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AKTYWNY SEOWNIK JEZYKA ROSYJSKIEGO

Aktivnyj slovar’ russkogo jazyka, otv. red. Ju. D. Apresjan, Moskva: Jazyki
slavjanskoj kul’tury, 2014, t. 1, A-B — 408 s., t. 2., V-G — 736 s.

Wsréd nowosci leksykograficznych na rynku wydawniczym w Rosji zwraca
uwage ogolny stownik jezyka rosyjskiego noszacy tytul Axmuenwi caosapv pyc-
cxozo asvka pod redakcja Jurija Apresjana. W 2014 r. ukazaly sie dwa jego pierw-
sze tomy — tom 1, w ktorym zawarto hasta A-B (408 s.), a takze tom 2 z hastami
odpowiadajacymi literom B-T' (736 s.). W ich tworzeniu uczestniczyli pracownicy
naukowi Instytutu Jezyka Rosyjskiego im. W. Winogradowa Rosyjskiej Akade-
mii Nauk w Moskwie oraz pracownicy Wydzialu Filologicznego Moskiewskiego
Uniwersytetu Panstwowego im. M. Lomonosowa. W sktad zespotu weszli: W. Ju.
Apresjan, Ju. D. Apresjan, Je. E. Babajewa, O. Ju. Bogustawskaja, I. W. Gatak-
tionowa, M. Ja. Glowinskaja, B. L. Iomdin, T. W. Krylowa, 1. B. Lewontina, A.
A. Lopuchina, A. W. Ptiencowa, A. W. Sannikow, Je. W. Uryson. Opublikowane
tomy powstaly w ramach grantu na lata 2010-2012, przy wsparciu finansowym
Rosyjskiego Humanistycznego Funduszu Naukowego. Stowniki przed ukazaniem
sie drukiem zrecenzowali specjalisci — prof. Swiettana Tolstojowa, etnolingwistka,
oraz prof. Leonid Krysin, autor licznych prac z zakresu jezyka rosyjskiego.

Omawiana publikacja jest niezwykle wartosciowym dzielem zardéwno z racji
objetosci, jak i sposobu przedstawienia aktualnego stownictwa. W opisie stownika
zaznacza sie, ze jego adresaci sg zroéznicowani — nauczyciele, redaktorzy, ttumacze
oraz przecietni uzytkownicy jezyka. Wybor adresata z pewnoscia mial znaczenie
dla sposobu budowy haset stownikowych, by byly one czytelne takze dla niespe-
cjalistow. We wprowadzeniu do tomu 1 autorzy wyjasniaja nazwe dzieta — aktywny
stownik — czyli stownik wyposazajacy odbiorce w wiedze niezbedng do prawidto-
wego postugiwania sie zasobami leksykalnymi i, co wazne, pomagajacy w tworzeniu
tekstow. Ta uzytecznosé i funkcjonalnosé stownika aktywnego przejawia sie w sze-
regu informacji dodatkowych dotyczacych funkcjonowania wyrazow wsrod innych
jednostek, w tym o tgczliwosci, synonimach i antonimach. Pozwala to na lepsze
poznanie znaczenn wyrazoéw, co w konsekwencji powinno ulatwié¢ operowanie nimi
w wypowiedziach.

Przedmiotem opisu sa wyrazy reprezentujace réozne czesci mowy. Hasto stow-
nikowe otwiera wyraz glowny (wokabula) z akcentem i informacja gramatyczna
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(czes¢ mowy, a nastepnie rodzaj gramatyczny, typ deklinacji, ewentualna nie-
odmienno$é¢, zdolno$é do tworzenia 1. mn., zywotnosé dla rzeczownika; aspekt, typ
koniugacji, formy atrybutywne dla czasownika, niekiedy informacje o trybie). Opis
wyrazoéw wieloznacznych zaktada wyodrebnienie ich znaczeri, ktére sa numerowane
i wszechstronnie opisane jako odrebny leksem. Cate hasto zawiera: definicje stowni-
kowa (znaczenia/ znaczen), ewentualny dodatkowy komentarz, przyklady zwiaz-
kow syntagmatycznych, ilustracje taczliwosdci, w tym taczliwosci utartej, cytaty
z przyktadami uzy¢ jednostki (do kazdego ze znaczen), derywaty oraz odpowiada-
jace okreslonym znaczeniom synonimy i antonimy, wyrazy powiazane tematycznie
(tzw. analogi), konwersy, wybrane frazeologizmy.

Po pierestrojce do systemu jezyka rosyjskiego wszedl anglicyzm biznes — 6us-
nec. W omawianym stowniku hasto mu poswiecone wydaje sie bogatsze w poréwna-
niu z innymi stownikami. Przedstawia sie w nim biznes jako dzialalnos¢ zawodowa
(6usnec 1.1.), firme/ dziatalno$é gospodarcza (6usmec 1.2.) i jako dochéd, zysk
(6usnec 2, s. 247). W zrozumieniu definicji pomagaja synonimy (npednpuruma-
meavcmeo dla pierwszego ze znaczeni; komnanus dla drugiego z nich). W hasle
rzeczownika 6usnecmen wprowadza sie istniejace formy zeriskie (m.in. 6usnecmen-
xa, busnesymen). Na uwage zastluguje wyczerpujaca informacja o relacjach syno-
nimicznych tego wyrazu wraz z kwalifikatorami stylistycznymi, ktore pozwalaja
uzytkownikom jezyka prawidlowo stosowaé¢ synonimy (CUH: npednpurumamens;
Heoo6p. desey; HeomoOp. sopomuaa), ujete sa takze inne bliskie leksemy (reomo6p.
axyaa; duaep; yerap. nezoyuanm, s. 247). W obu hastach 6uswec i 6usnecmen bra-
kuje jednak informacji o wymowie ([m3]). Mozna powiedzie¢, ze stownik aktywny
dzieki rozbudowanej strukturze hasta (niezaleznie od liczby znaczen) pelni funkcje
stownika zaroéwno ogolnego, jak i tematycznego, stownika synoniméw i antonimow
czy wreszcie stownika taczliwosci wyrazowej. Taka wielostronno$é opisu jest jego
niepodwazalng, zaleta.

Charakterystyka gramatyczna wyrazu hastowego zawiera informacje o przyna-
leznosci leksemu do czesci mowy, w przypadku rzeczownika — o jego rodzaju, de-
klinacji (podaje sie konicowke w dopelniaczu 1. poj.), mozliwosci utworzenia form
1. mn. Przy hasle 6usnec (BUSHEC) pojawia sie zapis MH ner, kpome 1.2., nie-
kiedy informacje o braku okreslonych form zamieszcza si¢ obok danego znaczenia
(np. Bubsuga 1.1.; MH mer, s. 246). W innych hastach przy wyrazie gléownym
fakultatywnie podaje sie koricowke 1. mn. w mianowniku lub dopelniaczu. Wybior-
czo$¢ zamieszczania tych form sktania do refleksji, ze autorzy najprawdopodobniej
kierowali sie stopniem trudnosci czy tez nieregularnoscia form (dla rzeczownika
6usnecmen — brak jakiejkolwiek informacji o formach w . mn., co sugeruje re-
gularno$é w ich tworzeniu, chociaz dla rzeczownikéow asmop i amneen podaje sie
konicowki 1. mn. -w oraz -oe, s. 47 i 85; dla rzeczownika abpuxoc — koncoéwka
w formie dopelniacza 1. mn., s. 38; axademus — koncoéowka w mianowniku 1. mn.,
s. 61; baxaaorcan — caly wyraz z wariantywnymi koricowkami w dopetniaczu l.mn.,
s. 139). Przy wnikliwej analizie zwraca uwage ta wtasnie réznorodnosé informa-
cji, takze w podobnych sytuacjach (por. 6a6xa — PO MH 6ab6ox, 6abywra PO
MH -wex, s. 132, 133). Przy wyrazie gléwnym moze pojawié¢ sie zapis o prefero-
wanej zwyczajowo liczbie: wyraz 6atixa — gacro B popme MH, s. 137. Odbiorca
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dowiaduje sie zatem, ze dany wyraz ma niepelny paradygmat lub ze jedna forma
z punktu widzenia zwyczaju jezykowego jest czestsza. Taka skrupulatnosé opisu
potwierdza zalozenia i starania autoréw stownika, by stuzyt on praktycznym celom
jak najlepiej. Z punktu widzenia odbiorcy obcojezycznego brakuje chyba informa-
cji o wyrazach singularia tantum majacych znaczenie zbiorowosci, por. rzeczownik
eonybuxa — CYIL; 2ZKEHCK; - u. Mozna to wywnioskowaé¢ na podstawie przy-
ktadu — cobupame 20aybury (s. 640).

Przed uzytkowaniem warto zapoznaé sie ze sposobem cyfrowego oznaczania
leksemow — autorzy pisza o tym na s. 8 przedmowy (1, 2, 3, 4, 5 wraz z oznacze-
niami podwojnymi, por. Bubausa 1.1., Bubmuusg 1.2., Bubausa 2, 6ubaus 3, s. 246).
Hasto 6azaorc (BATAZK) rozpada sie na trzy leksemy-znaczenia wyrazu polisemicz-
nego, przy czym znaczenia 1.1 i 1.2. sa ze soba skorelowane (6arax 1.1. i 6arax
1.2. — bagaz w postaci przedmiotu, bagaz jako rzeczy przewozone, 6araxx 2 — bagaz
kulturowy, bagaz wiedzy, s. 134-135). Przy zwiazkach syntagmatycznych z innymi
wyrazami pojawiajg sie dodatkowo oznaczenia cyfrowo-literowe Al, A2, A3, sygna-
lizujace roznorodnosé laczliwosci (przypadek, rzeczowniki zywotne/ niezywotne,
przymiotniki). Przyktadowo dla stowa 6usnec — 6usnec 1.2. YIIPABJIEHUE Al o
PO: ezo 6usnec, 6usnec oauzapza |[...|; A2 — no JAT: 6usnec no cmpazosaruto
asmomobuseti. Oznaczenia cyfrowo-literowe wystepuja takze w opisach znaczen,
np.: SHAYEHUE. ‘lpu6suis mim obopor komnanuun Al’. Wymaga to od czy-
telnika positkowania sie¢ wprowadzeniem w poszukiwaniu informacji o roli skrétu
cyfrowo-literowego (A1, A2, A3 —s. 16 przedmowy), przedmowa do stownika za-
warta jest jednakze tylko w tomie 1. Bez dostepu do tomu 1 odbiorca zobligowany
jest do samodzielnego rozpoznania funkeji tych symboli (uczestnicy sytuacji).

Zaleta stownika jest ujecie przez jego autoré6w wyrazoéw ze znaczeniami o ogra-
niczonej sferze uzycia, rozpowszechnionych w okreslonych srodowiskach lub gru-
pach wiekowych (por. 6oranuk 2 — cienr, derywat slangowy — Goman, s. 334;
6abku — potoczna nazwa pieniedzy, s. 132). Skroty dotyczace kategorii grama-
tycznych, stylu i zabarwienia emocjonalnego sa czytelne i nie wymagaja ciaglego
odwolywania sie do przedmowy, w ktorej sa one rozszyfrowane (t. 1., s. 35).
Niejasne dla niespecjalistow moze by¢ jednak rozroznienie synoniméw (CHH)
i analogow (AHA) — wyrazow niebedacych bliskoznacznymi, cho¢ pozostajacych
w zwiazku semantyczno-logicznym z opisywanym leksemem. Roéznice pomiedzy
pierwsza i druga grupa wyrazow latwiej wylonié, jesli w hasle wystepuja oba typy,
np. dla wyrazu 6anduma podaje sie synonimy i analogi, czyli wyrazy z tego samego
pola leksykalno-semantycznego — CUH: 6andwea; eanecmep; pasbotinux; AHA:
nuaom; epabumenv; nasémuuk i in. (s. 150). W przypadku niepodawania grupy
pierwszej (CUH) relacje miedzy leksemem i wyrazami z grupy drugiej (AHA) trud-
niej zidentyfikowaé, por. 2acmpornom (racrponom 2.2.) — AHA: xyaunap; nosap
(s. 569). Opis wyrazu wzbogacaja takze zamieszczane konwersy — dla wyrazu epau
to: KOHB: nayuenm; 6oavrot (s. 305, to oznaczenie dla niespecjalisty bedacego
potencjalnym adresatem stownika moze by¢ nieczytelne), a takze informacje doty-
czace konotacji — konotacje wyrazu anzes sprowadzaja sie do wyrazoéw pozytywnie
nacechowanych (xpacoma, dobpoma, nesunnocmo, cosepwencmeo, s. 85). Cenne
informacje o wieziach synonimicznych i grupach tematycznych zblizajg omawiana
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prace do stownika synoniméw pod red. J. Apresjana z 2004 r. (Hoswi o6zsacru-
MeavHul CA0BAPL CUHOHUMOS DYCCKO20 A3biKa), Ktory tez zostal wykorzystany
przy tym projekcie (por. wykaz wykorzystanej literatury, s. 36, t. 1).

Stownik doskonale wspomaga uzytkownika takze w zakresie laczliwosci wy-
razowej — autorzy zamieszczaja liczne przykltady popularnych, niekiedy juz skon-
wencjonalizowanych polaczeri wyrazowych. W hasle BPAY podano az kilkadziesiat
polaczen tego wyrazu z przymiotnikami, rzeczownikami i czasownikami (s. 305).
Czasownikowi sudems poswiecono z kolei blisko cztery strony (s. 117-121). Haslo
podzielono na pieé¢ leksemoéw (znaczen gtownych) wraz z podznaczeniami.

Tego rodzaju stownik aktywny, jak pisza jego autorzy (s. 7), przeznaczony
jest dla os6b wyksztalconych, posiadajacych pewna wiedze o jezyku i zywo inte-
resujacych sie zmianami w nim, bogactwem znaczen wyrazéw i ich synoniméw.
Dwa pierwsze tomy otwieraja wielotomowe dzielo, ktore po ukazaniu sie w calo-
Sci pokaze stan wspolczesnego jezyka rosyjskiego i da mozliwos¢é poréwnania jego
obecnego stanu ze stanem ruszczyzny, uchwyconym we wczesniejszych pracach
leksykograficznych z XX wieku lub wcze$niejszych stuleci. Oryginalne rozwiazania
leksykograficzne sprzyjaja dyskusji leksykograféw na temat doskonalenia stowni-
kow ogolnych. Opracowanie dowodzi pieczolowitej pracy zespolu naukowego.





