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W dniach 20-22 lipca 2016 odbyta sie we Wtoszech konferencja naukowa pod
hastem ,,The First International Conference of Cultural Linguistics” (Pierwsza Mie-
dzynarodowa Konferencja z zakresu Lingwistyki Kulturowej). Miejscem spotkania
badaczy z catego swiata byt Monash University potozony w malowniczym miescie
Prato (kilkanascie kilometrow od Florencji) w pieknym regionie Toskanii. Funkcje
glownego organizatora konferencji (conference chair) pehit prof. Hans-Georg Wolf
(Postdam University, Germany), za§ w Miedzynarodowym Komitecie Organiza-
cyjnym konferencji (International Advisory Board) znalazlo sie dziewietnascioro
znakomitych badaczy z calego $wiata.

Bylo to pierwsze z projektowanego cyklu miedzynarodowych sympozjéow pos-
wieconych lingwistyce kulturowej, ktora obecnie rozwija sie w réznych osrodkach
naukowych, m.in.: w Australii, USA, Kanadzie, w krajach Europy Zachodniej oraz
Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym takze w Polsce, miedzy innymi w ramach
lubelskiej szkoty jezykoznawczej. Najwazniejszym, zalozonym przez organizato-
row celem konferencji byto poszukiwanie wspolnego kierunku myslenia lingwistow
badajacych zwiazki jezyka i kultury, nakreslenie obszaru badan lingwistyki kulturo-
wej, analiza jej korzeni, relacji wobec innych dyscyplin jezykoznawczych oraz — co
najwazniejsze — perspektyw jej rozwoju. Zaproponowana problematyka spotkata
sie ze znaczacym zainteresowaniem ze strony badaczy z catego swiata. Podczas
trzydniowego sympozjum zaprezentowano okolo stu referatéw, w tym pieé¢ w se-
sjach plenarnych, pozostalte za§ w pieciu sekcjach tematycznych. Trudno byltoby
wyczerpujaco zreferowaé problematyke tych ostatnich — po pierwsze ze wzgledu
na duza liczbe wystapien w sekcjach, po drugie — z powodu fizycznej niemoz-
nosci przebywania w pieciu sekcjach jednocze$nie, co w wielu wypadkach byto
powodem rozterek: tematy proponowanych referatéow byty bardzo ciekawe i trudno
bylo zdecydowaé, ktore (z pieciu rownolegltych) wystapienie wybra¢. Problematyka
poszczegdlnych sekcji byta zréznicowana i bogata, m.in.: Language and cultural
categorisation, Exploring language and culture, Cultural conceptualizations and
emotions, Cultural Linguistics and intercultural communication, Metaphors across
culture, Cultural metahors of body parts, Culture and media, Cultural Linguistics
and World Englishes, Language, cognition and poetics.
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Pierwszy wyktad plenarny wygtlosit badacz zaliczany do grona wspottworcow
zalozen wspolczesnej lingwistyki kulturowej — prof. Farzad Sharifian (Monash
University, Melbourne, Australia). Wystapienie pod tytutem Cultural Linguistics
and linguistic relativity po$wiecit najwazniejszym problemom tej dyscypliny jezyko-
znawstwa. Akcentowal potrzebe uznania odrebnosci jej obszaru badan: interdyscy-
plinarnego i otwartego, lecz jednoczesnie wyraznie zdefiniowanego. Odwotal sie przy
tym zaréowno do tradycji badan nad relatywizmem jezykowo-kulturowym (Franz
Boas, Edward Sapir, Benjamin Lee Whorf), jak i do osiagnie¢ jezykoznawstwa
kognitywnego. Problematyka wykladu dotyczyta przede wszystkim relacji miedzy
jezykiem a kultura, zaleznosci proceséw kognitywnych oraz istotnych cech danego
jezyka od konceptualizacji kulturowych: schematow kulturowych, metafor kultu-
rowych. Referent postawit tez wiele pytan, m.in. dotyczacych réznie w teoriach
lingwistycznych definiowanego terminu interpretacja — zwlaszcza — jego relacji do
innych terminéw, takich jak percepcja, organizacja, kategoryzacja czy konfiguracja.

Kolejny wyktad plenarny pt. Scenarios, ideology, and the Cultural Linguistic
heritage from Generation X wyglosit prof. Gary Palmer (University of Nevada at
Las Vegas, USA). Wyklad zostal poprzedzony wprowadzeniem, w ktérym przypo-
mniano dokonania prof. Palmera jako jednego z tworcow lingwistyki kulturowej, od
kilkudziesieciu lat zgtebiajacego zwiazki jezyka i kultury. W swoim referacie rozpa-
trywal on relacje miedzy lingwistyka kognitywna i kulturowsa, zwracajac uwage na
stopniowo narastajace zainteresowanie badaczy z kregu kognitywistyki kulturowymi
zrodtami poznania, obrazowania czy metafor. Analizowal m.in. relacje miedzy
terminami kognitywny i kulturowy oraz zwiazki miedzy konceptualnym (w tym
fizycznym, cielesnym) aspektem proceséw jezykowych a ich podlozem kulturowym.
W tym kontekscie sporo miejsca poswiecit scenariuszom, rozumianym przezen jako
kulturowo zdefiniowane sekwencje dziatania. Prof. Palmer zaznaczy! tez, ze istotny
obszar badan lingwistyki kulturowej wytyczaja studia miedzyjezykowe, poréwnujace
kulturowo motywowane konceptualizacje, wpisane w leksyke, gramatyke réznych
jezykow i potwierdzone w tekstach.

Drugi dzieri obrad rozpoczal prof. Zoltan Kévecses (Eotvos Lorand University,
Budapest, Hungary) wyktadem plenarnym pt. Context in Cultural Linguistics: The
case of metaphor, poSwieconym mechanizmom metaforyzacji, zwlaszcza procesom
powstawania metafor w przestrzeni dyskursu, w tym réznym typom kontekstu,
motywujacym konkretna metafore. Referent przedstawil zatozenia sformutowane
w swej ostatniej ksiazce Where metaphors come from. Reconsidering context in
metaphor (2015, Oxford University Press).

W ostatnim dniu obrad poranny wyktad plenarny Life as Opera: Metaphorical
Conceptualization in Chinese culture zostal zaprezentowany przez prof. Ning Yu
(Pennsylvania State University, University Park, USA). Przyjat on za punkt wyjscia
omawiana przez George’a Lakoffa i Marka Turnera metafore LIFE IS A PLAY (1989,
More than cool reason: A field guide to poetic metaphor, 1989, University of Chicago
Press), zestawiong przez Kovecsesa z metaforg LIFE IS A SHAW, ktorg badacz ten
uznal za bazowe wyobrazenie zycia w kulturze amerykanskiej (2005, Metaphor in
Culture: Universality and variation, Cambridge University Press). W tym kontekscie
prof. Ning Yu analizowal metafore LIFE IS AN OPERA — w jego ujeciu — kluczows dla
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kultury chinskiej. Zestawiajac ze soba trzy kulturowe warianty metafory: brytyjski
(Lakoff, Turner), amerykanski (Kévecses) i chinski, referent wysnul interesujace
wnioski na temat relacji miedzy jezykiem, kultura i poznaniem.

Ostatnim punktem programu obrad byt znakomity wyktad plenarny pt. Cultu-
ral Linguistics vis-d-vis cognitive linguistics: A critical perspective wygloszony przez
prof. Roslyn M. Frank (University of Iowa, Iowa City, USA), poprzedzony krotkim
przypomnieniem jej bogatego dorobku naukowego oraz jej rozleglych zainteresowan
badawczych. Referentka zestawita zalozenia i obszary badan lingwistyki kognitywnej
i lingwistyki kulturowej. Wyktad zawieral szczegélowa i wnikliwa analize poszcze-
gblnych etapoéw rozwoju jezykoznawstwa kognitywnego: prof. Frank wskazata wiele
tez, ktore lingwistyka kulturowa mogla zaczerpnaé¢ z badan kognitywnych, ale tez
wiele nowych pytan oraz celow stawianych przez lingwistyke kulturows. Wyktad
byt bardzo bogaty w dane bibliograficzne, referentka odniosta sie rowniez do wielu
konkretnych osiagnie¢ i nurtéow badar. Warto zauwazy¢, ze w wyktadzie pojawilo
sie takze odniesienie do etnolingwistyki lubelskiej: prof. Frank umiescita ja wsréd
innych §wiatowych nurtéw lingwistyki kulturowe;.

Wyktad prof. Frank stal sie impulsem do dtugiej i ozywionej dyskusji podsumo-
wujacej calg konferencje. Dyskusje prowadzil prof. Sharifian, a glos zabrato wielu
gosci, reprezentujacych rozne szkolty badawcze, sSrodowiska naukowe i — kontynenty.
Uczestnicy pytali przede wszystkim, czy rzeczywiscie mozna oddzieli¢ lingwistyke
kulturows i kognitywna, zwracali tez uwage, ze wielu kognitywistéw od dawna ana-
lizowato (i analizuje) kulturowe aspekty poznania, niektérzy dyskutanci podzielali
pytanie prof. Sharifiana, czy lingwistyce kulturowej przystuguje status odrebnej
(cho¢ interdyscyplinarnej) dziedziny jezykoznawstwa. Z dyskusji wynikato réowniez,
ze badania zblizone do obszaru lingwistyki kulturowej rozwijaja sie w réznych osrod-
kach naukowych na calym $wiecie, wsréd ktérych wymieniony zostal takze osrodek
polski — Lublin. Koricowa konkluzja dotyczyta perspektyw rozwoju dyscypliny oraz
miedzynarodowej wspolpracy lingwistéw kulturowych. Uczestnikom przekazano
informacje, ze kolejna konferencja z cyklu ,,Cultural Linguistics” odbedzie sie za
dwa lata w Niemczech.

Przedstawione referaty oraz gtosy w dyskusjach reprezentowaly tradycje ba-
dawcze wielu srodowisk naukowych, rézne ujecia metodologiczne i szeroka game
szczegblowych badan lingwistyczno-kulturowych. Co jednak istotne, spotkanie
w Prato potwierdzilto, iz tego rodzaju réznice nie stanowia bariery uniemozliwia-
jacej dyskusje badaczy zainteresowanych zglebianiem zwiazkow jezyka i kultury;
wrecz przeciwnie — bogactwo watkow 1 wielo§é uje¢ wzbudzily ciekawoscé i przeko-
nanie, ze badania lingwistyczno-kulturowe stanowia wazny aspekt wspoélczesnego
jezykoznawstwa.



