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NIJAKOSC W JEZYKU I NEUTRALNOSC W LITERATURZE
JAKO SYGNAL ODMIENNOSCI KULTUROWEJ?

W mysl koncepcji ,,jezykowego obrazu §wiata” struktura gramatyczna moze
podpowiadaé¢ okreslone tresci, uwypuklaé¢ je i akcentowaé, sprzyjajac powsta-
waniu swoistego ,S$wiato-ogladu” (unikatowego i czesto nieprzetlumaczalnego).
Taka struktura jest rodzaj nijaki w jezyku niemieckim, gdyz jego czestsze uzy-
cie spowodowane jest brakiem koricowek rodzajowych w formach czasownika,
oraz faktem, iz wszystkie zdrobnienia (posiadajace konicowke ,-chen”, ,-lein”)
sa z zasady rodzaju nijakiego (stad chociazby zaskakujaca dla polszczyzny
gramatyczna nijakosé ,dziewczyny” w jezyku niemieckim). Szczegolnie istotny
jest w tym kontekscie zaimek ,es”, ktory nie tylko zastepuje rzeczowniki w ro-
dzaju nijakim, lecz spelnia ponadto szereg istotnych funkcji gramatycznych.
Nieprzypadkowo Siegmund Freud wybral ,das Es” jako nazwe dla opisywanej
przez siebie kategorii dzieciecosci (ttumaczonej na jezyk polski za angielskim
przektadem mylnie jako ,id”).

Produktywnosé i czestotliwo$é uzycia rodzaju nijakiego pozostawia oczy-
wiscie §lad. W literaturze pieknej kategoria ta stuzy nie tylko do wyrazania
tresci zwiazanych z nijakoscia/dzieciecoscia, lecz werbalizuje rowniez zjawiska
zwigzane z neutralnoscia/uniwersalnoscia, co pokazuje na przyktadach zaczerp-
nietych z basni braci Grimm i Ernsta Theodora Amadeusa Hoffmana oraz
wspolczesne]j literatury dzieciecej (ksiazek Paula Maara). Nastepnie chciatabym
zapytaé, co dzieje sie z kategoria nijakosci w sytuacji przektadu na jezyk polski
i czy jej redukcja wiaze sie wylacznie z faktem nieprzekltadalnosci jezykowej
i ,terrorem polszczyzny”, czy moze by¢ takze nieswiadomym (a moze Swia-
domym) odrzuceniem tej kategorii na rzecz dychotomizacji §wiata na zywiot
meski i zeniski.

Na przykladzie jednego zjawiska gramatycznego pokazuje, w jaki sposéb
elementy jezyka manifestuja sie w literaturze i czy moga stanowi¢ bariere
kulturowa w sytuacji przekladu na inny jezyk.
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Na klopoty z polskim rodzajem nijakim zwroécitam uwage jako ttu-
maczka (praktyk), a nie jezykoznawca (teoretyk). W pracy nad przektadem
wszystkich dwustu basni braci Grimm zauwazylam w oryginale swoista
nadreprezentacje bohateréw w rodzaju nijakim, a z drugiej strony — wymu-
szona przez jezyk polski ich konwersje: a to na rodzaj zenski, a to na rodzaj
meski. Znalaztam sie w sytuacji, o ktérej trafnie mowi Jolanta Mackiewicz
w kontekscie badan kontrastywnych:

Nieprzystawalno$é segmentacji $wiata dokonywanych przez rézne jezyki jest zjawi-
skiem najbardziej uderzajacym przy analizie poréwnawczej (Mackiewicz 1999: 52).

Ta nieprzystawalnos$¢ segmentacji $wiata jest jeszcze bardziej dojmujaca
w ,przymusowej sytuacji przekladu” (por. Gadamer 1993: 355). Z tego
wzgledu analiza translatorska potrafi odstaniaé¢ szczegblne cechy materiatu
wyjéciowego, niewidoczne w analizie monolingwalne;j.

1. Rodzaj gramatyczny no$nikiem obrazu swiata

Pochylajac sie zatem nad wybrana kategoria gramatyczna w parze je-
zykowej niemiecko-polskiej, musialam zadaé¢ sobie pytanie, czy gramatyka
jest w tym przypadku jedynie neutralng kategorig strukturalng, ktéra nie
wplywa na znaczenie semantyczne (i w takim sensie powinna by¢ po prostu
,wymieniona”’ na adekwatna, analogiczna kategorie jezyka docelowego), czy
tez jest ona jednoczesnie nosnikiem znaczenia, ktére — wraz z utrata tej
kategorii w procesie przektadu (zamiang rodzaju nijakiego na meski lub
zeniski) — rowniez ulegnie redukcji.

W kontekscie przektadu rodzaju gramatycznego Olgierd Wojtasiewicz
pisat juz w 1957 roku!, ze ttumacz musi pokonaé trudnosé obiektywna, jaka
jest réznica struktur dwoch jezykéw, a postugujac sie przykladem zdania
,Astrid spoke first/Astrid odezwal(a) sie pierwszy/a” podkresla, ze:

operacja na pozor czysto formalna, polegajaca na dobraniu w przektadzie formy
gramatycznej bedacej odpowiednikiem formy uzytej w oryginale |...] stala sie zrodtem
wzbogacenia lub zredukowania ilosci informacji zawartej w tekscie (Wojtasiewicz 1996: 26).

Tym samym nie jest to proste zastgpienie informacji gramatycznej,
gdyz ttumacz musi dokonaé interpretacji znaczenia towarzyszacego formie

! Pierwsze wydanie Wstepu do teorii ttumaczenia Olgierda Wojtasiewicza ukazalo sie
w roku 1957 naktadem Zakladu im. Ossoliriskich. W niniejszym tekscie odwoluje sie do
wydania trzeciego opublikowanego przez Wydawnictwo TEPIS w roku 1996.
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gramatycznej, rownoczesnie ponoszac ryzyko znieksztalcenia tej interpretacji
(Wojtasiewicz 1996: 32).

1.1. Jezykowy obraz $wiata zawarty w kategoriach
gramatycznych

Oczywiscie pomyst, iz w kategoriach gramatycznych przechowywany jest
pewien obraz $wiata, nie jest koncepcja nowa, lecz stanowi trzon koncepcji
»jezykowego obrazu swiata” (JOS). Zgodnie z definicja Tokarskiego jest to:

[-..] zbior prawidlowosci zawartych w kategorialnych zwiazkach gramatycznych (flek-
syjnych, stowotworczych, sktadniowych) oraz w semantycznych strukturach leksyki, poka-
zujacych swoiste dla danego jezyka sposoby widzenia poszczegdlnych sktadnikéw Swiata
oraz ogoblniejsze rozumienie organizacji $wiata, panujacych w nim hierarchii i akceptowa-
nych przez spolecznosé jezykowa wartosci (Tokarski 2001: 366).

JOS mozna rekonstruowaé, analizujac wypowiedzi jezykowe, czyli py-
tajac o to, jakie elementy systemu jezykowego sa nosnikami obrazu §wiata.
Odnoszac sie do sktadnikow JOS Grzegorczykowa (1999: 43) akcentuje waz-
nos¢ kategorii gramatycznych i zwraca uwage, by ,odrézni¢ te elementy
obrazu $wiata, ktére przejawiaja sie w pewnych wtasnosciach gramatycznych
jezyka od ujecia $wiata odbijajacego sie w stownictwie, tzn. w znaczeniach
i taczliwodci leksemow”.

Co ciekawe, intuicje powigzania JOS z rodzajem gramatycznym odnaj-
dziemy juz w Gramatyce jezyka polskiego Stanistawa Szobera z roku 19232,
w ktorej autor pisze tak o polskim rodzaju w liczbie mnogiej:

[-..] w odmianie rodzaju meskoosobowego i rzeczowego, wlasciwego formom liczby
mnogiej, uwydatnia sie posrednio ocena wartosciowa przedmiotow. [.. .| Kategorie rodzaju
meskoosobowego i rzeczowego narzucaja podzial wartosciowy przedmiotéw: osoby meskie
tworza jak gdyby klase istot wyzszych, wszystkie inne przedmioty wraz z kobietami naleza
do kategorii rzeczy posiadajacych mniejsza wartosé (Szober 1962: 120).

Szober zwrécil zatem uwage na zjawiska, ktore stang sie przedmiotem
namystu w ramach wspotczesnych badan na jezykowym obrazem S$wiata.
O kategorii meskoosobowosci w polszczyznie w kontekscie rekonstrukeji
jezykowego obrazu $wiata pisata przede wszystkim Grzegorczykowa (2002:
163), wskazujac, ze kategoria ta ,moze by¢ traktowana jako swiadectwo
uprzywilejowanej pozycji mezczyzn w dawnej Polsce”.

2 W niniejszym tekscie odwoluje sie do powojennego wydania Gramatyki jezyka
polskiego Stanistawa Szobera w opracowaniu Witolda Doroszewskiego (wyd. 12, 1962),
ktore opiera sie na wydaniu z roku 1923.
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W niniejszym tekécie chciatabym skupié sie na odmiennej segmentacji
$wiata® w parze jezykowej niemiecko-polskiej w odniesieniu do kategorii ro-
dzaju nijakiego — czestotliwosci jego uzycia, obszaréw zastosowan, sygnatow
eksponujacych jego obecnosé. Jak juz wspomniatam, zainspirowaly mnie do
tych badan moje wlasne trudnosci ttumaczeniowe, stad w dalszych rozwaza-
niach postuze sie¢ materiatem jezykowym moich ttumaczen, obejmujacych
klasyczne teksty literatury dzieciecej.

1.2. Rodzaj gramatyczny w sytuacji przektadu

Zacznijmy od przywotanego juz na wstepie pytania o to, czy kategorie
gramatyczne sa ,przejrzyste”, czy jednak mozna im — w mysl zatozen koncepcji
JOS — przypisaé¢ znaczenie. Czy zatem rodzaj gramatyczny moze mieé
znaczenie tresciowe, a wrecz Swiatopogladowe?

Wielu jezykoznawcoéw i badaczy zgodnych jest co do tego, ze rodzaj
gramatyczny nie jest kategorig semantycznie ,przejrzystg’. O tej nieprzejrzy-
stosci Roman Jakobson pisal tak:

Ale w zartach, w marzeniach, w magii, krotko moéwiac, w tym, co nazwalibySmy
codzienna mitologia stowng, a przede wszystkim w poezji, kategorie gramatyczne maja
wielka doniosto§é semantyczng. W takich sytuacjach zagadnienie przektadu staje sie
bardziej skomplikowane i kontrowersyjne. Nawet taka kategoria jak rodzaj gramatyczny,
traktowana czesto wylacznie jako kategoria formalna, odgrywa wielka role w mitologicznych
zachowaniach spolecznosci méwiacych (Jakobson 2009: 47).

7 pewnoscig najwiecej na ten temat maja do powiedzenia praktycy, ktorzy
mierzg sie z takimi zjawiskami jak personifikacje i metaforyzacje dni tygodnia
(,meski” poniedzialek i ,kobieca” $roda), przedmiotow uzytku codziennego
(upuszczony widelec sygnalizujacy goscia), zjawisk przyrodniczych (dzien
i noc jako mezczyzna i kobieta). W tym kontekscie wystarczy przywotac
najstynniejsza personifikacje, czyli ,$mieré¢”, ktéora w zaleznosci od jezyka
jest kobieta (kostucha”) lub mezczyzna (,der Gevater Tod”).

I tak, ttumaczka literatury niemieckiej na jezyk angielski, Anthea Bell,
kwestionuje obiegowa opinie, iz rodzaj gramatyczny nie ma wplywu na
spos6b myslenia ludzi, ktorzy sie nim postuguja. Jako ttumaczka w parze
jezykowej, w ktorej jezyk docelowy jest ,,genderless”, Bell wskazuje, ze wielo-
krotnie dokonywaé¢ musiata interpretacji wykraczajacej poza dziatanie czysto

3 Odmiennosé¢ segmentacji §wiata w réznych jezykach jest $cisle zwiazana z koncepcja
jezykowego obrazu $wiata, ktory definiowany jest jako ,spos6b ujmowania $wiata (jego
percepcji i konceptualizacji), dajacy sie odczytac z faktow jezykowych, tj. cech fleksyjnych,
derywacyjnych, frazeologizmoéw, grup synonimicznych, swiadczacych o swoistej katego-
ryzacji §wiata, wreszcie z konotacji i stereotypoéw wiazanych z obiektami nazywanymi”
(Grzegorczykowa 2002: 163).
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techniczne, gdy zmuszona byta wybra¢ zaimek dla zwierzecego bohatera
basni:

[...] and just because we must choose a pronoun, where choice is automatic in the
source language, the matter becomes peculiarly delicate, since the chosen pronoun may
make a much more definite statement in the genderless target language.

[-.. poniewaz musimy wybraé¢ zaimek, podczas gdy taki wybor jest automatyczny
w jezyku wyjsciowym, sprawa staje sie niezwykle delikatna, gdyz wybrany zaimek moze
prowadzi¢ do o wiele bardziej jednoznacznych okreslenn w jezyku docelowym, ktéry nie
rozroznia rodzaju] (Bell 2006: 235, ttum. EPK).

Ttumaczka musiala wigc arbitralnie wyznaczaé pte¢ (np. basniowych
zwierzat, takich jak: mysz, pies, kot czy ropucha), i czesto zdarzalo sie jej
nadawaé pte¢ zenska zwierzetom, ktoére byly podleglte, a meska — dominuja-
cym bohaterom, co zwiazane bylo z jej zalozeniami wstepnymi dotyczacymi
rol kulturowych (por. Bell 2006: 238).

Moje obserwacje opieraja sie na parze niemiecko-polskiej — obydwa jezyki
wyrézniaja wprawdzie rodzaj gramatyczny, ale segmentacja $§wiata dokonana
za pomoca tego rodzaju nie jest symetryczna, co bede chciata pokazaé na
przyktadzie unikatowego znaczenia rodzaju nijakiego zar6wno w gramatyce,
jak i w tekstach literackich, a nastepnie sprobuje przeanalizowaé ich istniejace
(i potencjalne) przektady na jezyk polski. Bede tu szta tropem tekstu Elzbiety
Tabakowskiej Ttumaczenie gramatyki czy przektad kultury (2002), w ktorym
pisze ona (w kontekscie analizy polskiej diatezy), ze

kultura jest wbudowana w gramatyke i ze — wobec tego — ttumaczenie gramatyki
z jednego jezyka na inny musi oznaczaé ,przekladanie” kultury spotecznosci, ktéra 6w
jezyk stworzyta (Tabakowska 2002: 73.).

2. Rodzaj neutralny w jezyku niemieckim a rodzaj nijaki
w polszczyznie

Intuicyjne wrazenie o ,nadreprezentacji” rodzaju nijakiego w ttumaczo-
nym tekscie znajduje potwierdzenie w niemieckiej gramatyce, gdyz rodzaj
nijaki manifestuje sie na wielu plaszczyznach, takze tych nieobecnych w gra-
matyce jezyka polskiego.

W tym miejscu chciatabym uczyni¢ uwage wstepna — w jezyku niemiec-
kim rodzaj nijaki oznaczany jest jako ,das Neutrum”, czyli rodzaj neutralny.
Nazwa ta — szczegolnie w konfrontacji z polskim rodzajem ,nijakim”* —
sama w sobie robi wtasnie ,neutralne” wrazenie, dzieki czemu blizej jej do

4 Samo stowo ,nijaki” funkcjonuje przeciez rownoczesnie jako stowo deprecjonujace.
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kontekstéw uniwersalnych i ponadptciowych. W ten sposéb nie konotuje ona
przede wszystkim — jak to sie dzieje w jezyku polskim — aspektéw niedo-
rostosci (dzieciecosci). Niemiecki rodzaj neutralny nie jest takze kojarzony
z negatywnie warto$ciowana aptciowoscia, co w polszczyZznie ujawnia sie
w rzeczownikach ekspresywnych na ,-isko/-ysko”, ,-ajto”, ,-dto”, np. ,kobieci-
sko”, ,chtopisko”, ,strachajto”, ,chamidlo” (por. Dziedziel 2015: 18)5. W tej
sytuacji w kontekscie niemieckiego rodzaju nijakiego bede uzywaé okreslenia
,rodzaj neutralny”.

2.1. Obszary zastosowania rodzaju neutralnego w niemczyznie

Chciatabym zebraé¢ w cato$é¢ konteksty uzycia rodzaju neutralnego. Zdaje
sobie sprawe, ze z punktu widzenia gramatyka jezykoznawcy moze to by¢ ze-
stawienie dosé eklektyczne, ale sama patrze na to z punktu widzenia skutkow,
a nie przyczyn: jako ttumaczka konfrontowana jestem przeciez z gotowym
materiatlem jezykowym, a nie z regutami gramatycznymi. Przyjmujac taka
optyke, chcialabym wskazaé obszary, ktore sprawiaja, ze rodzaj ten jest nie
tylko bardziej eksponowany w poréwnaniu z jezykiem polskim, w ktérym
dominuje biologiczny, animistyczny podzial na domene meska i zenska (por.
Duda 2016: 186nn.), lecz réwniez w ramach jezyka niemieckiego® rodzaj ten
pelni szereg szczegdlnych funkeji.

Wskazaé nalezy nastepujace obszary zastosowania rodzaju neutralnego
W niemczyznie:

1. duza liczba rzeczownikoéw rodzaju neutralnego (szczegolnie w litera-
turze dla dzieci) wynika z koricowek zdrabniajacych ,-chen” i ,-lein”, ktore
automatycznie narzucaja rzeczownikom rodzaj neutralny (por. Helbig, Bu-
scha 1991: 274), a z czego wynika neutralnosé takich flagowych zenskich
stow jak ,das Médchen” i ,das Fraulein™;

2. substantywizacje tworzone od bezokolicznikéw (,das Sprechen”, ,das
Fragen”), przymiotnikow (,das Schone”, ,das Wesentliche”) czy innych czesci
mowy (zaimkow: ,das Ich”, przyimkow: ,das Aber”) takze sa zawsze rodzaju
neutralnego;

5 Duiedziel przywoluje w tym kontekscie hipoteze Anny Wierzbickiej, ktora uznaje, ze
tego typu stowa tworza odrebna kategorie: ,Wiekszos¢ stow tego typu pochodzi od stow
rodzaju meskiego lub zeniskiego, a zastapienie jednego z tych rodzajéw rodzajem nijakim
sygnalizuje emocjonalne nastawienie méwiacego, ktéremu odpowiada komponent ‘nie chce
mysleé o tej osobie jako o kobiecie/dziewczynie/mezczyznie/chlopcu itd.”.” (Wierzbicka
2006: 437).

6 Przy czym w jezyku niemieckim rodzaj biologiczny (naturalny) odgrywa — w stosunku
do rodzaju gramatycznego — raczej ,nieznaczna role” (por. Helbig, Buscha 1991: 269)
i ogranicza si¢ do dwoch grup rzeczownikéw (nazw ludzi oraz nazw zwierzat). Decydujacym
rodzajem jest rodzaj gramatyczny (por. Helbig, Buscha 1991: 270).
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3. waznos¢ zaimka osobowego ,es” (3 os. 1. poj. dla rodzaju neutralnego) —
zaimek ten nie tylko pelni swoja podstawowa funkcje (zastepowanie odno-
$nego rzeczownika), lecz ma takze istotne funkcje syntaktyczne — unikatowe
dla niemieckiego i nieznane w jezyku polskim — a najwazniejsza z nich jest
funkcja podmiotu gramatycznego w zdaniach bezosobowych typu ,es regnet”,
wes klingelt” oraz w zdaniach w stronie biernej (,es wurde getanzt”) (por.
Pozlewicz i in. 2013: 50nn.).

4. O szczegdlnej wadze zaimka ,es” Swiadczy fakt, ze Siegmund Freud
wybral ten zaimek (i to w formie niejako podwdjnie neutralnej, bo w postaci
substantywizacji: ,das Es”) jako nazwe dla jednego z trzech podstawowych ter-
min6éw psychoanalizy (,das Es” obok ,das Ich” oraz ,das Uber—Ich”). Uczynit
tak nie tylko dlatego, ze ,es” konotuje ,dziecko” (podobnie jak ,er” konotuje
smezczyzne”, a ,sie” — kobiete”), lecz wlasnie w oparciu o funkcje syntak-
tyczna es”, dzieki ktorej zdania bezosobowe z ,es” kojarzone sg z elementem
nieswiadomym. Sam Freud odnosi sie do tego expressis verbis, wskazujac, ze
takie rozumienie ,das Es” ma bogata tradycje w piSmiennictwie niemieckim,
przyktadowo w pismach Nietzschego, ,u ktérego 6w gramatyczny zwrot
na okreslenie czynnika bezosobowego i, by tak rzec, koniecznego z natury,
spotyka sie bardzo czesto” (Freud 1994: 69).

5. Mozliwos¢ bezproblemowego uzycia rodzaju neutralnego w jezyku
niemieckim wspierana jest przez brak koncéwek rodzajowych w koniugacji
czasownika, dzieki czemu czasowniki wszystkich rodzajow gramatycznych
w jezyku niemieckim posiadaja te sama, réwnoprawna koniugacje (por.
Helbig, Buscha 1991: 23nn.).

2.2. Swoisto$é¢ koniugacyjna rodzaju nijakiego w jezyku polskim

Owa rownoprawnos¢ koniugacji rodzaju neutralnego staje sie szczegdlnie
ewidentna w poréwnaniu z koniugacja w jezyku polskim, w ktérym rodzaj
nijaki jest pod tym wzgledem rodzajem ,utomnym” i niepelnowarto$ciowym.
W gramatykach jezyka polskiego formy rodzaju nijakiego dla 1 i 2 osoby
liczby pojedynczej czasu przesztego i przysziego czesto sa pomijane, chociaz
z punktu widzenia systemu jezykowego sa one jak najbardziej mozliwe
(i regularne).

I tak, Szober w swej przedwojennej gramatyce w zestawieniu koricowek
koniugacyjnych dla 1 i 2 osoby liczby pojedynczej podaje jedynie formy
rodzaju meskiego i zeriskiego (por. Szober 1962: 269). Z kolei, w gramatyce
Piotra Baka przeczytamy wprawdzie, ze ,formy pierwszej i drugiej osoby
rodzaju nijakiego sa rzadko uzywane” (Bak 1979: 300), ale juz w tabelce
ilustrujacej koniugacje formy te nie istnieja, a ich brak zasygnalizowany jest
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minusem pokaznych rozmiaréw. Autor gramatyki uzasadnia to wzgledami
praktycznymi:
Forma pierwszej osoby praktycznie nie istnieje, poniewaz przedmioty rodzaju nijakiego

nie mowia, a niemowleta, gdy zaczynaja moéwié, od razu uzywaja formy rodzaju meskiego
lub zenskiego (Bak 1979: 300).

Jest to z punktu widzenia jezykoznawcy do$é zaskakujace zatozenie
wstepne — odwolujace sie nie tyle do swiata pozajezykowego, co do swiata
biologii (mowi¢ moga tylko ludzie, a ludzie maja plec).

W latach dziewieédziesiatych o uwzglednienie form fleksyjnych dla 1
osoby rodzaju nijakiego upomniat sie Zygmunt Saloni (1992)7 w artykule
pod wymownym tytutem: Co istnieje, a co nie istnieje we fleksji polskiej.
A w gramatyce Alicji Nagorko formy te okreslane s wprawdzie mianem
spotencjalnych”, jednak uwzgledniono je w zestawieniu form koniugacyjnych
(por. Nagérko 1997: 112)8. Autorka nie ruguje ich z opisu polszczyzny, chociaz
zaznacza, ze ,w standardowych uzyciach jezyka” ich nie odnajdziemy:

Formy rodzaju nijakiego 1 i 2 osoby, takie jak bede kupowalo, kupowatom, bedziesz
kupowato, kupowatos, maja charakter potencjalny: nie sa stosowane w standardowych
uzyciach jezyka (Nagorko 1997: 114).

Gdzie zatem odnajdziemy ,niestandardowe” obszary ich zastosowania?
Zarowno Bak (1979: 300), jak i Nagorko (2006: 114) przyznaja, ze forma
ta ma racje bytu w literaturze pieknej, a Lazinski (2006: 191) stwierdza
w tym samym duchu: ,formy 1. os. Ip. r.n. czasownika w polszczyZnie mozna
tworzy¢, ale tylko w celu antropomorfizacji poetyckiej”. Ciekawe informacje
przynosi internetowy blog Dobry stownik?, ktérego autor, Lukasz Szalkiewicz,
postanowit wytropi¢ ,tajemniczy rodzaj nijaki”, szukajac zastosowania tych
form w polszczyznie. Formy te zatem istnieja, ale réwnocze$nie jest ich
niezwykle mato (autor bloga wymienia okoto dziesieciu) i sa raczej wyjatkiem
potwierdzajacym regule.

2.3. Wnioski — zakres i czestotliwo$é rodzaju neutralnego

Konkludujac, rodzaj neutralny w jezyku niemieckim ma o wiele wiecej wy-
ktadnikéw w zwigzku z syntaktycznymi funkcjami zaimka ,es”, konicéwkami

" Lazinski (2006: 190n.) wskazuje, ze do artykulu Saloniego odniosta sie takze Pisarkowa
(2004), oraz przywoluje kolejnych autorow, ktérzy wiaczyli sie w dyskusje i wyszukiwanie
uzy¢ form fleksyjnych rodzaju nijakiego.

8 Rowniez Saloni i Swidziriski (1998: 181) podaja pelna koniugacje czasownika ,czytac”,
uwzgledniajac w niej formy ,czytalom” i ,czytalos”.

9 blog: http://blog.dobryslownik.pl/sloneczko-wstalos-nie-zaspalom-o-tajemniczym-
rodzaju-nijakim-czasownikow/ (data dostepu: 15 maja 2017).



Nijako$¢ w jezyku i neutralnosé w literaturze. .. 121

zdrobniajgcymi oraz brakiem rodzajowego nacechowania koncéwek koniu-
gacyjnych czasownika. W ten sposéb uzycie rodzaju neutralnego w niem-
czyznie — tak potocznej, jak i literackiej — nie napotyka na obiektywna
trudnosé, jaka w jezyku polskim jest faktyczny brak koncowek odmiany
rodzaju nijakiego. Tym samym sama struktura jezyka umozliwia réwno-
prawne stosowanie trzech rodzajow gramatycznych — w przeciwieristwie do
jezyka polskiego, w ktérym — jak sugeruje cytowany wyzej autor jednej
z gramatyk jezyka polskiego — w pierwszej i w drugiej osobie méwi¢ mozna
tylko w rodzaju meskim lub zeriskim.

Zapytaé teraz nalezy, czy owa bezproblemowosé uzycia das Neutrum
faktycznie manifestuje sie w czestszym jego uzyciu. Czy neutralnosé¢ w jezyku
zyskuje odpowiednia reprezentacje w tekstach literackich?'. I w jaki sposob
tlumaczona jest na jezyk, ktéry dokonuje innej segmentacji $wiata ze wzgledu
na rodzaj?

3. Neutralnos$é plciowa w literaturze — w sytuacji przektadu

Jak juz wspomniatam, odwotam sie w mojej analizie do wybranych prze-
ktadow tekstow literackich — analizowaé¢ bede nastepujace teksty, w ktérych
rodzaj neutralny petni okreslong tresciowa funkcje: basnie braci Grimm, basn
sartystyczng” E.T.A. Hoffmanna i jego wspolczesnag kontynuacje w prozie
Paula Maara.

3.1. Basnie braci Grimm — uniwersalni bohaterowie
o neutralnych imionach

W basniach braci Grimm odnalezé mozna o wiele wiecej postaci ludzkich
w rodzaju nijakim z przywotanych juz powodoéw gramatycznych (m.in. sufik-
séw stowotworczych stuzacych tworzeniu zdrobnient oraz bezproblemowej,
rownoprawnej dla wszystkich rodzajow koniugacji czasownika).

I tak, z powodu konicowek zdrabniajacych!! wielu bohaterow Grim-
mowskich posiada imiona lub przydomki rodzaju neutralnego (Rotkdppchen
|Czerwony Kapturek|, Schneiderlein [krawczyk|, Rumpelstilzchen |[Rumpelsz-
tyk|, Dornrdschen [Spiaca Krélewnal) i to niezaleznie od plci biologicznej
bohatera, bo wiemy przeciez, ze das Rotkappchen (Czerwony Kapturek) byta

10 Literatura badana bedzie w mysl Jakobsonowskiego zalozenia, iz miedzy jezykiem
literackim i jezykiem potocznym nie ma réznic jakosciowych (por. Tabakowska 2002: 74).

1 Obok standardowych kornicowek ,-chen” i ,-lein” sa to rowniez gwarowe: ,-1i” (np.
,das Birnli”), ,7le” (tytul basni nr 167: Das Biirle im Himmel), tudziez ,rel” (jak w tytule
Hinsel und Gretel).
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dziewczyna, a das Schneiderlein (krawczyk) — mtodziericem. Do tego dota-
czaja jeszcze inne nazwy, ktore w jezyku niemieckim takze posiadaja rodzaj
neutralny: das Aschenputtel (Kopciuszek), das Allerleirauh (Wieloskorka),
das Rosenrot (Rozyczka), das Rapunzel (Roszpunka). Mozna odnies¢ wraze-
nie, ze wiekszos¢ bohaterek zenskich (i to bohaterek ,prominentnych”, gdyz
mowimy tu o imionach, ktore sa rownoczesnie imionami tytutowymi basni)
jest rodzaju neutralnego, co dodatkowo poteguje czeste uzycie rzeczownika
das Mdidchen.

Rodzaj neutralny w basniach, mimo ze pierwotnie bedacy skutkiem
gramatyki, nabral z czasem dodatkowych znaczen, czyli uksztattowal okre-
Slony JOS bagni. Bruno Bettelheim, badacz basni i ich znaczenia w rozwoju
dzieci, podkresla, iz chodzi tutaj nie tyle o dzieciecos¢ bohateréw'?, co o ich
uniwersalno$é¢ — czyli fakt, ze basnie kreuja bohatera uniwersalnego, z kto-
rym czytelnik moze sie identyfikowaé¢ niezaleznie od swojej plci. Zdaniem
Bettelheima, 6w pozornie czysto gramatyczny zabieg ma jak najbardziej
znaczenie tresciowe. We wprowadzeniu do ksiazki Cudowne i pozyteczne
(oryg. Kinder brauchen Mdrchen) autor opowiada o chtopcu, ktory czytajac
basn o Roszpunce, mogt bez problemu utozsamié sie z protagonistka i w jej
historii odnalez¢ sity potrzebne mu do przezwyciezenia wtasnych probleméw
(osamotnienia), gdyz z oryginalna, ,neutralna” Roszpunka moga utozsamiac
si¢ dzieci obojga ptci (por. Bettelheim 1989: 17).

W takim ujeciu wiekszosé basni Grimmoéw odnosi sie do ,cztowieka” jako
takiego. Gdy czytamy o bohaterze w rodzaju neutralnym, odbieramy go jako
bardziej uniwersalna posta¢. Ponadto, z racji koniecznosci obligatoryjnego
stosowania zaimka w sytuacji nieobecnosci rzeczownika (w polszczyznie
zaimki osobowe pojawiaja si¢ tylko w sytuacji emfazy!'3), zaimek ,es” jest
obecny praktycznie w kazdym zdaniu, sygnalizujac niezmiennie rodzaj nijaki.
Poteguje to jeszcze rzeczownik ,das Méadchen” (dziewczyna/dziewczynka),
rowniez zastepowany zaimkiem ,es”. I tak, w Kopciuszku, zanim jeszcze pada
przydomek ,Aschenputtel”, o bohaterce mowi sie konsekwentnie za pomoca
zaimka ,es”:

Da mufste es von Morgen bis Abend schwere Arbeit thun, frith vor Tag aufstehn,

Wasser tragen, Feuer anmachen, kochen und waschen. Obendrein thaten ihm die Schwe-
stern alles ersinnliche Herzeleid an, verspotteten es und schiitteten ihm die Erbsen und

12 Co zreszta w wickszosci przypadkéow sie nie sprawdza: Kopciuszek czy Czerwony
Kapturek nie sa przeciez bohaterami dzieciecymi!

13 Formy koniugacyjne polskiego czasownika pozwalaja na opuszczanie zaimka (,Ide
do szkoly”, ,Idziesz do szkoly”), podczas gdy w jezyku niemieckim zaimek osobowy jest
obligatoryjny (,,Ich gehe in die Schule”, ,Du gehst in die Schule”). Uzycie zaimka osobowego
w polszczyznie stuzy do szczegdlnego wyrdznienia osoby: ,Ja tego nie zrobie”, ,Dlaczego
ty tego nie powiesz?” (por. Skibicki 2007: 172).
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Linsen in die Asche, so daf es sitzen und sie wieder auslesen muftte. Abends, wenn es
sich miide gearbeitet hatte, kam es in kein Bett, sondern mufste sich neben den Herd in
die Asche legen. Und weil es darum immer staubig und schmutzig aussah, nannten sie es
Aschenputtel (Grimm 1857: 119).

Tymczasem w przektadzie tego fragmentu na polski znajdziemy wylgcznie
formy rodzaju zenskiego. Co wazne, formy rodzajowe sa tutaj liczniejsze
w stosunku do oryginatu, gdyz w polszczyznie koiicowki rodzajowe pojawiaja
sie takze w koniugacji i w przymiotniku orzecznikowym:

Tam od rana do nocy musiata ciezko pracowaé: wstawaé wcze$nie rano, przynosicé
wode, rozpalaé¢ w piecu, gotowac i praé¢. Na dodatek siostry dokuczaly jej, jak tylko mogty,
drwily z niej i wsypywaly groch z soczewica do popiotu, a ona musiata potem sleczed,
wybierajac ziarenka. Wieczorami, gdy byla zmeczona calodzienng praca, nie mogta péjsé

spaé do tozka, lecz musialta klasé¢ sie obok pieca w popiele. A zZe z tego powodu zawsze
byla brudna i usmolona, nazwaly ja Kopciuszkiem (Grimm 2010: 127).

Polski przektad basni braci Grimm

Jesli sporzadzi¢ zestawienie najbardziej znanych neutralnych' imion
i przydomkoéw w przekltadzie na jezyk polski, to otrzymujemy nastepujaca
liste.

Tabela 1.

Lp. Oryginal Przeklad na jezyk polski
rodzaj neutralny rodzaj meski rodzaj zenski

1. | Rapunzel (KHM 12) Roszpunka

2. | Aschenputtel (KHM 21) Kopciuszek

3. | Rotkdppchen (KHM 26) Czerwony Kapturek

4. | Dornroschen (KHM 50) Spiaca Krolewna

5. | Schneewittchen (KHM 53) Sniezka

6. | Allerreirauh (KHM 65) Wieloskorka

7. | Einduglein (KHM 130) Jednooczka

8. | Rosenrot (KHM 161) Rozyczka

9. | Schneeweifichen (KHM 161) Sniezynka

Wszystkie neutralne imiona staly sie, zgodnie z dychotomicznym do-
celowym obrazem $wiata, albo zeriskie (w wiekszosci przypadkow) albo

1 Warto zwrocié uwage, ze rodzaju nijakiego sa takze mniej oczywiste postaci, takie jak
w nastepujacych tytultach basni: Rumpelstilzchen (KHM 55), Hansel und Gretel (KHM
15), Briderchen und Schwesterchen (KHM 11), Das tapfere Schneiderlein (KHM 20).
Ponadto w basniach pojawia si¢ bardzo duzo innych zdrobnialych nazw, a ich waznosé
czesto eksponowana jest przez ich obecnoéé¢ w tytutach basni, np.: Lauschen, Flohchen,
Maé&uschen, Vogelchen, Hiitlein, Hornlein, Kétzchen, Ldmmchen, Fischchen, das Eselein,
das Hirtenbiiblein.
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meskie. Co ciekawe, w dwoch basniach, w ktorych o postaciach zeriskich
moéwi sie za pomocy imion rodzaju meskiego, rodzaj ten i tak korygowany jest
w sytuacji, gdy o protagonistce méwi sie za pomoca synonimicznego rzeczow-
nika gatunkowego (zwykle jest to ,dziewczyn(k)a” albo ,panna”). Ttumacz
(jakby podswiadomie) koryguje tutaj inkongruencje rodzaju gramatycznego
i biologicznego, co wida¢ dobrze na ponizszym przyktadzie:

Der Konigssohn kam ihm entgegen, nahm es bei der Hand und tanzte mit ihm
(Grimm 1857: 122) [doslownie: Krolewicz podszedl do niego, wzial je za reke i tanczyt
z nim)|.

A tymczasem krolewicz wyszedl naprzeciw dziewczynie, wzial ja za reke i tanczylt
z nig (Grimm 2010: 130).

Wynika to takze z faktu, iz jezyk polski nie toleruje nadmiaru zaimkéw
osobowych, gdyz ich wystepowanie zwiazane jest z emfaza. Dlatego ttumacz,
by zachowaé¢ neutralnosé tekstu, zmuszony jest czesto przeciwstawiaé sie
oryginatowi, wprowadzajac rzeczowniki w miejsce zaimkow, co dodatkowo
doprecyzowuje pte¢ bohateréw — zwtlaszcza w kontekscie wprowadzenia
,dziewczyny” w miejsce ,,das Méadchen”.

Oryginalna neutralnos¢ protagonisty eksponowana jest zatem dodatkowo
za, pomoca zaimka ,es”; ktéry jest wrecz rozpoznawalnym sygnatem gltow-
nego bohatera. Widaé¢ to np. bardzo wyraZnie we fragmentach rozmowy
Kopciuszka z macocha, w ktérych Kopciuszek konsekwentnie okreslany jest
jako ,es”, a macocha jako ,sie” (ona):

Da brachte das Mé&dchen die Schiissel der Stiefmutter, freute sich und glaubte es
diirfte nun mit auf die Hochzeit gehen. Aber sie sprach ,nein, Aschenputtel, du hast keine
Kleider, und kannst nicht tanzen: du wirst nur ausgelacht”. Als es nun weinte, sprach sie
,wenn du mir zwei Schiisseln voll Linsen in einer Stunde aus der Asche rein lesen kannst,
so sollst du mitgehen” (Grimm 1857: 121).

Przywolana powyzej wymiana zdar miedzy macocha (,sie”) a Kopciusz-
kiem (,es”) zlewa sie w jezyku polskim w rozmowe dwoch kobiet, bo o obydwu
moéwi sie per ona”, a czedciej ,macocha” i ,dziewczyna”. W ten sposéb istotne
dla tekstu przeciwstawienie uniwersalnej protagonistki (sygnalizowanej przez
,es”) oraz postaci przynaleznej juz do obszaru plei (macocha, dorosta kobieta,
jako ,sie”) catkowicie niknie w tekscie docelowym:

Dziewczyna zaniosta miske macosze, cieszac sie i wierzac, ze teraz bedzie mogta is¢
na bal.

— Nie, Kopciuszku, nie masz ubran i nie umiesz tariczy¢. Bytabys posmiewiskiem —
powiedziata macocha.

Gdy dziewczyna rozptakala sie, macocha rzekta:

— Jesli wyzbierasz mi dwie pelne miski soczewicy z popiotu, pojdziesz z nami (Grimm
2010: 129).
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Ttumaczka Bettelheima Danuta Danek sugerowala, by z polskiego , Kop-
ciuszka” uczynié¢ ,Popielatko”, co pozwolitoby m.in. utrzymaé wyjsciowa
neutralno$é imienia. Jednak gatunek tekstu narzuca tlumaczom pewne
ograniczenia — w przektadzie tak kanonicznego tekstu jak basnie Grimmow
ogromna role odgrywa tradycja, ktora w serii translatorskiej kaze thumaczom
wybiera¢ utrwalone i ,,uSwiecone” imiona, nawet jesli ich ksztalt zaciera
istotne elementy tekstu wyjsciowego!®. I tak, w moim przektadzie nie ekspe-
rymentowatam z ,,Kopciuszkiem”, chociaz dodatkowe aspekty znaczeniowe
imienia wyjagnitam w przypisie, a z kolei nieadekwatna Spiaca Krolewne
wyeksplikowatam w tekscie jako Cierniowa Rozyczke.

Niemniej jednak z powodu gatunku tekstu (basnie Grimmow jako stylizo-
wane na ,basi ludowa’) pole do gramatycznych eksperymentéw formalnych
jest zawezone, wiec wydaje sie, ze uniwersalno$é bohateréw mozna (i nalezy)
sygnalizowaé wylacznie w paratekscie, a nie w samej konwencji nazewniczej,
narracji czy partiach dialogowych.

3.2. Figura ,tajemniczego dziecka” —
postaé¢ ponadplciowego geniusza

Pochylmy sie teraz nad tekstem, w ktoérym rodzaj neutralny jest nie
tylko obecny gramatycznie, lecz dodatkowo odgrywa okreslong role tresciowa,
sygnalizowana expressis verbis w tekscie. Neutralno$é rodzaju zostata zak-
tualizowana jako ,uniwersalnos¢” w figurze ,tajemniczego dziecka” w basni
E.T.A. Hoffmanna pod tym samym tytutem!'6. Tekst ten jest rownoczesnie
koronnym dowodem na to, jak neutralnosé w systemie jezyka zostaje tworczo
wyzyskana m.in. jako sygnal uniwersalnosci w tekscie literackim.

E.T.A. Hoffmann swa basnia Das fremde Kind (1817) rozpoczal literacka
seri¢ opowiedci, w ktorej katalizatorem fabuly jest ,,geniusz” — magiczna
istota, przybywajaca zwykle z innego $wiata lub porzadku, ktéra zjawia
sie w zyciu dzieciecych bohateréw i radykalnie je odmienia!”. Figura ta
ma okreslone charakterystyczne cechy: nie posiada plci lub jego pteé jest
nierozpoznawalna badz nieistotna — jest zatem istota ,uniwersalna” (por.
Kiimmerling-Maibauer 1997). Neutralnosé plciowa geniusza odwotuje sie do

5 Szczegolnie pogladowa, jest w tym kontekscie kontrowersja, ktéra powstata w zwigzku
z zamiang kanonicznego ,,Kubusia Puchatka” Ireny Tuwim na ,Fredzi¢ Phi-Phi” autorstwa
Moniki Adamczyk-Garbowskiej.

16 Literacki motyw ,tajemniczego dziecka” nie jest powszechnie rozpoznawalny w ramach
namystu polskojezycznego — w odniesieniu do stanu badan i przegladu kolejnych wcielen
romantycznego ,,geniusza’ por. Pieciul-Karminska (2017).

7 Do serii tej zaliczymy Piotrusia Pana, Pippi Langstrumpf czy — w ramach innego
medium — E.T. Stevena Spielberga.



126 Eliza Pieciul-Karminska

idei uniwersalnego cztowieczenstwa, nieskrepowanego rolami kulturowymi
wynikajacymi z biologicznej przynaleznos$ci do danej plci.

Tytutowe ,tajemnicze dziecko” nie tylko jest postacig neutralna z punktu
widzenia gramatyki (jako das Kind oraz es), lecz rowniez w samej tresci
autor $wiadomie aktualizuje jego aptciowos¢. Brat i siostra spotykajacy
tajemnicza istote opisuja ja przez pryzmat swojej plci:

Feliks uwazat dziecko za chtopca, a Bogumita twierdzita z kolei, ze to byta dziewczynka
i obydwoje nie mogli doj$¢ do zgody (Hoffmann 2014: 35).

Roéwniez w sytuacji bezposredniej konfrontacji, gdy bohaterowie pytaja
dziecko, jakiej jest plci, ono ignoruje to pytanie:
— A wiec jestes$ ksieciem! Wiec jestes ksiezniczka! — zawolali rownoczesnie Feliks

i Bogumita, zadziwieni i troszeczke przestraszeni.
— W rzeczy samej — odparlo tajemnicze dziecko (Hoffmann 2014: 41).

Hoffmannowskie ,tajemnicze dziecko” realizuje wiec postulat neutralnosci
plciowej w sposéb pelny — postaé ta nie tylko opisywana jest za pomoca
rodzaju neutralnego (jak w basniach Grimmow), lecz ponadto expressis verbis
podkresla sie ,cudowng’ uniwersalno§é bohatera. Zatem neutralnoéé ptciowa
jest nie tyle srodkiem do pelniejszej identyfikacji czytelnika z protagonista,
lecz staje sic wrecz bohaterem basni, gdyz neutralnosé ,tajemniczego dziecka”
jest konstytutywna dla tozsamosci i swiatopogladowego znaczenia postaci
geniusza.

Whioski: polski przeklad ,,Tajemniczego dziecka”

W kontekscie polskiego przektadu odnotowaé nalezy brak powszechniej-
szej znajomosci tej basni, mimo dwodch przedwojennych thumaczen i jednego
wspolczesnego (z roku 2014). By¢ moze nieznajomosé tej basni w jezyku
polskim wiaze si¢ takze z problemem gramatyczno-$wiatopogladowym? Skut-
kuje to takze luka recepcyjng — pojawienie sie wspotczesnego przektadu
nie jest w stanie nadrobi¢ dwustu lat zalegto$ci w obcowaniu z motywem
»geniusza’.

Ani w przektadach przedwojennych, ani w przektadzie wspdtczesnym,
tlumacze nie zdecydowali sie na zasygnalizowanie neutralnosci plciowej ty-
tutowego bohatera na poziomie form koniugacyjnych. Dziecko nie mowi:
wbytom”, widziatom”, lecz — zgodnie z androcentryzmem polszczyzny (w kto-
rej rodzaj meski traktowany jest jako rodzaj uniwersalny) — w partiach
dialogowych w 1 osobie uzywa rodzaju meskiego. Mozna zapytaé, czy wiek-
szy liberalizm gramatyk jezyka polskiego bytby warunkiem sprzyjajacym
odwadze ttumaczy i eksperymentom formalnym? Zwtaszcza ze w basni ar-
tystycznej istnieje wieksza przestrzen na takie dziatania niz w basniach
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Grimméw, stylizowanych na tworczo$é ludowa. To pytanie stawiam samo-
krytycznie, gdyz jako ttumaczka nie zdecydowatam sie na wprowadzenie do
mojego przektadu form koniugacyjnych dla 1 i 2 osoby rodzaju nijakiego.

,Tajemnicze dziecko” we wspoblczesnej prozie niemieckiej:
,,das Sams” Paula Maara

Ciekawym wecieleniem ponadptciowego ,geniusza” jest posta¢ wystepu-
jaca we wspolczesnej bestsellerowej serii niemieckiego pisarza Paula Maara
o przygodach magicznej postaci zwanej ,das Sams”, ktéra jest niemalze
podrecznikowa realizacja idei geniusza w literaturze — zwlaszcza neutralno-
§ci plciowej, ktora nie tylko wyrazona jest gramatycznie (magiczna postaé
okreslana jest jako ,das Sams”), lecz rowniez zwerbalizowana w tresci (por.
Pieciul-Karmiriska 2017).

Paul Maar, znany z intertekstualnych nawigzan do prozy E.T.A. Hof-
fmanna, niemalze wprost cytuje Hoffmannowski pierwowzor, gdy opisuje
scene, ktora jako zywo przypomina cytowang powyzej niepewnosé dotyczaca
okreslenia plci tajemniczego towarzysza zabaw. Gdy zatem gléwny bohater
ksigzki Maara, pan Taschenbier, udaje sie na zakupy, by kupi¢ Samsowi
ubranie (bo ten przybyl z innego $wiata nagi), sprzedawca zagaduje go tak:

Ein hiibsches Kind haben Sie da in Threm Rucksack, wirklich niedlich. Ist das ein

Junge oder ein Mddchen? (Maar 1973: 51) [Ladne dziecko ma pan w plecaku, naprawde
sliczne. A to chlopiec czy dziewczynka?).

Takie pytanie jednoznacznie dowodzi, ze pte¢ Samsa jest nierozpozna-
walna dla otoczenia. Z kolei odpowiedZ pana Taschenbiera ukazuje, ze kwestia
ta dotad nie byta dla niego ani istotna, ani rozstrzygajaca. Pan Taschenbier
najpierw bezradnie pochyla sie nad plecakiem i pyta: ,Bist du ein Junge
oder ein Méadchen?” (Maar 1973: 51) [Jestes chlopcem czy dziewczynka?],
a gdy Sams odpowiada: ,Ich bin ein Sams, das weifst du doch, Papa” [Jestem
ein Sams, przeciez wiesz, tatusiu|, postanawia wzorem Bogumily i Feliksa
z basni E.T.A. Hoffmanna przypisa¢ mu swoja pte¢: ,Na ja, sagen wir mal:
ein Junge” [No wiec, powiedzmy, ze to chlopiec| (Maar 1973: 51).

Mocniej niz u Hoffmanna podkreslony jest tutaj fakt neutralnosci ptcio-
wej Samsa — stworzenie nie tyle daje odpowiedZ wymijajaca, co — z wyrzutem
wrecz — przypomina, ze pytanie o pteé¢ jest nie na miejscu, bo ,das Sams” to
istota, ktora nie jest ani chltopcem ani dziewczynka. W ten sposob czytelnik
otrzymuje sygnal, ze ,das Sams” to jakas odrebna kategoria, w ktorej dy-
chotomia plciowa wedlug wzorca ,meski-zenriski” traci swoja waznosé i ktéra
tym samym jest czyms na ksztalt w pelni réwnoprawnej ,trzeciej plci”.

Polska ttumaczka (Maar 2009) prawdopodobnie nie rozpoznalta inter-
tekstualnosci, gry z Hoffmannowskim pierwowzorem czy ideologicznej wagi
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rodzaju nijakiego (por. Pieciul-Karminska 2017: 36nn.). Z rzeczownika gatun-
kowego ,das Sams” uczynita nazwe wlasna: ,Sobek”, wprawdzie przejrzysta
semantycznie, ale odsytajaca do zupelnie innego zakresu skojarzen. Najwaz-
niejsza jest tutaj niwelacja rodzaju nijakiego, chociaz wyjsciowy neologizm
moégltby zostaé do$é prosto przettumaczony jako ,sobotko” — bo stowo to
oddaje funkcje wyjsciowego ,;das Sams™: jest neologizmem, rozpoznawalnym
jako rzeczownik gatunkowy w rodzaju nijakim, przejrzystym semantycznie
i nawiazujacym do ,soboty” (gdyz das Sams zawsze przychodzi w sobote,
czyli w ,Samstag”). Docelowa, meska forma ,,Sobek” to kolejny przyktad na
rugowanie neutralno$ci w przektadzie.

4. Przeklad gramatyki — przektadem kultury?

Przytoczone przyktady literackie dowodza moim zdaniem, ze szerokie
zastosowanie rodzaju neutralnego w niemczyznie przektada sie takze na jego
znaczenie tresciowe: Neutrum uzywane jest w kontekstach uniwersalnych dla
zapewnienia mozliwosci opisu ponadplciowego i ogdlnoludzkiego. Szeroka
gama bohateréw neutralnych ptciowo dowodzi, ze w rodzaju tym zawarty
jest okreslony JOS.

Tymczasem w polszczyznie rodzajem (pozornie) uniwersalnym jest ro-
dzaj meski — to on jest stosowany jako rodzaj domyslny'®. Przekonanie
o androcentryzmie gramatyki polskiej niekoniecznie przektada sie od razu na
krytyke takiego stanu rzeczy. Przyktadowo Nagérko formutuje nastepujacy
ostrozny wniosek!?:

Bez wigkszej przesady mozemy wiec powiedzieé, ze gramatyka polska uprzywilejowuje

mezczyzn [...|. Dopoki jednak dzieje sie tak tylko w jezyku, kobiety moga by¢ spokojne
(Nagorko 1997: 95).

Czy rzeczywiscie? Przytocze przyktad z translatorskiego ,podworka”
przektadu literatury dzieciecej, by pokazaé, ze uniwersalizm rodzaju me-
skiego jest pozorny i nie spelnia analogicznej roli do rodzaju neutralnego
W niemczyznie.

W polskim przektadzie francuskiej serii Dzieci filozofujg w tomie Ja — co
to takiego? (wydawnictwo Zakamarki) autorzy w szesciu rozdziatach probuja
da¢ odpowiedz na tytulowe pytanie, a poniewaz ksiazka skierowana jest do
dzieci (czyli chlopcow i dziewczynek), naprzemiennie pojawiaja sie rozdziaty

8 Afirmatywnie o rodzaju meskim jako rodzaju uniwersalnym pisze Laziniski (por. 2006:
206nn.), krytycznie: Duda (2016).

19 7 kolei Tokarski (por. 1999: 81) wskazuje — wbhrew powyzszemu zapewnieniu Nagorko —
ze w metaforach potocznych polszczyzny ,swoj” to mezczyzna, a ,obcym” jest kobieta.
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ukazujace na ilustracjach a to chtopca, a to dziewczynke. W przektadzie
na jezyk polski stata sie rzecz kuriozalna: wszystkie wypowiedzi pytajacego
bohatera przettumaczone sa za pomoca rodzaju meskiego, tak wiec wize-
runkom dziewczynki towarzysza podpisy: ,,jestem za maly”, ,nie prositem
sie na $wiat”... (por. Brenifier 2014). Jak bardzo rodzaj meski dominuje
w naszym my$leniu, jesli nawet w obliczu ilustracji nie potrafimy wyzby¢ sie
androcentryzmu (notabene, ksiazke ttumaczyta kobieta)? Ujawnia to takze
ewidentny deficyt polszczyzny — brak analogicznego do jezyka niemieckiego
rodzaju neutralnego.

7 drugiej strony pojawiaja sie proby odczarowania androcentrycznej wizji
Swiata wladnie w literaturze dzieciecej. Ostatnio wydawnictwo Wytwdrnia
zdecydowalo sie na dwa rézne wydania tej samej ksigzki autorstwa Marii

Dek (2017):

Ksiazka zostala wydana w dwoch wersjach — ,Kiedy bede duza” i ,Kiedy bede duzy” —
dla dziewczynek i dla chtopcow, bo przeciez takie same marzenia sa dostepne dla wszystkich
i tu tez nie ma zadnych ograniczen.

Przyktad ten jasno dowodzi, ze brakuje nam mozliwosci uniwersalnego
moéwienia o obydwu plciach. Jesli chcemy méwi¢ uniwersalnie, musimy wydaé
dwie osobne ksiazki. Uniwersalno$é rodzaju neutralnego niemczyzny ujaw-
nia deficyt dychotomicznego $wiata polszczyzny — §wiata dychotomicznego
7 wyrazng przewaga masculinum.

W jaki sposob ttumaczenie gramatyki z jednego jezyka na inny moze
sta¢ sie przektadaniem ,kultury spotecznosci, ktéra 6w jezyk stworzyta”
(Tabakowska 2002: 73n.)? Czy przektad z niemieckiego na polski moglby
nie tylko przechowaé co$ z wyjsciowego JOS, a dodatkowo wzbogacié¢ nasze
widzenie Swiata? Przeciez w przekltadzie do docelowej interpretacji Swiata
wprowadzamy interpretacje podpowiedziang przez odmienne srodki jezykowe:

akt sprowadzenia dzieta potencjalnie moze doprowadzi¢ do podwazenia lub przeksztal-
cenia calej rodzimej struktury jezyka: kazdy jezyk importujac co§ — ryzykuje przy tym
wlasna transformacje (Steiner 2000: 408).

Przektad jest jak inkarnacja (ib.), gdyz wprowadza nowe systemy
myslowe, ktére nie mialyby szansy zaistnie¢ w jezyku docelowym, niedy-
sponujacym odpowiednimi srodkami jezykowymi; przektad to zatem nie
tyle kwestia transformacji jezykowych, co rodzaj tworczego fermentu (por.
Pieciul-Karminiska 2007: 215nn.). W takim rozumieniu przektad moze staé
sie ,kanalem” wprowadzajacym nowe interpretacje, nowe mysli, nowe $wiaty,
czyli inny JOS, podpowiedziany m.in. przez odmienne narzedzia jezykowe.
Przektad — jako miejsce spotkania — mogltby sta¢ sie miejscem otwarcia na
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inny spos6b myslenia, sygnalizowaé uniwersalnos¢ bohateréw i wyzwolié¢
z dychotomicznego?® czy androcentrycznego myslenia.

Niniejsza analiza przyktadéw literackich jest takze osobistym rozliczeniem
z wlasnym brakiem odwagi do eksperymentéw formalnych. Skontrastowa-
nie doniostosci niemieckiego neutrum i utomnosci koniugacyjnej rodzaju
nijakiego w polszczyZznie mialo nie tylko uzmystowié¢ ,niesymetrycznosé”
przektadanych §wiatow, lecz réwniez dodaé ttumaczom odwagi do tworczych
dziatan na jezyku. Uzycie koncéwek fleksyjnych rodzaju nijakiego takze
w 11 2 osobie w tekstach literackich, zwtaszcza tych kierowanych do dzieci,
pozwoli nie tylko zachowaé¢ oryginalna funkcje stosowanych $rodkéw grama-
tycznych, lecz réwniez otworzy¢ stereotypowa, dychotomiczng perspektywe
na wymiar szerszy — uniwersalny i ,0gélnoludzki”.
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THE NEUTER IN LANGUAGE AND NEUTRALITY IN LITERATURE
AS A SIGNAL OF LINGUISTIC OTHERNESS?

It is assumed in the linguistic worldview conception that a language’s grammatical
structure can accentuate certain aspects of semantic content and thus contribute to
the emergence of a specific, often unique and untranslatable worldview. A grammatical
category of this kind is the neuter gender in German: its frequent use stems from the
lack of gender endings on verbs, as well as from the fact that diminutives (ending in
-chen or -lein) are neuter (hence the surprising neuter gender of das Mdadchen). Especially
important in this respect is the pronoun es, which not only replaces nouns in neuter but
performs many other crucial grammatical functions. It is therefore not accidental that
Siegmund Freud chose das Es for his category of ‘childness’ (translated erroneously as id
into English and from there into Polish).

The productivity and frequency of the use of the neuter gender obviously leaves
its trace. In literature, the category serves not only to express ‘childness’ but also
neutrality /universality, which is illustrated here with examples from the Grimm brothers’
tales, Ernst Theodor Amadeus Hoffman’s, and contemporary children’s literature (Paul
Maar). Next, it is considered what happens to the neuter in Polish translation and whether
the necessary reductions are only due to linguistic untranslatability and the “terror of
Polish”, or whether they may point to a subconscious (perhaps even a conscious) rejection
of that category and a projection of a dichotomous male/female world.

Based on this grammatical phenomenon, it is shown how elements of language are
manifested in literature and whether they can act as a cultural barrier in the translation
process.

KEY woRrDSs: linguistic worldview; neuter gender; literary translation



