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Osiem lat temu ukazala sie nieco kontrowersyjna — bo prowokujaca pytanie
o granice ingerencji autora biografii w zycie osobiste (intymne) przedstawianej
postaci — szeroko komentowana ksigzka Artura Domostawskiego o Ryszardzie
Kapuscinskim (Domostawski 2010). W roku 2016 Aneta Wysocka opublikowala
monografie o legendarnym dziennikarzu wyraznie juz ,cichsza’, rzetelna, erudycyjna,
dobrze skomponowana, z dominantg inna niz komponent biograficzno-sensacyjny.
Lubelska badaczka skoncentrowala sie bowiem na reportazu, ktory dla wielu ko-
respondentéw prasowych stanowi wrecz wiodacy typ wypowiedzi dokumentarne;j.
W recenzowanym opracowaniu gatunek ten zostal omowiony na tle pokrewnych
tematycznie prac powstalych w srodowisku rodzimych literaturoznawcow i jezyko-
znawcoéw (np. Dzieglewski 2009; Rejter 2000; Wolny-Zmorzyriski 2004). Wybrane
aspekty reportazu zastawiono tu z dokonaniami znanych literatow (Franz Kafka,
Melchior Wankowicz) oraz z przemysleniami wybitnych filozofow (m.in. Martin
Buber, Emmanuel Levinas, Jozef Tischner).

Podejmujac probe przyblizenia specyfiki tekstéw konkretnego tworcy, A. Wy-
socka postawila sobie nastepujace — podstawowe — pytanie: ,w jaki sposéb zaséb
konstrukeji symbolicznych i sprzezonych z nimi interpretacji zjawisk zostal przez
Ryszarda Kapuscinskiego spozytkowany do wtasnych celow: informacyjnych, per-
swazyjnych i artystycznych?”. Podjetych poszukiwan naukowych nie utatwialy
ani ewoluujace wyznaczniki stylu, ani tez stosunkowo duzy przedzial czasowy,
obejmujacy ponad polowe stulecia, w ktéorym powstawala badana spuscizna pisar-
ska. Ostatecznie autorka-lingwistka zdecydowala sie na trzy nadrzedne kategorie
stanowiace osnowe zapowiadanej w tytule i we Wprowadzeniu analizy stylistycznej.

Nalezy do nich — po pierwsze — jezyk dziennikarski: z natury prosty i oszczedny —
w omawianym przypadku jednak (w zaleznosci od tematyki redagowanego przekazu)
nierzadko przeistaczajacy sie w bogaty i poetycki, zas w chwilach, gdy korespondent
najpierw ,Polityki”, potem ,Kultury” operuje kunsztownym kontrastem — w niemal
barokowy. A. Wysocka docenia u R. Kapusciniskiego wyjatkowe uwrazliwienie na
stowo, przy czym, pokazujac wysoki poziom jego $§wiadomosci jezykowej, przytomnie
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i rownolegle (choé¢ niezbyt czesto) sygnalizuje rozbieznosci miedzy sktadanymi
deklaracjami a rzeczywistymi dziataniami dziennikarza, ktory — poprzez zamierzona,
selekcje lub intensyfikowane uzycia okreslonych struktur systemowych — potrafit
ksztaltowaé wyrazisto$é tekstu.

W recenzowanej ksigzce (po wtore) sporo sie moéowi o jezyku jako narzedziu
optymalnie stuzacym relacjonowaniu autentycznych zdarzeri. Dla reportazu — jak
stwierdza badaczka — istotne sa dwa ,komponenty konstytutywne: pakt faktogra-
ficzny 1 pakt autobiograficzny” (s. 15), dlatego z reguty w dobrym dziennikarstwie
dokumentaryzm wspotegzystuje z refleksyjnoscia i filozoficznoscia.

Jezyk i subiektywizm ksztaltowanego komunikatu umozliwiaja — na koniec — ma-
nifestacje podmiotowosci reportera. A. Wysocka, powolujac sie m.in. na prace Anny
Pajdziniskiej, szkicuje wizerunek ,,ja” piszacego, ale jest daleka od utozsamiania por-
tretu obecnego w tekstach sprawozdawcy z R. Kapuscinskim, ttumaczac swoja w tym
zakresie ostroznosé nieznajomoscig pewnych faktéw z zycia podréznika oraz skton-
noscig prezentowanego bohatera do autokreacji. Funkcjonujace w ksiazce okreslenia
,podmiot autorski” i ,,podmiot dziel wszystkich” jednakowoz konsekwentnie desy-
gnuja osobe dociekliwa, poszukujaca, walczaca, odpowiedzialng za swoje stowa, ostro
polemizujaca, niestroniaca od smiatych opinii, niekiedy wysytajaca czytelne sygnaty
dystansu wobec przedstawianych wydarzen, postaw ludzkich, zjawisk spotecznych
lub historycznych. W uwagach o ,dziennikarzu intencjonalnym” i jego warsztacie
tworczym Wysocka sukcesywnie odstania ,,osobliwosci” idiostylu pisarza, dokonujac
analizy jego kolejnych dziel, takich, jak: Busz po polsku, Gdyby cata Afryka.. .,
Lapidaria (I-VI), Heban, Cesarz, Szachinszach, Imperium czy Podréze z Herodotem.

Przeprowadzajac analizy slownictwa i frazeologii z uwzglednianiem potencjal-
nych Sciezek konotacyjnych wyrazéw, a takze z odwolywaniem sie do niezbednej
przy rozumieniu znaczen ,wspoélnej bazy kulturowej” — autorka publikacji wzieta
pod uwage kilka zjawisk leksykalnych. Omoéwiono tu m.in. obecne w utworach
z lat sze$édziesiatych ubiegltego wieku przejawy nowomowy. Opisywanie konstrukeji
z programowo zakodowanym w nich potencjalem naklaniajacym stalo sie pretek-
stem do pokazania jezyka propagandy jako ,mowy wlasnej” oraz ,mowy cudzej”
i — w efekcie — znaczaco wspomoglo charakterystyke narratora, ktéry potrafit
w gatunku prasowym znalezé przestrzen dla wlasnych wartoSciowan warunkowa-
nych osobista ewolucja $wiatopogladowa (od kolona do eurocentrysty), jak tez
uczy¢ poszanowania Drugiego. Zjawisko nowomowy zostalo (znowu) usytuowane
na tle dokonan polskich jezykoznawcéw i medioznawcoéw (np. Nowak 2002; Pi-
sarek 2007) oraz polaczone z trafnymi osadami sposobéw oceniania bohaterow
przez sprawnego opowiadacza, ktoéry, jawi sie jako osoba reprezentujaca europejski
punkt widzenia. Zreszta, co stusznie zauwaza A. Wysocka, w reportazach R. Ka-
puscinskiego nadawce i odbiorce zasadniczo stanowia Europejczycy lub szerzej:
ludzie kultury Zachodu, natomiast bohaterami sa jednostki nalezace do $wiata
przedstawionego, czyli np. Afrykanczycy. Ten stereotypowy podzial wzmacniaja
odpowiednio dobrane artefakty kulturowe, obrazujace rézne poziomy i style zycia.
Autorka recenzowanej pracy umiejetnie przywoluje przydatne definicje stownikowe
(blizni), daje gramatyczng wyktadnie wyrazow istotnych dla omawianej tworczosci
(zaimek inny) oraz analizuje ja, stosujac porzadkujace kategorie: np. OBCY, SWOJ,
BIALY, CZARNY.
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Dwie domeny pojeciowe zyskaly w ksiazce pozycje szczeg6lng. Sg nimi: BUT
i BIURKO. Badaczka dokumentuje obecnosé butéow w kilku tekstach dziennikarza
oraz charakteryzuje ich zadania. Rownolegle przywotuje detale wizualne i aku-
styczne zwiazane z noszeniem tej czesci garderoby. Przyglada si¢ butom codziennym
i butom monarszym albo zolnierskim, przekonujac, iz wszystkie one moga by¢
nosnikami roli spotecznej ich wlasciciela i wyznacznikami jego zamoznosci. Osobne,
interesujace zagadnienia wiazg sie z cywilizacyjnym kultem buta, jego brakiem czy
z symboliczno$cia dziatania polegajacego na wktadaniu butéw. Za druga wazna
domene w tworczosci R. Kapusciriskiego zostato uznane BIURKO. Przy jego specyfi-
kacji zastosowano pojecie skryptu kulturowego PRACY BIUROWEJ i URZEDNICZEJ,
dane stownikowe poszerzono o zbiory przystéow oraz tzw. skrzydlate stowa i teksty
literackie (Pan Tadeusz, Promethidion). W rozbudowanych komentarzach biurko
funkcjonuje jako miejsce kreatywnej pracy dziennikarza, ale oznacza takze pulapke,
potrzask, gorset ortopedyczny, co jednoznacznie kojarzy sie z ograniczeniem wolno-
Sci jednostki. A. Wysocka postrzega przywolywany mebel rowniez jako przedmiot
zwiazany z rywalizacja o awans i wladze; postuguje sie nim, oceniajac tez sytuacje
polityczng w ZSRR.

Ksztaltowanie ,stylu umyslnego” — jak pisze autorka — w znacznym stopniu
dokonuje sie za sprawg frazeologizméw przydatnych przy charakterystykach obsza-
row geograficznych, ztozonych relacji rodzinnych w Afryce albo nazywaniu frakcji
politycznych (korkowi) lub zbiorowosci ludzkich (drobnica). Uwage lubelskiej jezy-
koznawczyni zwraca $wiezo$¢ zmodyfikowanych zwiazkow frazeologicznych (banany
wyborcze zamiast: kietbasa wyborcza w Hebanie). Niebanalne uzycie frazeologi-
zmow 1 idiomdw zostato w monografii zakwalifikowane jako jedna z wlasciwych
R. Kapuscinskiemu metod jezykowej kreacji §wiata przedstawionego. Podobnemu
celowi stuza szeregi synonimicznych okresleri. Naukowy opis osobliwosci reportazu
zawiera m.in. uwagi nt. plezjonimii i tautonimii. Niektore repetycje semantyczne
przekazuja informacje o dokonywanej gradacji (duzy, wielki, ogromny, olbrzymsi),
przy czym dodatkowym sposobem na intensyfikacje uczucia/zjawiska/cechy staje
sie synonimia budowana z szeregéw przymiotnikdéw, imiestowéw badz wyrazen przy-
imkowych, nierzadko z wykorzystaniem neologizmoéow (roznabozniaé, rozkadzidlaé
swoim poktonnictwem, pokornictwem).

Sktonnosé do eksperymentowania obserwuje sie u R. Kapusciriskiego nie tylko
w obszarze leksyki. Ta sama potrzeba z powodzeniem realizuje si¢ w syntaksie.
Badaczka uwaznie sledzi dazenie do réwnowagi miedzy wymogiem dziennikarskiej
zwiezlodci a potrzeba poglebionej wypowiedzi. Tym wlasnie uzasadnia: wykorzysty-
wanie ,strumienia §wiadomosci”, zabieg ,cytowania rzeczywistos$ci” czy stosowanie
niekomplikowanej sktadni potocznej lub, przeciwnie, postugiwanie sie techniks ,oni-
rycznego zametu”, czego przejawem sa zdania dlugie, wielokrotnie ztozone, czasami
anakolutyczne. Nie bez znaczenia jest takze specyficzna interpunkcja, co razem
stwarza wrazenie nieomal rownoczesnosci percepcji/odczuwania i dokonywanego
hic et nunc zapisu. Aneta Wysocka potrafi dostrzec w (na pozor) chaotycznym prze-
kazie przemyslany koncept oparty na zamierzonych dychotomiach: zimny-goracy
badZ odmienny-tozsamy, zwraca uwage na koegzystencje (albo lepiej: kooperacje)
akapitoéw krotkich z rozbudowanymi, a nawet rezygnacje ze spdjnikow, traktujac je
wszystkie jako przejawy innowacyjnosci sprzyjajacej efektowi skanowania sekwencyj-
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nego. Do rozmaitoéci sktadni, jej nieprzypadkowosci w spokojnie badz gwaltownie
prowadzonej narracji, dodaje opisy gier chwytami retorycznymi: powtoérzeniem,
paralela, inwersja, a wyliczenia — budujace precyzje wypowiedzi, zwiekszajace jej
sensualnosé, bedace sposobem na ozywianie tradycyjnych metafor — uznaje za
kolejny znak rozpoznawczy warsztatu R. Kapusciniskiego.

Lubelska jezykoznawczyni swoje rozwazania metodycznie ilustruje przyktadami
stalej obecnosci reportera w tworzonym komunikacie. Przejawy podmiotowosci
stosunkowo mocno zaznaczaja sie w tytutach i mottach, w ktoérych mozna doszuki-
wac si¢ znaczacych komentarzy metatekstowych. Czasami, jak w Szachinszachu,
wykorzystuje sie spojrzenie oczami dziecka, zas w Cesarzu lub w Imperium stosuje
serie cytatéw stanowiacych swoisty trzeci tor narracyjny, pozwalajacy zastanawiaé
sie, watpié¢, sugerowaé, kwestionowac.

Ksigzka po$wiecona osobliwo$ciom reportazy R. Kapuscinskiego jest opraco-
waniem trafionym koncepcyjnie, cennym poznawczo, poprawnym kompozycyjnie.
Autorka bardzo dba o przejrzystosé prowadzonego wywodu. Po prawie kazdym roz-
dziale proponuje krétkie podsumowanie, co porzadkuje i utrwala wcze$niej omawiane
zagadnienia szczegbdlowe. Wieloaspektowe analizy z rozbudowanymi przypisami
i wykorzystywaniem bogatej literatury (ponad 300 pozycji bibliograficznych), jak
tez postugiwanie si¢ naukows terminologia maja wymiar praktyczny, umozliwiaja
czytelnikowi budowanie indywidualnych komentarzy i snucie wlasnych refleks;ji.

Gloéwnym walorem recenzowanej ksigzki jest jednak udana proba dotarcia do
specyfiki warsztatu R. Kapuscinskiego, ktory w dokumentarnej wypowiedzi zrecznie
taczy cechy komunikatu prasowego z proza artystyczna, oryginalnie spajajac i nazna-
czajac calosé wlasng indywidualnoscia. Funkcjonujace w tytule pracy ,osobliwosci”
w zadnym razie nie oznaczaja udziwniania, lecz raczej zadziwienie (podziw) dla wy-
jatkowosci interpretowanych tekstow. Pokazujac reportaz — z natury synkretyczny
i (potencjalnie, ale w stopniu nielatwym do okreslenia) warunkowany osobowoscia
podréznika-tworcy — Aneta Wysocka istotnie wzmacnia argumentacje tych badaczy
stylu, ktorzy w przypadku utworu wymykajacego sie nieco jednoznacznym ujeciom
genologicznym za bardziej zasadne uznaja moéwienie o licencji reportazowej niz
o reportazu jako odrebnym gatunku.
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