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JEZYKOWY OBRAZ SWIATA ZDEHUMANIZOWANEGO:
NA PRZYKLADZIE OBRAZU CHORYCH UMYSLOWO
W POWIESCI ELFRIEDE JELINEK
DIE KLAVIERSPIELERIN 1 JEJ PRZEKLADZIE NA JEZYK
POLSKI AUTORSTWA RYSZARDA TURCZYNA

Przedmiotem analizy jest fragment powiesci Elfriede Jelinek Die Klavier-
spielerin oraz jej przeklad na jezyk polski dokonany przez Ryszarda Turczyna.
Powiesé Jelinek mozna uznaé za powiesé spoteczna, w ktérej autorka przeprowa-
dza nie tyle analize jednostkowego losu, ile analize spoleczenistwa, przedstawiona
na przyktadzie jednostki bedacej ,,produktem” spolecznym. Analiza kondycji
czlowieka i spoleczeiistwa odbywa si¢ u Jelinek poprzez jezyk, ktory bezlitosnie
dezawuuje sposob myélenia bohateré6w i mechanizmy spoleczne. W artykule
pokazane jest, w jaki spos6b poprzez jezyk Jelinek odstania wspotczesng de-
humanizacje w odniesieniu do 0s6b starszych i chorych psychicznie. Autorka
w oparciu o teorie metafory kognitywnej analizuje tekstowy obraz $wiata, za-
ktadajac za Lakoffem i Johnsonem i posrednio réwniez za Jelinek, ze metafory
jezykowe mozna traktowac jako manifestacje metafor myslowych. Jednoczesnie
stara sie odpowiedzie¢ na pytanie, czy i na ile ten jezykowy obraz §wiata zostat
odtworzony w przekladzie na jezyk polski.

SLOWA KLUCZOWE: jezykowy obraz §wiata; dehumanizacja; przektad; metafora
pojeciowa; ramy interpretacyjne; pole tematyczne; umystowo chory; odpad;
towar

1. Ustalenia wstepne

Opublikowana w 1983 roku powiesé¢ Die Klavierspielerin Elfriede Jelinek
to chyba najbardziej znana na Swiecie ksigzka austriackiej laureatki nagrody
Nobla. Spolszczenia, ktore ukazato sie w 1997 roku pt. Pianistka, dokonal
Ryszard Turczyn.
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Powie$é opowiada o patogennych stosunkach miedzyludzkich, o $wiecie
zdominowanym przez relacje posiadania i wladzy, w ktérym drugi cztowiek
staje sie rzeczg, ktorej sie uzywa, a gdy staje sie niepotrzebny, wyrzuca.

Przyjmuje sie, ze pewne watki i motywy powiesci, takie jak dominujaca
matka, chory psychicznie ojciec, wyksztalcenie muzyczne protagonistki, moga
mie¢ charakter autobiograficzny (Tacke 2013). Na wymiar autobiograficzny
zwrocita poniekad uwage sama pisarka, sugerujac go w wywiadach, jednakze
jak zauwaza Alexandra Tacke (2013: 96), nalezy w tym wypadku zalozy¢
raczej ironiczna autoinscenizacje i odrzuci¢ interpretacje autobiograficzna,
tym bardziej, ze za takim odczytaniem przemawia ,sposéb uksztattowania po-
staci niepogtebionych psychologicznie, przypominajacych zdehumanizowane
prototypy”! (tamze).

Mimo ze Pianistka przedstawia osobe z problemami psychicznymi, zyjaca
w dysfunkcyjnej rodzinie, kreacja Jelinek nie jest powiescia psychologiczng,
cho¢ mozna by ja odczytywaé jako ,parodie dziewietnastowiecznej realistycz-
nej powiesci psychologicznej” (tamze). Wydaje sie natomiast uzasadnione
przyjecie punktu widzenia Rudolfa Burgera, wedlug ktorego ,,czas mowié
o powiesci socjologicznej” (Burger 1990: 17). Idac za tym postulatem, naleza-
toby widzie¢ w powiesci Jelinek nie tyle analize jednostkowego losu, ile analize
spoteczenistwa, przedstawiong na przyktadzie jednostki bedacej ,,produktem”
spotecznym. Ten socjologiczny punkt widzenia wynika ze Swiatopogladu
Jelinek. Burger podkresla, ze Jelinek, bedac marksistka, ,ani nie zaklina
cztowieka i nie opiewa jego wolnosci, ani nie estetyzuje jego alienacji, lecz
ukazuje go zaréwno jako ofiare, jak i egzekutora uwarunkowan spotecznych”
(Burger 1990: 21). Jednakze, jak badacz ten zauwaza dalej, ,prace Jelinek
nie sa przyktadem jakiej$ z goéry przyjetej idei, ktora post factum ilustruja,
lecz stanowia, o ile jest to w ogole mozliwe, radykalne, wolne od ideologii
reprezentacje rzeczywistosci spotecznej dzisiaj, w formie czarnych capricciow’
(tamze). Jej analizy ,sa nie do zniesienia z powodu ich realizmu, ktéry wyraza
to, co i tak wszyscy wiedza, ale czego nikt nie chce przyjaé¢ do wiadomosci,
niektorzy dlatego, ze ciagna z tego profity, a inni dlatego, ze nie byliby
w stanie tego dtuzej znosi¢” (tamze). Dla Jelinek stosunki pomiedzy ludzmi
oraz relacja wzgledem natury opiera si¢ zawsze na panowaniu i posiadaniu,
kto$ jest zawsze panem, a kto$ stuga, ktos oprawca, a kto$ ofiara (Giirtel
1990: 121).

Jelinek ukazuje czlowieka uwiktanego w relacje spoleczne, cztowieka
bedacego trybem w maszynie, czlowieka, ktory na réznych poziomach jest

)

! Wazystkie przektady z niemieckojezycznej literatury przedmiotu pochodza od autorki
artykutu.
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odczlowieczony i uprzedmiotowiony. Analiza kondycji czltowieka i spoteczeri-
stwa odbywa sie u Jelinek poprzez specyficzne uzycia jezyka. W ten sposob
autorka bezlitosnie dezawuuje sposoéb myslenia bohateréw i mechanizmy
spoteczne.

Na kwestie kreacji jezykowych Jelinek zwraca tez uwage krytyka polska.
Wedtug Anny Majkiewicz, rodzimi ,niezacietrzewieni krytycy” ,dostrzegaja
przez wykorzystanie i instrumentalizacje jezyka demaskowanie automaty-
zmoéw wydobywajacych prawde o spoleczenstwie” (Majkiewicz 2016: 11-12).

Celem artykutu jest pokazanie na przyktadzie fragmentu powiesci Die
Klavierspielerin, opisujacego pobyt ojca protagonistki w zaktadzie dla umy-
stowo chorych, w jaki sposéb dokonuje sie owo demaskowanie jezykowych
automatyzmoéw w Swiecie przedstawionym oryginatu i co 6w zinstrumen-
talizowany jezyk moéwi o obrazie §wiata bohateréw powiesci, majacych
reprezentowaé austriackie spoteczeristwo. W celu realizacji tego zamierzenia
badawczego odwotam sie do koncepcji jezykowego obrazu $wiata, metafory
konceptualnej oraz ram interpretacyjnych.

Drugim celem jest odpowiedzenie na pytanie, czy w przektadzie na jezyk
polski autorstwa Ryszarda Turczyna udato sie ttumaczowi ten jezykowy
obraz $wiata odtworzy¢, czy tez jest tak, jak twierdzi sama Jelinek, iz jej
utwory sa zasadniczo nieprzektadalne (por. Majkiewicz 2016: 9), gdyz w mysl
relatywizmu jezykowego Saphira-Whorfa jezyki ,tworza odrebne $wiaty i nie
mozna ich «przekroczyé»” (Majkiewicz 2016: 7).

2. Jezykowy obraz swiata

Jezyk, ktorym postuguje sie austriacka autorka, jest daleki od jakiejkol-
wiek estetyzacji, nie jest to jednak réwniez ,lustro obnoszone po goscinicach”
XIX-wiecznej powiesci realistycznej. Krytyka zwraca uwage na styl Jeli-
nek, jej ,chtodny, znieksztalcajacy i przerysowujacy sposéb przedstawiania”
(Tacke 2013: 96). Wedlug Giirtel Jelinek ,nie opowiada o relacjach przemocy,
lecz usiltuje je odstoni¢ w samym jezyku, demaskujac przez montaz i defor-
macj¢ harmonizujace zaklamanie sposobéw mowienia i myslenia” (Giirtel
1990: 121). Przez ostry, chwilami drastyczny jezyk autorka Pianistki stara
sie odstoni¢ stan §wiadomosci spoleczeristwa austriackiego, a — jak zauwaza
Ryszard Tokarski — docieranie przez jezyk ,do stanu swiadomosci uzytkow-
nikow jezyka narodowego jest niewatpliwie zadaniem waznym, spelniajacym
wymogi organizujacej ludzka $wiadomosé funkcji jezyka” (Tokarski 2013:
307). Analiza jezyka umozliwia bowiem — w ujeciu zwolennikéow i badaczy
JOS — odstoniecie ,utrwalonej spotecznie i dajacej sie poznaé poprzez jezyk
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i uzycie jezyka wiedzy o $wiecie, kategoryzacji jego zjawisk, ich charaktery-
styki i warto$ciowania” (Bartminski 2006: 42). Mozna zauwazy¢ tutaj pewne
paralele miedzy tym podejsciem a praktyka pisarska Jelinek, $wiadomie wy-
korzystujaca jezyk w celu konstrukeji, rekonstrukeji i dekonstrukeji obrazu
Swiata swych postaci. Autorka ta obnaza przez jezyk, jego konkretne uzycia,
panujace hierarchie wartosci, ukryte motywacje oraz sposdb patrzenia na
Swiat i drugiego cztowieka cztonkéw spoleczeristwa, w ktorym zyje. Czy jest
to jednak obraz $§wiata catego spoleczenistwa? Oczywiscie nie. Po pierwsze
dlatego, ze jeden spojny JOS calego spoteczenistwa jest pewna budzaca wat-
pliwosci konstrukcja, mozna méwié jedynie o jezykowych obrazach $wiata lub
ich fragmentach ,z klarowna dyferencjacja czasowa, Srodowiskows i stylowa’
(Tokarski 2013: 321). Po drugie dlatego, ze jest to obraz Swiata tekstowy,
czyli taki, ktory

wskazuje na dominujacy w danym tekscie (zespole tekstow) poglad na temat istnienia
i funkcjonowania poszczegélnych sktadnikéw swiata, ich zwiazkéw oraz wzajemnych pro-
porcji, a wiec takie rozumienie organizacji $wiata, panujacych w nim hierarchii i wartosci,
ktore jest preferowane przez nadawce danego tekstu |[...]. (Kajtoch 2008: 14-15).

Po trzecie za$ dlatego, ze w konkretnym tekscie mozliwe sa wedtug
Tokarskiego (2013: 322-323) nastepujace sytuacje:

1) obraz $wiata, ktory sugeruje jezyk potoczny, moze by¢ zaakceptowany
badz odrzucony;

2) sktadniki pojeciowe JOS-u moga ulec rozwinieciu badz uszczegdlowie-
niu;

3) moze doj$¢ do ,ukonkretnienia (uprzedmiotowienia), gdy tekst prze-
ktada na dorazny obraz te kategorie pojeciowa, ktoéra jest kluczowa dla
danego tekstu” (Tokarski 2013: 323).

Wtadnie z ta ostatnia sytuacja mamy do czynienia w prozie Jelinek,
co postaram sie w dalszym przebiegu niniejszych wywodéw udowodnié.
Dla powiesci Jelinek kluczowymi kategoriami sa kategorie urzeczowienia
i posiadania, ktore pisarka demaskuje w réznych odstonach i ktére s wyrazem
wspolczesnej dehumanizacji.

Pod pojeciem dehumanizacja rozumiem za Januszem Marianskim (1993:
35) ,utrate cech i wartosci ludzkich, odczlowieczenie” oraz ,zanikanie gteb-
szych wartosci humanistycznych w osobowosci cztowieka, w zyciu spoltecznym
i w kulturze”. Do szczegdlnych przejawéw dehumanizacji w omawianym wy-
padku nalezy ,urzeczowienie stosunkéw miedzyludzkich, ktére traca swoj
osobowy charakter” oraz ,,odchodzenie od kryteriéw etycznych przy warto-
Sciowaniu dziatan ludzi w kierunku kryteriéw pragmatycznych i utylitarnych”
(Marianski 1993: 36).
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Ze wzgledu na rozmiar tekstu skupie sie w dalszych rozwazaniach tylko na
jednym aspekcie urzeczowienia, a mianowicie na urzeczowieniu oséb chorych
umystowo, starajac sie pokazaé, w jakich obrazach jezykowych — metaforach
pojeciowych — owo urzeczowienie sie manifestuje. Srodki jezykowe wyrazajace
urzeczowienie os6b umystowo chorych tworzag w utworze pole tematyczne.
Wedle Tokarskiego analiza polowa

wykorzystujac jeden z istotnych sktadnikéow pojecia, zwraca uwage na forme werbalizacji
tego wlasnie skladnika semantycznego. Mowiac inaczej, o ile metafora pojeciowa |[...| daje
odpowiedz na pytanie, JAKI komponent semantyczny moze by¢ jednym ze sktadnikow
danego pojecia |...], to analiza metoda pol tematycznych idzie jeszcze dalej: ujawnia,
W JAKI SPOSOB 6w komponent szczegbélowy jest werbalizowany, za pomoca jakich
okreslen tekstowych jest w utworze przedstawiany i charakteryzowany. Metafora pojeciowa
wskazuje na pewne uniwersalne sktadniki ludzkiego myélenia o §wiecie, natomiast struktura
pola tematycznego eksponuje zar6wno konwencjonalne, ale réwniez bardzo subiektywne
i jednostkowe ciagi wyrazen przektadajacych owe sktadniki na konkretne obrazy, bedace
swiadectwem jezykowej wrazliwosci tworcy tekstu (Tokarski 2013: 300).

Przeprowadzona w dalszej czesci rozwazari analiza ma odpowiedzieé¢ na
pytanie, jaki komponent semantyczny jest sktadnikiem pojeé¢ uzywanych
w powiesci w odniesieniu do oséb chorych umystowo oraz w jaki sposob
Jelinek werbalizuje 6w komponent szczegdtowy, jakich okreslen tekstowych
uzywa w utworze, by go przedstawi¢ i scharakteryzowac.

3. Metafora pojeciowa

Narzedzie, jakim jest metafora pojeciowa (konceptualna), moze okazaé
sie pomocne w celu stwierdzenia, jaka kategoria pojeciowa jest kluczowa dla
opisywanego fragmentu powiesci Jelinek (i mutatis mutandis dla calej powie-
§ci). Kognitywna teoria metafory jest dobrze znana, wskaze zatem tylko na
najwazniejsze jej zatozenia. Wedle tworcow teorii, George’a Lakoffa i Marka
Johnsona (1988, 1998: 177), metafora nie jest fenomenem w pierwszym
rzedzie jezykowym, lecz kognitywnym, kwestig mys$lenia i dziatania. Ludzki
system pojeciowy ma wedtug nich strukture metaforyczna, procesy myslowe
przebiegaja metaforycznie, a ludzie majg sktonnosé do porzadkowania stabo
uchwytnych, abstrakcyjnych poje¢ za pomoca pojeé¢ konkretnych, wyrazniej
danych w doswiadczeniu. Wyrazenia metaforyczne sa skorelowane z poje-
clami czy konceptualizacjami metaforycznymi (metaforycznymi systemami
pojeciowymi), co umozliwia dotarcie poprzez wyrazenie metaforyczne do
istoty metafor pojeciowych. Przyktady to CZAS TO PIENIADZ, UCZUCIA
TO POJEMNIKI, SPOR TO WOJNA. Lakoff i Johnson (1998: 17) pokazali,

ze metafory zaréwno na plaszczyznie wyrazania, jak i na poziomie struktur
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konceptualnych tworza spdjne systemy. Stad metafory jezykowe mozna trak-
towaé jako manifestacje metafor myslowych, a badajac wyrazenia jezykowe,
dociera¢ do sposobéw myélenia uzytkownikéw jezyka o rzeczywistosci i jej
konceptualizowania.

Warto podkresli¢, ze badane ponizej metafory konceptualne nie sg toz-
same z metaforami w tradycyjnym rozumieniu. W odniesieniu do tych
ostatnich Teresa Dobrzyriska zauwaza: ,Metafora powstaje wylacznie w ta-
kim wypadku, gdy aktualne uzycie elementu jezykowego jest niezgodne
z jego mozliwosciami uzycia wyznaczonymi przez kod” (Dobrzynska 1984:
47). W przypadku metafor pojeciowych jest wrecz odwrotnie, chodzi za-
sadniczo o wyrazenia, ktore sa uzyciami wyznaczonymi przez kod, choé
znajduja sie wsrod nich oczywiscie rowniez utarte metafory obrazowe oraz
mogg pojawié¢ sie metafory niezleksykalizowane. Zasadnicza réznica polega
jednak na tym, ze Dobrzynska (1984) sadzi w przeciwienistwie do Lakoffa
i Johnsona (1998), iz metafora jest zjawiskiem czysto werbalnym. W poniz-
szej analizie wyrazen tworzacych pole tematyczne granica miedzy jednym
a drugim rodzajem metafor jest niekiedy ptynna. Pewne uzycia mozna uznaé
za metafory tradycyjne, jednak w zamysle Jelinek majg byé¢ one ewidentnie
rozszerzeniami metafor konceptualnych.

4. Teoria ram interpretacyjnych

Poczatek semantyki ram datuje sie na lata 70. ubieglego stulecia, kiedy
w badaniach nad sztuczna inteligencjg zaprezentowano koncepcje ram, skryp-
tow 1 scenariuszy (teoria ram Minsky’ego 1975, teoria skryptow Schanka
i Abelsona 1977). Lingwistyczna semantyka ram rozwijana byta ponadto
przez Fillmore’a w kregu badari nad semantyka rozumienia. Pojecie ram
odnosi sie do struktur poznawczych, ktére organizuja catos¢ naszego do-
$wiadczenia, prezentuja skondensowane fragmenty wiedzy. Wewnetrznie ramy
moga by¢ bardzo ztozone, mie¢ skomplikowana strukture wewnetrzna i obej-
mowac szereg subram, albo tez by¢ stosunkowo proste. Pojecie ram stosowane
jest tez do interpretacji tekstu w odniesieniu do semantyki rozumienia. Jak
zauwaza Magdalena Zawistawska:

Wedtug Fillmore’a proces interpretacji tekstu polega na tym, ze odbiorca zadaje sobie
pytanie, dlaczego tworca tekstu uzyl w danym kontekscie takich, a nie innych konstrukeji
jezykowych. Czyli, innymi slowy, czytelnik uswiadamia sobie, jakie ramy interpretacyjne sa
aktywizowane przez tekst, jakie wartosci sa z tymi konceptualnymi strukturami zwiazane
i jaka funkcje dana rama pelni w calej strukturze konceptualnej stworzonej przez tekst
(Fillmore 1982). (Zawistawska 1998: 36).
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Termin rama interpretacyjna wykorzystywany jest réwniez w badaniach
nad JOS. Tokarski rozumie pod pojeciem calosciowej ramy interpretacyjnej
wkulturowo zinterpretowany obraz swiata (jego fragmentu) skorelowany z dana
jednostka leksykalna” (Tokarski 1996: 108-109).

Dalsza refleksja dotyczy¢ bedzie ram interpretacyjnych uaktywnianych
przez konkretne leksemy uzyte przez Jelinek, wartosci wiazacych sie z danymi
strukturami pojeciowymi oraz kwestii, jaki kulturowo zinterpretowany obraz
ludzi chorych umystowo skorelowany jest z uzytymi przez autorke powiesci
jednostkami leksykalnymi.

Zanim przejde w kolejnej sekcji do analizy, zatrzymam sie krotko przy
teorii przektadu, gdyz chciatabym réwniez odpowiedzie¢ na pytanie, czy i na
ile ten jezykowy obraz $wiata zostal odtworzony w spolszczeniu powiesci.

5. Quast to samo? Czyli kilka sléw o przekladzie

Umberto Eco twierdzi, ze ,przekladajac w najlepszym przypadku moéowi
sie quasi to samo innymi stowy” (32014: 328, przekl. J.K.). Czym jest
i powinno by¢ jednak owo , quasi to samo”, gdy tematyka dziela dotyczy je-
zykowych /tekstowych /dyskursywnych? obrazéw §wiata? Czy mozna innymi
stowy wyrazi¢ te same obrazy $wiata? Czy zgadzajac sie na moéwienie quasi
tego samego innymi stowy, swiadomie rezygnujemy z przekazania obrazu
Swiatow za stowami” (Tokarski 2013) i przyjmujemy teze o nieprzettumaczal-
nosci? Co to znaczy adekwatny przektad w kontekscie tego rodzaju wyzwania
translatorskiego? Jak zauwaza Toury:

Ekwiwalencja w tltumaczeniu — zaleznos¢ miedzy zroédlem i celem — jest zawsze kombi-
nacja, albo kompromisem miedzy dwoma podstawowymi typami ograniczen, pochodzacymi
z dwu nie dajacych sie pogodzi¢ biegunéw systemu docelowego i systemu wyjsciowego: mie-
dzy akceptowalnoscia i adekwatnoscia (Toury 1986: 1123, tu za Dambska-Prokop 2000: 32).

Adekwatnosé bywa réznie definiowana. Zgadzam sie catkowicie z Jornem
Albrechtem (1990: 77), wedlug ktorego adekwatnosé, wiazac si¢ z postulowa-
nymi inwariantami w odniesieniu do tekstu wyjsciowego oraz ich hierarchiza-
cja, jest relacja dynamiczna, zorientowang na proces, a ,kryteria adekwatnego
przektadu trzeba zaczerpna¢ w pierwszym rzedzie z tekstu” (Albrecht 1990:
78). Jezeli zatem uznamy, ze dla konstrukeji utworu Jelinek i jego ideologicz-
nego przekazu fundamentalne sa konstruowane i dekonstruowane przez nig
jezykowe i tekstowe obrazy §wiata, to w kontekscie analizowanego dzieta za
adekwatny przektad uwazam takie spolszczenie, ktore traktuje owe jezykowe

2 Dyskursywnych obrazow $wiata w artykule ze wzgledu na jego specyfike nie omawiam,
ale warto wspomnie¢ o ich istnieniu, por. Czachur (2011).
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i tekstowe obrazy $wiata jako inwariant czy — uzywajac terminu Stanistawa
Barariczaka — dominante semantyczna, czyli prymat ,okreslonego elementu
struktury utworu, ktéry stanowi mniej lub bardziej dostrzegalny klucz do
catoksztattu jego sensow” (Baraticzak 32004: 36).

Ekwiwalencja w ttumaczeniu to kombinacja akceptowalnosci i adekwat-
nosci, stad w badaniu przektadu waznym aspektem jest ustalenie strategii
przektadowej thumacza. Czy przektada idiomatycznie, podazajac raczej w kie-
runku akceptowalnodci, kosztem rezygnacji z adekwatnosci, czy za dominante
uznaje odzwierciedlenie w przektadzie typowego dla oryginalu obrazu swiata,
godzac sie w ten sposob na ewentualng nieakceptowalnosé i dajac fory ade-
kwatnosci. W zaleznosci od domniemanej strategii mozemy oczekiwaé¢ innych
rozwigzan przektadowych. W drugim przypadku ttumacz postuzy sie raczej
kalka i pozyczka, ttumaczeniem syntagmatycznym, w pierwszym bedzie szu-
kal wyrazen w jezyku przektadu, ktére pozwola mu powiedzieé¢ quasi to samo,
czyli zastapi wyjsciowe jezykowe i tekstowe obrazy $wiata, obrazami $wiata
jezyka docelowego, akceptujac semantyczng modulacje, czyli ,zmiane per-
spektywy przez werbalizacje innych elementow tresci” (Schreiber 21999: 152).

6. Dehumanizacja w odniesieniu do oséb starszych
i chorych umystowo

We fragmencie powiesci opowiadajacym o odtransportowaniu ojca Eryki
do zaktadu opieki Jelinek demaskuje dehumanizacje w odniesieniu do os6b
starszych i chorych umystowo. Czlowiek starszy traktowany jest jak odpad,
a pacjent-pensjonariusz domu opieki jak towar. Ojciec Eriki musi zniknaé
z domu ,w imie kultury, bo w konicu potrzeba miejsca w ciasnym mieszkaniu,
w ktorym Erika musi éwiczyé. Przypadek wymagajacy opieki tylko zawadza,
a w karierze to dopiero” (Burger 1990: 24).

Juz z pierwszych zdan powiesci dowiadujemy sie, ze ojciec schodzi ze
sceny, gdy wkracza na nia Erika:

Nach vielen harten Ehejahren erst kam Erika damals auf die Welt. Sofort gab der
Vater den Stab an seine Tochter weiter und trat ab. Erika trat auf, der Vater ab. (KS, 7)
Erika przyszta swego czasu na $wiat dopiero po wielu latach trudnego matzenstwa.
Ojciec natychmiast przekazal paleczke corce i ustapil. Erika wstapila, ojciec ustapit. (PI, 5)

Ta poczatkowa informacja zostaje nastepnie kilka stron dalej uzupetniona:

Erika ist erst nach zwanzigjahriger Ehe auf die Welt gestiegen, an der ihr Vater irr
wurde, in einer Anstalt verwahrt, damit er keine Gefahr fiir die Welt wiirde. (KS, 17)

Erika dopiero po dwudziestu latach malzenstwa rodzicow przyszta na ten swiat, od
ktoérego zwariowal jej ojciec, tak ze umieszczono go w zakladzie, aby nie stanowil dla
tego §wiata zagrozenia. (PI, 18)
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W powyzszym fragmencie pojawia sie czasownik verwahren, specyficzny
w tym kontekscie, zasadniczo czesciej bowiem stosuje sie go w odniesieniu
do przedmiotéw niz do ludzi. Pierwsze znaczenie podawane przez stownik
DUDEN (2001) to ‘przechowywa¢’. Ten sam stownik podaje, ze mozliwe jest
tez uzycie go w odniesieniu do ludzi w znaczeniu ‘trzymania kogo§ w nie-
woli’. Kolokacja in der Anstalt verwahren wystepuje w wielu innych tekstach
niemieckojezycznych. Jelinek nie tworzy tutaj zatem okazjonalizmu, lecz
odwotuje sie do uzusu, wychwytuje niczym sejsmograf, jak utarte wyrazenia
jezykowe ujawniaja degradacje czlowieka do roli przechowywanego przed-
miotu. Analiza semantyczna czasownika verwahren pozwala zdekonstruowac,
ze osoby chore umystowo traktowane sa jak rzeczy, bezwolne przedmioty,
ktore sie przechowuje. W poréwnaniu z tym wydzwiekiem odpowiedni frag-
ment przektadu brzmi nieco mniej niehumanitarnie, gdyz uzyte wyrazenie
jezykowe nie implikuje w takim samym stopniu uwiezienia, choé¢ i w polsz-
czyZnie umieszczenie Nosi znamiona urzeczowienia: umieszcza si¢ towary na
potkach, ale tez dzieci w przedszkolu, szkole, chorych w szpitalach, starcow
w przytutkach, co poniekad wiaze sie¢ takze z ubezwtasnowolnieniem.

Aspekt znaczeniowy uwiezienia lepiej oddawalby po polsku czasownik
odizolowad, uzywany réwniez w kontekscie os6b umystowo chorych, o bardziej
negatywnym wydzwieku. Wskazuje on tez na niebezpieczeristwo, izoluje sie
osoby potencjalnie niebezpieczne, a zatem byloby to bardziej optymalne
rozwigzanie, biorac pod uwage fakt, ze réwniez Jelinek méwi o eliminacji
zagrozenia.

Na krytyczna intencje Jelinek, uzywajacej tej uzualnej kolokacji w celu
ironicznego napietnowania urzeczowienia, wskazuje caly passus opisujacy
umieszczenie ojca protagonistki w zaktadzie:

In einem voll ausgebauten Zweifamilienhaus, das einer Familie mit 1dndlicher Abstam-
mung und steuerhinterzogenen Einkiinften gehort und zu dem guten menschli-
chen Zweck der Irrenverwahrung und pekunifren Irrenverwertung eingerichtet
wurde. (KS, 96)

W catkowicie przebudowanym domu dwurodzinnym, ale nalezacym tylko do jednej
rodziny o wiejskim pochodzeniu i ukrywanych przed fiskusem dochodach, urzadzo-
nym z my$la o dobrym ludzkim celu przechowywania wariatéw oraz finansowym
ich przetworzeniu. (PI, 117)

Wezesniej czytelnik otrzymuje informacje, ze ojciec bohaterki zostat
odwieziony do sanatorium w Dolnej Austrii (KS, 96). Fragment ten przez
uzyte stownictwo (np. dotyczace podatkow) zdaje sie bardziej dotyczy¢
problematyki ekonomicznej niz opieki nad osobami starszymi, czego mozna
by sie spodziewaé po nazwie sanatorium. Samo stowo Irrenverwahrung budzi
skojarzenia z przechowalnictwem i logistyka. Jednoczesnie pozapowiesciowe
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konteksty, w ktorych wystepuje rzeczownik Irrenverwahrung, jednoznacznie

wskazujg na zwiazek z nieludzkim traktowaniem chorych umystowo, np.:
Beide ,,galten noch spéateren Kritikern der Irrenverwahrung als die ersten &ffen-

tlichen Anwilte fiir eine humane Behandlung der Geisteskranken”. (Hannelore

Gaal — 2013Kaleidoskop des Wahnsinns: E.T.A. Hoffmanns Werdegang als Dichter ...
https://books.google.com/books?isbn=3643127030 —)

Zmiane patrzenia na pacjenta w leczeniu psychiatrycznym, przejécie
od ,przechowywania” do opieki zdrowotnej dla os6b umystowo chorych
uwypukla nastepujacy tytut: Von der Irrenverwahrung zur psychiatrischen
Krankenpflege?.

Uzywajac rzeczownika Irrenverwahrung, Jelinek demaskuje zatem obraz
Swiata 0s6b go uzywajacych, w tym wypadku rodziny prowadzacej zaktad
opieki.

Problem z przektadem rzeczownika i kolokacji Irren verwahren na je-
zyk polski wynika z tego, ze w jezyku polskim nie funkcjonuje analogiczne
wyrazenie, ktore w réwnym stopniu odstaniatloby niehumanitarne podejscie
do umystowo chorych. Najblizsze, czyli zamkniecie w domu wariatéw lub
przetrzymywanie w szpitalu psychiatrycznym, nie nadaja sie do zastosowania
w omawianym kontekscie, poniewaz u Jelinek w sposéb bardzo wyrazny
termin ten wiaze sie z urzeczowieniem, czego polskie okreslenia nie implikuja.
Verwahren przettumaczono jako umiescié, a Irrenverwahrung oddano za po-
mocy, frazy przechowywanie wariatéw, czyli thumacz utworzyt kalke, postuzyt
sie technika ttumaczenia syntagmatycznego, czton po cztonie. W pierwszym
przypadku, w ktérym wykorzystano uzualne, idiomatyczne rozwigzanie,
przektad czyta sie wprawdzie gltadko, lecz czytelnik polski nie zrekonstruuje
wyprofilowanego w oryginale JOS. Natomiast w drugim wystapieniu dzieki
kalce jezykowej przektad odtwarza éw obraz, choé czytelnik polski zatozy
raczej uzycie wyrazenia metaforycznego w tradycyjnym sensie.

Rzeczownik odstowny przechowywanie uruchamia cata rame interpreta-
cyjna, do ktorej odwotuje sie Jelinek poprzez szereg nastepnych okresleri
uzywanych w tekscie. W jego dalszym przebiegu pojawiaja sie bowiem lek-
semy z pola tematycznego pozornie niemajacego nic wspoélnego z opieka
nad osobami niepelnosprawnymi. Oczekiwaliby$my ich raczej w tekscie fa-
chowym z dziedziny logistyki i gospodarki magazynowej jak raumsparend
verstaut sein (,by¢ rozlokowanym /rozmieszczonym w sposob oszczedzajacy
miejsce’™), Lagerstellen (,miejsca sktadowania”), an anderen Ort verbringen
(,,przetransportowaé na inne miejsce”):

3 0d przechowywania wariatéw do psychiatrycznej opieki zdrowotnej.
4 W polskich tekstach ekonomicznych moéwi sie np. o oszczedzajacej miejsce alokacji
w magazynie czy o efektywnym rozmieszczeniu towaréw w magazynie.
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Doch der einzelne Insasse, der allerdings meist liegen mufs, weil er auf diese Weise
weniger Schmutz macht und raumsparend verstaut ist, ist austauschbar. (KS, 98)

Lecz poszczegdlni pensjonariusze, ktorzy przeciez najczesciej leza, bo w ten sposéb
mniej brudza i sg efektywniej sktadowani, to element wymienny. (PI, 118)

Tutaj przektad jest udany, Turczyn zauwazyt metafore logistyczno-tech-
niczng i oddat ja adekwatnie. Przektadajac wyrazenie raumsparend verstaut
sein, nie postuzyt sie jednak kalka, lecz siegnal po wyrazenie techniczne
rodem z jezyka gospodarki magazynowej. Takie rozwiazanie, mimo ze nie-
dostowne, przez zastosowanie wyrazenia z tego samego pola tematycznego
pozwala czytelnikowi polskiemu adekwatnie zrozumieé¢ krytykowany przez
Jelinek JOS.

Roéwniez szereg terminéw ekonomicznych w powiesci, jak omawiany dalej
przymiotnik personalintensiv czy poruszany wielokrotnie aspekt kosztow
i zyskéw, odstania sposéb myslenia o cztowieku starym i chorym umystowo:
CZELOWIEK TO TOWAR. W ten sposéb metafora konceptualna zdradza
obraz $wiata os6b uzywajacych takiego jezyka, znajdujacy w jezyku swoj
wyktadnik, jezyk odstania glteboko niemoralng, niechumanitarng, czysto mer-
kantylna postawe wobec oséb, ktére przestaly byé spoteczenistwu potrzebne,
staty sie jodpadem”. CZLOWIEK STARY I CHORY TO ODPAD to kolejna
metafora pojeciowa, ktorg demaskuje Jelinek. Pojawia sie tu jednoczesnie
odniesienie do rzeczywistosci technicznej, gdzie nie ma jednostkowosci, tylko
seryjnosé, a elementy zuzyte podlegaja wymianie (der einzelne Insasse ist
austauschbar™). W tym kontekécie uzywane przez Jelinek okreslenia od-
wolujace sie do cztowieczenistwa i humanitaryzmu sa ironiczng hiperbola,
odstaniajaca de facto nieludzkie warunki i sposéb traktowania chorych. Wi-
doczne bylo to w cytowanym juz fragmencie, w ktérym mowa o ,dobrym
ludzkim celu”, czemu ktam zadaje nastepujacy po tej frazie rzeczownik
Irrenverwahrung.

W tym samym zdaniu, co Irrenverwahrung, wystepuje tez fraza pekunidre
Irrenverwertung. Ztozenie Irrenverwertung jest okazjonalizmem autorskim.
Przymiotnik pekunidr to tyle, co ‘finansowy’, ‘pieniezny’, przywoluje jednak
na zasadzie skojarzenia laciriskie powiedzenie Pecunia non olet. Ewokowany
jest w ten sposéb obraz $wiata, w ktorym pieniadz nie Smierdzi, obojetnie
w jaki sposob bylby zarobiony. Rzeczownik odstowny Verwertung pocho-
dzi od czasownika wverwerten, ktéry ma znaczenie ‘wykorzystania czegos,
co lezy odlogiem, co nie jest juz albo jeszcze wykorzystywane, zrobienie
czego$ z tego’ (por. DUDEN 2001). W kontekscie powiesci Verwertung
mozna interpretowaé¢ dwojako, moze aktywizowaé dwie domeny. Po pierwsze,

5 - . . . . . .
° Poszczegdlni pensjonariusze sa wymienialni.
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moze odwolywaé sie do domeny gospodarki odpadami, w tym kontekscie
istotna jest kolokacja Reste, Abfille [noch zu etw.] verwerten (DUDEN 2001).
W tym znaczeniu Verwertung to ‘spozytkowywanie’, ‘wykorzystywanie odpa-
dow’, ‘recycling’. W mysél tej interpretacji osoby chore umystowo to odpad,
ktoéry mozna jeszcze spieniezyé i w ten sposéb spozytkowaé. Druga domena
to domena ekonomiczna, mozna co$§ wykorzysta¢ w celach komercyjnych,
praktycznych (kommerziell, praktisch verwerten), w kontekscie powiesci
zatem Irrenverwetung to wykorzystanie wariatéw w celach zarobkowych,
finansowych, pekuniarnych. Mimo ze przymiotnik pekuniarny wystepuje
w polszczyznie stosunkowo rzadko, to ze wzgledu na przywolane powyzej
skojarzenie z taciniska sentencja nalezaloby go w tym miejscu uzy¢.

Fragment ten zostal przetozony na jezyk polski w sposéb bardzo nieja-
sny, nie wiadomo bowiem, co mialoby oznaczaé ,finansowe przetworzenie
wariatow” (por. PI, 117).

Znika w ten sposéb jasne odniesienie do domeny gospodarki odpadami,
stanowiacej tutaj dominante semantyczna. Lepiej bytoby zatem uzy¢ okre-
Slenia pekuniarne zagospodarowanie, spozytkowanie czy recycling, ktory jako
jedyny z wymienionych jednoznacznie odwoluje sie w polszczyznie do do-
meny gospodarki odpadami, choé¢ na obrone ttumacza dodaé trzeba, ze gdy
powstawal przektad nie byt jeszcze tak powszechnie uzywany jak obecnie.
Pierwsze dwa w spos6b satysfakcjonujacy odwoluja sie do domeny ekono-
micznej, natomiast metafora CZLOWIEK STARY, CHORY TO ODPAD
moze byé dla odbiorcy polskiego nieczytelna. Co prawda w polszczyznie
do domeny gospodarki odpadami odsyta réwniez kolokacja przetwarzanie
odpaddw, jednak samo przetwarzanie uzyte w kontekscie finansowego prze-
twarzania raczej nie wywotuje odpowiedniego skojarzenia u odbiorcy. W tym
wypadku zatem przektad nalezy uznaé za niezadowalajacy, prowadzacy do za-
ciemnienia oryginatu. Odbiorca polski moze mieé¢ problemy ze zrozumieniem
tego fragmentu i najpewniej odczyta go jako niejasng metafore autorska,
nie pozwoli mu ona jednak adekwatnie zrozumie¢ dekonstruowanego przez
Jelinek obrazu $wiata.

Odpad kojarzy sie z czyms$, co przeszkadza, zawadza, jest niepotrzebne.
Jelinek odwotuje sie do domeny odpadu takze w sensie postrzegania osob
chorych jako Zrodta odpadéw. Z ironia opisuje ,humanitarne” podejscie wla-
Scicieli ,sanatorium” do swych podopiecznych, oferujacych pensjonariuszom
zaktadu do wyboru dwa rodzaje rozrywki: majsterkowanie i spacerowanie.
Majsterkowanie jest jednak postrzegane negatywnie ze wzgledu na powsta-
jace przy tej okazji $mieci:

Die Zoglinge diirfen wahlweise basteln oder spazierengehen. Bei beidem werden sie
beaufsichtigt. Beim Basteln aber gibt es anfallenden Abfall und beim Herumspazieren
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gibt es Gefahr (Flucht, Tierbiff, Verletzung), die gute Landluft gibt es gratis dazu. (KS,
96-97)

Pensjonariusze moga wybiera¢ miedzy majsterkowaniem albo spacerami. Przy maj-
sterkowaniu powstaja odpadki, a przy spacerowaniu powstaje niebezpieczenstwo
(ucieczka, pogryzienie przez zwierzeta, skaleczenie), dobre wiejskie powietrze gratis.
(PI, 117)

Sam czasownik herumspazieren nie ma wydzwieku negatywnego, lecz
w pewnych kontekstach samo herum- moze takie negatywne nacechowa-
nie wnosi¢, charakteryzujac dang akcje jako dzialanie pozbawione celu,
zbyteczne. Rowniez w tym fragmencie pojawia sie odniesienie ekonomiczne,
obraz $wiata, w ktérym wszystko przeliczane jest na pieniadze, co sygnalizuje
przystowek gratis. Przeklad nie konotuje negatywnie spacerowania, dlatego
lepiej przettumaczyé¢ fraze jako a gdy spacerujg sobie, gdyz sobie charakte-
ryzuje akcje jako bezcelowa, czyli ekonomicznie niezasadng. Sam czasownik
anfallen mozna natomiast przettumaczy¢ jako produkowaé (produkowane sq
$mieci), co lepiej oddaje mysl o nieekonomicznej rozrywce (por. nizej).

Jednoczesnie chory postrzegany jest jako zrodlo nieczystosci (CHORY
TO BRUD), a ,chory powodujacy duzo nieczystosci oraz o duzym ciezarze to
chory nierentowny”, trzymanie takiego ,towaru na sktadzie” wymaga zatem
doptat:

Jeder Insasse zahlt durch seinen amtlichen Vormund einen stattlichen Preis, damit er
aufgenommen wird und auch aufgenommen bleibt, was viele Extra-Trinkgelder kostet, je
nach Schwere und Schmutzanfall des Patienten. (KS, 97)

Kazdy pacjent ptaci przez swego urzedowego pelnomocnika pokazng, cene, zeby zostaé
przyjetym i takim tez pozostaé, co kosztuje wiele dodatkowych napiwkéw, w zaleznosci
od dawki nieczystosci i ciezaru pacjenta. (PI, 117)

Ruszajacy sie chory jest Zrodtem brudu, wiec najlepiej go unieruchomié:

Doch der einzelne Insasse, der allerdings meist liegen mufs, weil er auf diese Weise
weniger Schmutz macht [...]. (KS, 98)

Lecz poszczegolni pensjonariusze, ktorzy przeciez najczesciej leza, bo w ten sposéb
mniej brudzs [...]. (PI, 118)

Chory brudzacy sie jest nieekonomiczny:

[-..] damit der Inlage notfalls aufstehen und sich einmal erleichtern kann, was
er nicht im Bett machen darf, weil er sonst personalintensiv wird. (KS, 98)

[-..] zeby zawartos¢ t6zka w razie potrzeby mogta wstaé i sie wyproéznié, czego
nie moze robié¢ w l6zku, bo woéwczas wymaga intensywniejszej opieki personelu.
(PI, 118)

W pierwszym z cytatow pojawia sie rzeczownik Schmutzanfall. W tym
kontekscie czton okreslany ztozenia, czyli Anfall, mozna wprawdzie thuma-
czy¢ jako powstaty (brud), gdyz Anfall to m.in. ‘powstanie, powstawanie’
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(Entstehen), ale rzeczownik Anfall ma ponownie wydzwiek ekonomiczny,
oznacza tez tyle co ‘urobek, uzysk’ (Ausbeute, Ertrag). Ttumacz spolszczyt
zlozenie jako dawke nieczysto$ci, ostabiajac nieco 6w wydzwiek zwigzany
z terminologia produkcji, stad lepiej byloby przetozyé¢ ztozenie jako wyprodu-
kowane nieczystosci. Uwidocznitaby sie dzieki temu metafora SANATORIUM
DLA UMYSLOWO CHORYCH TO FABRYKA /PRZEDSIEBIORSTWO,
ktére powinno pracowaé ekonomicznie.

W ostatnim z cytowanych fragmentéw uzyty zostaje przymiotnik perso-
nalintensiv, definiowany przez DUDEN jako ‘wymagajacy w duzym stopniu
pracy, zaangazowania personelu’. Jest to termin ekonomiczny, uzywany cze-
sto w towarzystwie innych o analogicznej budowie, a mianowicie zeitintensiv,
kapitalintensiv, materialintensiv. Przymiotniki te oznaczaja, ze co§ wymaga
duzych naktadéw: czasowych, personalnych, materialowych czy kapitato-
wych. W jezyku polskim funkcjonuja obok odpowiednika analitycznego takze
przymiotniki zlozone, stanowigce heteronimy omawianych terminéw: ka-
pitatochtonny, materiatochtonny, czasochtonny. Analogicznie istnieje tez
przymiotnik kadrochtonny (np. przestarzaty, kadrochtonny system) oraz
osobochtonny, ktorego uzycie w tekscie ilustruje nastepujace potwierdzenie:

Na zagregowany obraz réznic podstawowy wplyw ma charakter prowadzonej dzia-
talnosci — od $wiadczen najbardziej ,lekochtonnych” typu wybrane zakresy onkologiczne,
po dzialalnosé najbardziej ,osobochtonna’ np. z zakresé6w opieki psychiatrycznej czy
rehabilitacji. (https://issuu.com/kgprojekt/docs/medinfo2012-07, stan na 5.01.2018).

Odwotanie sie w przektadzie do terminologii ekonomicznej jezyka doce-
lowego i funkcjonujacych w nim wzorcéw stowotwoédrczych miatoby istotne
znaczenie dla wymowy powiesci, poniewaz po raz kolejny Jelinek obnaza za
pomocy jezyka obraz $wiata, w ktorym cztowiek traktowany jest wytacznie
jako dobro ekonomiczne, a jego przechowywanie, magazynowanie nie moze
generowaé strat. Koszt nie moze byé wyzszy niz zysk. Przymiotnik personal-
intensiv spolszczono za pomoca omoéwienia ,wymaga intensywniejszej opieki
personelu”. Jest to ttumaczenie, oddajace co prawda tre$é¢ przymiotnika
personalintensiv, ale bedac fraza jezyka ogoélnego, ostabia ono konotacje z je-
zykiem ekonomicznym. Poniewaz ma ono na celu obnazy¢ widzenie Swiata
wylacznie przez pryzmat ekonomiczny, nalezaloby wybraé rozwiazanie sys-
temowe: bo wymaga wtedy duzych naktadow personalnych lub bo staje sie
wtedy bardzo osobochtonny. To ostatnie rozwiazanie jednoznacznie odsyta do
zargonu fachowego.

Przywotajmy szerszy kontekst, by pokazaé, ze Jelinek korzysta tutaj z me-
tafory magazynowania, na co wskazuje rzeczownik Lagerstelle, oznaczajacy
miejsce sktadowania i uzywany w kontekscie gospodarki magazynowej:
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Zwischen den Lagerstellen ist der Platz von etwa dreiflig Zentimetern freigelassen,
knapp ein Menschenfufs, damit der Inlage notfalls aufstehen und sich einmal erleichtern
kann, was er nicht im Bett machen darf, weil er sonst personalintensiv wird. Dann
kostet er mehr als seine Betteinlage wert ist und wird an schrecklichere Orte
verbracht. (KS, 98)

Jelinek celowo nie uzywa brzmiacego podobnie rzeczownika Lagerstdatte
lub Lagerstatt, ktére oznaczajag ‘tozko, miejsce spoczynku’, Lagerstitte po-
nadto tez ‘miejsce magazynowania’. Moze ma to sugerowaé jezykowy lapsus,
przejezyczenie, ale de facto odstania sposéb myslenia o chorych.

Fragment ten spolszczono nastepujaco:

Miedzy postaniami zostawiono mniej wiecej trzydziesci centymetréw miejsca, sze-
rokosé ledwie ludzkiej stopy, zeby zawartosé t6zka w razie potrzeby mogta wstac i sie
wypréznié, czego nie moze robié¢ w t6zku, bo wéwczas wymaga intensywniejszej opieki
personelu. A wtedy kosztuje wiecej niz wart jest jego wklad w l6zko i zostaje
przeniesiony w jeszcze straszniejsze miejsca. (PI, 119)

Leksem Lagerstelle przetozono jako postanie. W ten sposob zmienia
sie zaposredniczony jezykowo obraz $wiata. Czltowiek przestaje byé¢ maga-
zynowanym towarem. Thumacz prawdopodobnie zdecydowal si¢ na takie
rozwiazanie, gdyz nie ma w jezyku polskim synonimu stowa {dzko, ktory
przypominatby konturem dzwiekowym miejsce sktadowania. Mimo wszystko
jednak doktadny literalny przekiad omawianego rzeczownika pozwolitby
pozosta¢ w obrebie metaforyki, odstaniajacej zdehumanizowany, zekonomi-
zowany obraz $wiata spoleczeristwa, ktore Erich Fromm nazwal nekrofilnym.
Natomiast uzyte tu postanie sprawia, ze obraz swiata jest w tym miejscu
w przekladzie nieco bardziej humanitarny. Dehumanizacja nie znika na szcze-
$cie caltkowicie z obrazu $wiata ewokowanego przez przekltad, podkresla ja
urzeczowienie widoczne we frazie zawartos$é tézka, ktora jest thumaczeniem
rzeczownika Inlage. Jest to przektad w pelni adekwatny.

Kolejna metafora konceptualna, ktorg znalezé mozna w odniesieniu do
0sob chorych, to CHORZY TO ZWIERZETA:

Geistesversehrte sind raumgreifender als die Normalausfiihrung, sie lassen sich
nicht mit Ausreden abspeisen und benétigen zumindest soviel Auslauf wie ein mittelgrofser
Schiferhund. (KS, 97)

Uposledzeni na umysle potrzebuja wiecej przestrzeni niz wersja normalna, nie
daja sie zby¢ byle wymoéwka i musza mie¢ co najmniej tyle spaceru, co $redniej wielkosci
wilczur. (PI, 118)

Leider kann man nicht plétzlich doppelt fiir eine Person kassieren, sonst tdte man es.
Was da liegt, das pickt, und das zahlt — fiir die Zweitfamilie zahlt es sich aus. (KS, 98)

Niestety nie da sie ni stad ni zowad inkasowaé¢ podwojnie za dana osobe, bo inaczej
juz by tak robiono. Ci, co tu leza, dziébia okruszki i placa — dwurodzinie sie to optaci.
(PI, 118-119)
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Doch da ist nur ein riesiger Refektoriumstisch, fiir diese Schweine mit sdurefester,
abwaschbarer, kratzsicherer Resopalplatte tiberzogen, weil sie nicht wissen, wie man sich
bei Tisch benimmt [...]. (KS, 98)

Lecz tam jest tylko olbrzymi stol refektarza, dla tych §win, stél z kwasoodpornym,
zmywalnym, odpornym na zadrapania laminowanym blatem, bo oni nie wiedza, jak sie
zachowywaé przy stole [...]. (PI, 119)

We fragmentach tych, jak widzimy, osoby chore nazywa sie $winiami, po-
rownuje do psow czy do dziobiacego ptactwa. Chorzy postrzegani sa tez jako
nieuporzadkowane, dzikie stado rzucajace sie na jedzenie (,Rudel”). Urze-
czowienie podkresla ponadto potocznie uzywana konstrukcja gramatyczna
was. .. , das, dostownie: co tu lezy, to dziobie. W tym kontekscie przektad
znowu okazuje sie nieadekwatny, bo przez uzycie zaimka wskazujacego ci
rzeczy’ staja sie na powrdt ,osobami”.

Rzeczownik Normalausfihrung (wersja standard) jest takze zapozyczony
z ekonomii i stanowi odwotanie do metafory CZLOWIEK TO PRODUKT
(MASOWY). Z ekonomika wiaza sie tez: Bettenzahl aufstocken (KS, 98) —
zwiekszyc liczbe tozek (PI, 118), sich auszahlen (por. KS, 98) — optacaé sie
(por. PI, 119). Sanatorium ma by¢ rentownym przedsiebiorstwem.

Metafora CHORZY TO GORSZA WERSJA, TO KARLY, TO DZIECI
znajduje wyktadnie m.in. w uzywanych przez autorke zdrobnieniach, stano-
wiacych nawigzanie do bajki Grimmoéw o Krélewnie SniezceS

Oft hat einer Grund zu der Frage, wer in seinem Bettchen gelegen, von seinem
Tellerchen gegessen oder in seinem Késtchen gekramt habe. Diese Zwerglein!
Ertént der Gong, der ersehnte, fiirs Mittagessen, streben die Zwerge in ungeordneten
Rudeln tretend und dréngelnd dem Raum zu, wo ihr Schneewittchen auf jeden einzelnen
von ihnen in seiner zarten Anwesenheit wartet. [...] und das Geschirr ist aus Plastik,
damit kein Idiot sich oder andere verdricht, und keine Messerchen, keine Gébelchen,
nur Loffelein fein. (KS, 98)

Czesto pojawia sie powod, by postawié¢ pytanie, kto spal w moim l6zeczku, kto
jadl z mojego talerzyka czy grzebal w mojej skrzyneczce. Ach, te krasnoludki!
Gdy rozlegnie sie gong, ten wyteskniony, na obiad, krasnoludki chaotycznymi stadami,
przepychajac sie i tloczac, zmierzaja w strone sali, gdzie ich Krolewna Sniezka czeka
na kazdego |[...]. [...]| a zastawa jest plastikowa, zeby zaden z tych glupkéw nie mogt
przywali¢ sobie lub komus innemu, i nie ma nozykéw, nie ma widelczykéw, sa tylko
tyzeczki. (PI, 119)

Zdrobnienia uzyte w oryginale zostaly przelozone adekwatnie. Obraz
jest czytelny dla polskiego odbiorcy, gdyz rowniez w literaturze polskiej

5 Bogactwo nawiazan intertekstualnych u Jelinek analizuje na przyktadzie wezesnych
powiesci autorki Majkiewicz (2008). W omawianym tutaj przypadku mozemy odwolac sie
do tego, co Eco nazywa ,intertekstualnymi scenariuszami” (Eco 2014: 59), a znajomosé
odpowiednich intertekstéow kaze traktowaé opisana rzeczywistoé¢ jako ,antybajke”. Prze-
stanie Jelinek brzmieé¢ mogloby bowiem: W sanatorium pensjonariusze tylko pozornie
zyja jak w bajce.



Jezykowy obraz $wiata zdehumanizowanego. . . 207

(np. w Ferdydurke) uzywa si¢ zdrobnien, by ukaza¢ zinfantylizowany obraz
Swiata.

Metafora CHORZY TO DZIECI wystepuje tez w przelozonym nieade-
kwatnie wyrazeniu Winkewinke machen (KS, 99). Fraza ta oznacza ‘zrobi¢
papa’, a nie pomachaé (PI, 120), w przektadzie ojciec protagonistki w sposob
nieuzasadniony przestaje byé¢ zdziecinniaty.

Ostatecznie jednak biznes sie kreci, bo profit z chorego ciagna obie strony:
,Jedni potrzebuja jego niebytu, drudzy, jego pobytu” (PI, 120).

7. Podsumowanie

Jak zauwaza jedna z badaczek tworczosci Jelinek, pisarka kreuje w swych
tekstach ,,«najgtebsza apokalipse wspotczesnosci» bez «pozytywizmu jutra»”
(Giirtler 1990: 131), ukazujac na réznych poziomach relacji miedzyludzkich
dehumanizacje. Krytyka podkresla, ze w tworczosci Jelinek nie tyle chodzi
o pisarstwo pornograficzne czy moralitety zakorzenione w filozofii egzy-
stencjalnej, lecz o mikrosocjologiczne analizy zniszczonego czltowieczenstwa
(Burger 1990: 20). Ludzie, wystepujacy w jej utworach, ,sa w literalnym sen-
sie zdehumanizowani”, zdeterminowani spotecznie, zredukowani do popedéw
biologicznych (tamze: 22). Niniejsza analiza potwierdza teze o dehumani-
zacji. Jelinek ukazuje cztowieka umystowo chorego jako rodzaj wtasnosci,
ktorg sie dysponuje, azeby ciagnaé z niej jak najwieksze profity. Potwier-
dza to konstatacje Ericha Fromma (1979: 74), ktory zauwaza, ze normy
obowigzujace w danym spoleczenistwie ksztaltuja charakter jego cztonkéw,
nastawionych wspoélczesnie coraz bardziej na nabywanie wtasnosci celem
pomnozenia zyskow. Jak pokazano, triada ,rzecz — posiadanie — zysk” lezy
u podstaw relacji miedzyludzkich w powiesciowym $wiecie Jelinek i znajduje
swoOj wyraz réwniez w uzywanym w powiesci jezyku.

Humanitaryzm danej kultury i spolecznosci jest szczegdlnie widoczny
w jej stosunku do najstabszych. Ich niehumanitarne traktowanie ujawnia tez
szczegOlnie wyraznie odczlowieczenie czlowieka i kultury. Nie jest to tylko
problem Austrii lat 80-tych. Mozna powiedzie¢, ze Jelinek, podobnie jak inni
pisarze i mysliciele (wczesniej np. Fromm 1976), wlaczyla ,system wczesnego
ostrzegania”, w sposob wrazliwy i dalekowzroczny dostrzegajac niebezpieczny
kierunek rozwoju wspotczesnej kultury, w ktérym cztowiek nieproduktywny
staje sie ,,odpadem” i ktérego najlepiej sie pozby¢, bo generuje niepotrzebne
koszty.

Jelinek w Die Klavierspielerin rysuje obraz spoteczeristwa, w ktérym
wszystko sprowadza sie do zadzy zysku, posiadania, a cztowiek przestaje
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byé¢ podmiotem, stajac sie przedmiotem. Czyni to, jak pokazala analiza,
za pomocy szeregu metafor konceptualnych: CZLOWIEK TO TOWAR,
CZLOWIEK TO PRODUKT (MASOWY), CZLOWIEK STARY I CHORY
TO ODPAD, CHORY TO BRUD, CHORZY TO ZWIERZETA, CHORZY
TO GORSZA WERSJA, CHORZY TO KARLY, CHORZY TO DZIECI,
SANATORIUM TO PRZEDSIEIORSTWO NASTAWIONE NA ZYSK.
Wykorzystywane stownictwo pochodzi w konsekwencji z pél tematycznych
niemajacych na pozér nic wspoélnego z opieka nad chorymi i stuzbg zdrowia:
z pola logistyki i gospodarki magazynowej, produkcji masowej, gospodarki od-
padami, tworzgc rame interpretacyjng dla opisywanych zjawisk spotecznych.

Czy taki sam obraz $wiata przekazuje przektad? Strategia ttumacza nie
jest konsekwentna i oscyluje miedzy adekwatnoscia a akceptowalnoscia. Kiedy
Turyczyn thumaczy adekwatnie, stosuje kalki, ttumaczy syntagmatycznie, co
pozwala czytelnikowi polskiemu zrozumieé¢ krytykowany przez autorke obraz
$wiata bohaterow powiesci, ktorzy maja reprezentowaé przynajmniej czesé
austriackiego spoteczenistwa. Skuteczne okazuje sie tez wykorzystywanie
w przekladzie wyrazen pochodzacych z analogicznych pél tematycznych,
ktore uruchamiaja podobne ramy interpretacyjne jak oryginal (np. efektywne
sktadowanie). Ten zabieg wy$mienicie taczy adekwatnosé z akceptowalnoscia.

Jednak w wielu analizowanych przyktadach przektad jest ztagodzony,
mniej wyrazisty i jednoznaczny, cze$é pol metaforycznych, szczegdlnie meta-
fory CZLOWIEK STARY, CHORY TO ODPAD oraz CZLOWIEK STARY
TO MAGAZYNOWANY TOWAR ulega ostabieniu. Czy wynika to wszakze
z ,paralizujacego dylematu nieprzektadalnosci”, jak moéwi o potyczkach z tek-
stami Jelinek Majkiewicz (2016: 12)? Zwykle nie. Rowniez w polszczyZnie
mozemy powiedzieé¢, ze produkowane sq odpady zamiast powstajg odpadks,
uzy¢ terminu miejsca sktadowania/magazynowania zamiast stowa postanie,
czy innych alternatywnych rozwiazan, ktore zostaly szczegblowo oméwione
w krytyce przektadu. Stad nalezy uznaé, ze ttumacz zaniechal przekazania
obrazu ,Swiatéw za stowami”, pytanie tylko czy swiadomie. My$le, ze raczej
zawiodla w tym przypadku analiza ex ante, ze ttumacz nie zdawal sobie
sprawy z istotnosci jezykowych i tekstowych obrazéw swiata w powiesci
Jelinek, skad wynika tez niespdjna strategia, a wlasciwie jej brak.

Na pytanie, czy mozna innymi slowy wyrazi¢ te same obrazy $wiata,
trzeba chyba odpowiedzie¢ przeczaco, jezeli pod pojeciem ,innymi stowy”
rozumie sie ,zmiane perspektywy przez werbalizacje innych elementéw tresci”,
natomiast twierdzaco, jezeli owe inne stowa odnosza sie do tego samego
pola tematycznego. Nie jest natomiast niemozliwe wyrazenie tych samych
zaposredniczonych jezykowo obrazéw $wiata w innym jezyku, mimo iz od-
biorca moze by¢ skonfrontowany ewentualnie z obcoscia, a rozwiazania zdaja
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sie niekiedy balansowaé¢ na granicy akceptowalnosci lub nawet ja naruszaé.
Zawsze pozostaje wszak kwestia, w imie czego przektad postuguje sie ob-
coscia. Jezeli w imie adekwatnosci, to przektad literalny, o ktéorym moéwi
Berman, odtwarzajacy ,zespot znaczen wltasciwy utworom (bedacy czyms
wiecej niz sens)”, a jednoczesnie przeksztalcajacy wlasny jezyk jest uspra-
wiedliwionym rozwiazaniem (Berman 2009: 264). Na pewno jest on zasadny,
gdy chcemy przekazaé odbiorcy obce obrazy $wiata, zapos$redniczone przez
jezyk. Czesé¢ metafor konceptualnych udato sie zachowaé gléwnie dzieki
przektadowi literalnemu, stad réwniez spolszczenie powiesci stanowi swoiste
memento.
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THE LINGUISTIC VIEW OF A DEHUMANIZED WORLD: THE MENTALLY ILL IN ELFRIEDE
JELINEK’S DIE KLAVIERSPIELERIN AND ITS TRANSLATION INTO POLISH
BY RyszArRD TURCZYN

The article analyzes a fragment of the novel Die Klavierspielerin by Elfriede Jelinek
and its translation into Polish by Ryszard Turczyn. Jelinek’s novel can be regarded as
a social novel, in which the author performs not only an analysis of individual fate but
also of the society, where an individual is treated as a “social product”. The analysis of
the human and social condition takes place in Jelinek’s work through a language that
mercilessly reveals the way the protagonists think, as well as social mechanisms. The
article shows how Jelinek’s language reveals contemporary dehumanization in relation to
the elderly and the mentally ill. Based on the theory of cognitive metaphors, the author
analyzes textual worldview: she assumes after Lakoff and Johnson, and indirectly also
after Jelinek, that linguistic metaphors are manifestations of conceptual metaphors. At
the same time, the article attempts to investigate whether and how much this linguistic
worldview has been reproduced in the Polish translation of the book.

KEY woRDSs: linguistic worldview; dehumanization; translation; conceptual metaphor;
frames; semantic field; mentally ill; waste; merchandise



