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JEZYKOWE OBRAZY PRZYJAZNI W JEZYKU DUNSKIM

Celem niniejszego artykutu jest opisanie dwoch réznych obrazéw PRZYJAZNI
wystepujacych w jezyku duriskim. Material jezykowy, pozyskany ze stownikéw
(definicje leksykalne, synonimy, antonimy, hiperonimy, derywaty i zlozenia
zwigzane z gtéwnymi leksykalnymi eksponentami konceptu) oraz z Narodowego
Korpusu Jezyka Duriskiego, wskazuje na to, ze w jezyku duriskim réwnolegle
funkcjonuja dwa obrazy PRZYJAZNI — jeden zwiazany z bardziej tradycyjnym po-
strzeganiem PRZYJAZNI jako bardzo silnej i bliskiej relacji oraz jeden, w ramach
ktorego gtownym celem jest posiadanie wielu znajomych/przyjaciol. Dane po-
chodzace z korpusu pozwalaja na stwierdzenie, ze to wtasnie ten drugi, nowszy
obraz PRZYJAZNI jest obecnie najczesciej przywolywany przez uzytkownikow
jezyka duriskiego, mimo ze tradycyjny obraz przyjazni wydaje sie by¢ wciaz
obecny w ich $wiadomosci. Wniosek ten poparty zostal dodatkowo analiza
rozwoju znaczenia leksemu ven, ktoéry jest gtownym leksykalnym eksponentem
konceptu i ktéory wspotczesnie odzwierciedla szersze rozumienie PRZYJAZNI
w jezyku dunskim.

SLOWA KLUCZOWE: jezykowy obraz $wiata; jezykowe obrazy swiata; przyjazn;
przyjaciel; venskab; ven; pola leksykalno-semantyczne; semantyka; duriska
semantyka

Wprowadzenie

Tytul niniejszego artykulu nawiazuje do kwestii omawianych przez
Adama Gtaza i innych autoréw na konferencji Jezykowy obraz Swiata czy je-
zykowe obrazy Swiatow? Wokét koncepcyi JOS w rozumieniu lubelskiej szkoty
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etnolingwistycznej, co zaowocowalo publikacja specjalnego tomu (Gtaz, Dana-
her, Lozowski 2013). Do tej samej problematyki odnosi sie jeden z podtytutow
monografii Ryszarda Tokarskiego: Jezykowy obraz Swiata czy jezykowe obrazy
Swiata? (Tokarski 2014: 315). Nie chodzi jednak o niespojnosci socjologiczne
badZ odmiennosci stylowe, na ktore wskazuje Tokarski (tamze: 319-320),
gdyz w niniejszej pracy wciaz przyswiecaé bedzie nam cel zrekonstruowania
potocznego obrazu $wiata funkcjonujacego w standardowej odmianie jezyka
duriskiego. Wiele wskazuje jednak na to, ze w dunskim jezyku funkcjonuja
réwnolegle dwa obrazy PRZYJAZNI, w dodatku reprezentowane przez ten
sam leksem ven. Niniejszy artykul ma na celu zrekonstruowanie obu obrazéow
PRZYJAZNI, ustalenie, ktéry z nich dominuje obecnie w jezyku duiiskim oraz
opisanie ich ewentualnego wzajemnego wpltywu.

W tym celu oprzemy sie na metodologii wypracowanej w ramach konwer-
satoriow EUROJOS i wykorzystywanej przy opisie konceptéw w Leksykonie
aksjologicznym Stowian i ich sqgsiaddw’. Analiza bazuje na danych czerpanych
ze stownikéw oraz z narodowego korpusu jezyka duriskiego. Przeprowadzenie
ankiet dotyczacych konceptu PRZYJAZN dotychczas nie powiodto sig, jednak
uznajemy potrzebe uzupetnienia danych systemowych i korpusowych danymi
z ankiet oraz analiza dyskursu.

Stan badan

Wedle naszej wiedzy, nie przeprowadzono dotychczas powazniejszych
badari nad konceptem PRZYJAZN w jezyku duriskim. Wydaje sie to bar-
dzo prawdopodobne w $wietle stéw wspoédlezesnego duriskiego semantyka
i etnolingwisty Carstena Levisena, ktory stan dunskiej semantyki opisal
nastepujaco: ,Serious scholarly literature seeking to understand the Danish
cultural universe is rather sparse and far outnumbered by the «pop ethno-
graphy» and «pop semantics» of tourist publications” (Levisen 2012: 3-4).
W tej sytuacji podjecie badan nad poszczegdlnymi konceptami w jezyku duri-
skim wydaje sie waznym krokiem w kierunku lepszego zrozumienia duriskiej
mentalnosci i kultury oraz stworzenia perspektywy poréwnawczej z innymi
jezykami.

Definicje

W sktad pola leksykalno-semantycznego PRZYJAZN w jezyku duniskim
wchodza cztery gltowne leksemy: leksemem centralnym jest ven, czyli ‘przy-

! Metodologia zostata opisana m.in. w: Bartmiriski, Chlebda 2008; Bartmiriski 2006:
11-21 oraz Bartminski 2015: 7-12.
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jaciel’, za§ pozostale gléwne reprezentacje konceptu stanowia leksemy: kam-
merat, kollega oraz bekendt®>. W czesci poswieconej definicjom leksykalnym
postanowiliSmy poréwnaé informacje pochodzace z dwoch najwiekszych
duriskich stownikow. Ordbog over det danske Sprog (ODS) powstal w la-
tach 1918-1956 celem opisania znaczeri wyrazéw funkcjonujacych w jezyku
dunskim od 1700 do 1950 roku. Den Danske Ordbog (DDO) jest natomiast
wspodlczesnym stownikiem bazujacym na tekstach z korpusu jezyka dunskiego.
Celem poréwnania informacji plynacej z obu stownikéw jest sprawdzenie, czy
koncept PRZYJAZN i reprezentujace go leksemy rozwijaly sie z biegiem czasu.

Leksem wen pochodzi od staronordyckiego vinr i jest spokrewniony ze
staroangielskim wine, ktoére oznaczaly ‘staraé sie, zyczyé¢, kochaé, wygry-
wacé’. W starszym ze stownikow ven definiowany jest jako ‘osoba, z ktorag
taczy kogo$ bliska/pelna zaufania relacja oparta na wzajemnej sympatii
lub oddaniu i z ktora (jesli pozwalaja na to okolicznosci) ma sie regularny
kontakt (badZ prowadzi sie korespondencje) oraz ktorej udziela sie bezintere-
sownej pomocy, wsparcia itd.”. Definicja uzupelniona jest komentarzem, ze
wyraz uzywany jest najczesciej w odniesieniu do mezczyzn (spowodowane
jest to istnieniem zenskiej formy z sufiksem -inde) i Ze nie niesie ze soba
podtekstu erotycznego. Kolejne wyréznione znaczenia odnoszg sie do ‘osoby
przeciwnej plci, z ktora tacza kogos relacje erotyczne’, ‘osoby wspierajacej,
sprzyjajacej czemus’, odnotowane zostalo takze uzycie dotyczace zwracania
sie do drugiej osoby. Wszystkie opisane powyzej znaczenia leksemu wven
wystepuja takze w nowszym ze stownikow. Gtéwne znaczenie zdefiniowane
zostalo nastepujaco: ‘osoba, ktéra dobrze sie zna i z ktéra ma sie relacje
oparta na bliskosci i zaufaniu, lecz z ktorg najczesciej nie tacza kogos wiezi
rodzinne lub erotyczne’. Pozostale sensy to: ‘celem zwrécenia sie do kogos
jako wyraz przyjaznych uczué lub protekcjonalnosci’, ‘osoba wspierajaca
co$ badz sympatyzujaca z czyms’ oraz ‘osoba, ktora tacza z kim$ relacje
erotyczne/miltosne’.

W podanych powyzej definicjach oprécz podobiefistw mozna zauwazy¢
takze pewne, do$¢ znaczace, réznice. W obu przypadkach relacja taczaca
przyjaciot okreslona zostaje jako bliska i oparta na wzajemnym zaufaniu,
wspolne jest takze wyrazne oddzielenie tego wymiaru PRZYJAZNI od relacji
opartej na kontaktach erotycznych. W ODS zwraca sie jednak takze uwage na

2 W niniejszej pracy za elementy centralne uznajemy za Ryszardem Tokarskim (2014:
266) ,te sfere leksyki zazwyczaj neutralnej, ktora stanowi konstrukcyjny szkielet pola”.
Elementy peryferyjne zostang omoéwione przy okazji analizy wyrazeni bliskoznacznych.
Przy kresleniu granic pola kierowaliSmy sie pracami dotyczacymi innych jezykéw (przede
wszystkim Wierzbicka 2007: 72-230), aby zapewni¢ mozliwie najszersza podstawe do
ewentualnych poréwnan.
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wzajemna sympatie i oddanie, regularny kontakt oraz gotowo$é do niesienia
bezinteresownej pomocy czy wsparcia. By¢ moze autorzy nowszego stownika
informacje o wzajemnej sympatii uznali za oczywista, jednak pominiecie
pozostatych aspektow wydaje sie byé¢ cenng informacja dla ukazania zmian
w duniskim pojmowaniu PRZYJAZNI w ciaggu ostatnich lat.

Powyzsze r6znice widoczne sa réwniez w definicjach rzeczownika venskab
oznaczajacego ‘przyjazi’, ktory jest derywatem od leksemu ven. W ODS
venskab thumaczy sie jako ‘bycie czyim$ przyjacielem, relacja miedzy przy-
jaciolmi oparta na wzajemnej sympatii, zyczliwosci/dobrej woli oraz odda-
niu/cieptych uczuciach; w niektorych sytuacjach: (bezinteresowne) uczucie
(zyczliwosé, dobra wola/oddanie), ktore zywi sie w stosunku do przyjaciela’.
W DDO wvenskab definiowane jest natomiast jako ‘bliska relacja, oparta na
zaufaniu pomiedzy dwiema lub wiecej osobami’. Podobnie jak w przypadku
leksemu ven, w nowszym ze stownikéw nie pojawiaja sie aspekty takie, jak
bezinteresownos¢ uczucia i oddanie. Wazna wskazowka jest takze informacja,
ktora pojawila sie w nowszym stowniku: PRZYJAZN to niekoniecznie relacja
taczaca dwie osoby — moze ona takze taczy¢ wieksza liczbe osob.

Przejdzmy teraz do analizy pozostalych leksemoéw z pola PRZYJAZN,
sasiadujacych z leksemem ven i stanowigcych tto niezbedne dla zrozumienia
jego znaczenia. Drugim najsilniejszym pod wzgledem bliskosci wiezi taczacej
dwoje ludzi leksemem jest kammerat, w duzej mierze odpowiadajacy pol-
skiemu koledze. W ODS kammerat thumaczony jest jako ‘osoba, z ktora ktos
badz wicksza liczba ludzi jest blisko zwigzana poprzez wspolne dziatanie’.
DDO podaje podobng definicje, ktadac punkt ciezkosci na wspdlne dziatanie,
ktore wiaze osoby okreslane jako kammerat: ‘osoba, z ktora wiaza kogos
przyjazne/przyjacielskie relacje lub z ktora przynalezy sie do jednej wspol-
noty, takiej jak np. w ramach wspolnej pracy, ksztatcenia lub czasu wolnego,
w szczegbdlnosci o wspolnotach miedzy mezczyznami badz dzieémi’. W obu
przypadkach podkre§lona zostata takze bliskosé relacji — ODS okreslit ja
jako ,bliska”, natomiast DDO jako ,przyjazna/przyjacielska relacje”.

Leksem kollega ma natomiast wezsze znaczenie, poniewaz odnosi sie wy-
tacznie do oséb pracujacych w tym samym miejscu pracy badz zajmujacych
sie tym samym. ODS w swej definicji leksemu kollega wyrdznit tylko drugi
ze wspomnianych sensow: ‘osoba, ktora wykonuje ten sam zawod/ma takie
samo stanowisko, co druga osoba’, natomiast definicja w DDO obejmuje juz
oba sensy: ‘1. osoba, ktora jest zatrudniona w tym samym miejscu pracy
iz ktora (na co dzien) razem sie pracuje’ i ‘2. osoba, ktéra wykonuje ten
sam zawod, ma to samo stanowisko itp.’.

Ostatnim z centralnych lekseméw w polu leksykalno-semantycznym wy-
znaczonym przez koncept PRZYJAZN jest bekendt powstaly od czasownika at
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kende, czyli ‘zna¢’. W starszym ze slownikow bekendt jest definiowany jako
‘osoba, ktora zna si¢ osobiscie (prywatnie) i z ktora ma si¢ (dos¢) bliskie,
przyjazne stosunki’, natomiast w DDO jako ‘osoba, ktéra sie zna i z ktorg
raz na jaki§ czas ma sie kontakt’. Pominiecie aspektu ,,(dos¢) bliskich, przyja-
znych stosunkéw” we wspotezesnym stowniku jest kolejna wazna wskazowka
Swiadczaca o tym, ze wewnatrz pola nastapily w ciagu ostatnich stu lat
przesuniecia i ze czesé znaczenia leksemu bekendt przejeta zostata przez inny
leksem z pola. Jak pokaze analiza w dalszej czesci artykutu, leksemem, ktory
poszerzyl swe znaczenie kosztem bekendt, jest leksem wven.

Wyrazenia bliskoznaczne

W kontekscie analizy obrazu PRZYJAZNI zawartego w jezyku duniskim
najbardziej istotne wydaja sie by¢ wyrazenia bliskoznaczne, ktore dunski
stownik Den Danske Begrebsordbog podaje dla lekseméw wven i venskab
oraz, w nieco mniejszym stopniu, kammerat. Informacje dotyczace leksemow
kollega i bekendt albo pokrywaja sie z wyrazeniami podanymi dla pozostatych
leksemow, albo sa w obecnym kontekscie malo istotne (leksemy skupione
wokol poje¢ MIEJSCE PRACY 1 WARUNKI PRACY).

Pierwsza, grupe wyrazen bliskoznacznych skupiona wokoét pojecia PRZY-
JAZN stanowig leksemy opisujace roézne typy przyjaciot i znajomodei. Znaczna
czes¢ wyrazow bliskoznacznych nawiazuje do czaséw mtodosci: barndom-
skammerat (kammerat z dzieciistwa), barndomsven (ven z dziecinistwa/ven
od dziecka), barndomsveninde (veninde z dziecinstwa/veninde od dziecka),
skoleveninde (veninde ze szkoly), slyngveninde (najlepsza veninde, gtéwnie
o dziewczynkach w wieku szkolnym), ungdomsveninde (veninde z czasow
mtodosci/od czaséw mlodosci), ungdomsven (ven z czasow mlodosci/od cza-
sow mtodosci). Powyzsze ztozenia moga by¢ rozumiane dwojako — z jednej
strony mozna uznaé je za dowod, ze przyjazi potrafi przetrwaé wiele lat,
nawet od czasow dziecinistwa (przyjaciel od dziecka), badz odwrotnie — jako
Swiadectwo tego, ze przyjaZznie zawierane w czasach mtodosci czesto nie
wytrzymuja proby czasu i dawni przyjaciele stopniowo traca ze soba kontakt
(przyjaciel z czaséw dziecinstwa). Niezaleznie od tych rozwazan, powyzsze
wyrazenia dowodza, ze pierwsze przyjaznie sa zawierane w czasach mtodosci,
towarzyszy im takze pewna aura nostalgii.

Leksemy bedsteven, éns allerbedste ven, hjerteven, hjertensven, éns bedste
veninde, bedsteveninde, hjerteveninde, bonkammerat reprezentuja tradycyjny
obraz PRZYJAZNI i $wiadcza o tym, ze osoba okreslana jako najlepszy ven
/ najlepsza veninde zajmuje w zyciu czlowieka szczegolne miejsce. Wyrazenia
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te moga by¢ jednak takze potraktowane jako kolejny dowdd na to, ze leksem
ven poszerzyt swoj zakres znaczeniowy i ze uzytkownicy jezyka dunskiego za
konieczne uznaja oddzielenie naprawde bliskich im oséb od innych okresla-
nych mianem wven. Podobnie zinterpretowaé nalezaloby wyrazenia ker ven
[drogi ven|, ner ven [bliski ven| oraz en sand ven |prawdziwy ven]. Ostat-
nie wyrazenie, oprocz profilowania opozycji szczery — fatszywy przyjaciel,
ukazuje takze istnienie stereotypu przyjaciela, ktéry funkcjonuje w duriskim
jezyku i na ktory sktada sie szereg cech, ktére oméwione zostana ponize;j.

Tradycyjny obraz PRZYJAZNI zawarty jest rowniez w wielu innych wyra-
zeniach bliskoznacznych podanych przez stownik Den Danske Begrebsordbog.
O tym, ile znaczy przyjaciel w zyciu cztowieka, Swiadczg wyrazenia takie,
jak perleven, hjerteven/hjertensven/hjerteveninde ztozone z leksemu ven
i cztonu okreslajacego, posiadajacego jednoznacznie silnie pozytywne kono-
tacje |hjerte — ‘serce’, perle — ‘perta’|. Przyjaciel jest dla czlowieka jak brat,
a wiezy PRZYJAZNI moga by¢ réownie silne jak wiezy krwi, co potwierdzaja
leksemy fostbroder i blodbroder |osoba, z ktora przyjazin przypieczetowalo
sie paktem krwi, pojecie funkcjonowato przede wszystkim w sredniowieczu.
PRZYJAZN to jednak takze wspolnota dusz i umystow [dndsfelle, frende,
andsfreende — osoba, z ktora taczy kogos wspolnota dusz|. Oprocz wzajemnej
sympatii [czasownik holde af ‘bardzo lubi¢’| i braterstwa PRZYJAZN wymaga
jednak od obu stron zaangazowania. Przyjaciele musza o przyjazii dbaé
(pleje omgang med) oraz dazy¢ do regularnego kontaktu (komme sammen,
ses, omgas). Wyrazenia vere uadskillelige oraz henge sammen som cr-
tehalm [by¢ nierozlacznym| moga zostaé zinterpretowane na dwa sposoby.
Jedna z mozliwych interpretacji jest wniosek, ze wiez taczaca przyjaciol jest
nierozerwalna, a blisko$§¢ dusz sprawia, ze przyjaciele staja sie jednodcig.
Druga, prawdopodobnie czesciej profilowana cecha przyjazni zawarta w tych
wyrazeniach oznacza, ze przyjaciele spedzaja ze soba bardzo duzo czasu
i przez otoczenie traktowani sg jako jednos¢.

Przedstawiony powyzej, tradycyjny obraz PRZYJAZNI, w ramach ktérego
PRZYJAZN to niezwykle silna i wyjatkowa relacja oparta na wzajemnym zaufa-
niu i wspoélnocie dusz, ktdci sie z nowym obrazem PRZYJAZNI wylaniajacym
sie w $wietle pozostatych wyrazen bliskoznacznych. Duza cze$é podanych
w stowniku leksemoéw, takich jak netverk, omgangskreds, kontaktflade, cirkel,
bekendtskabskreds, miljo, profiluje PRZYJAZN jako jedna z podstawowych
relacji spolecznych, ktora funkcjonuje w szerszym kontekscie. Powyzsze wy-
razy sa przede wszystkim synonimami dla liczby mnogiej leksemu ven —
venner. Venner obejmuje swym znaczeniem znacznie wieksza liczbe osob,
niz tylko te najblizsze, z ktorymi tacza nas relacje przyjazni opartej na
wartodciach i uczuciach opisanych w poprzednich akapitach. Venner oznacza
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wiec w rzeczywistosci sie¢ kontaktow (netverk, kontaktflade), grono znajo-
mych (bekendtskabskreds, omgangskreds, cirkel) czy srodowisko, w ktorym
cztowiek przebywa (miljo). Tak szerokie rozumienie PRZYJAZNI niewatpliwie
wyklucza posiadanie wyjatkowej i niezwykle bliskiej relacji z kazda z os6b
nalezacych do grona venner. Uzytkownicy jezyka dunskiego z fenomenem
rozszerzenia znaczenia leksemu ven prébuja radzi¢ sobie na rézne sposoby.
Wspomniane zostaly juz kolokacje i zlozenia z intensyfikujacym okreslana
relacje przymiotnikiem, takie jak: ens bedste veninde [czyjas najlepsza przy-
jaciotka|, bedsteven |najlepszy przyjaciel| czy en neer ven |bliski przyjaciel].
Innym sposobem sa wyrazenia funkcjonujace gtéwnie w jezyku mlodziezy.
Szczegolng innowacyjnoscig w poszukiwaniu silniejszego okreslenia wykazuja
sie osoby pochodzace spoza dunskiego kregu kulturowego oraz grupy takie,
jak np. fani hip-hopu, ktorzy czesto wzoruja sie na relacjach braterstwa
i przyjazni funkcjonujacych w innych kulturach. Pierwsza z wymienionych
grup rozwiazanie znajduje najczesciej w zapozyczeniach bezposrednich, po-
chodzacych glownie z jezyka arabskiego, takich jak shabab badz habibi,
natomiast wsréd raperéw i mlodych odbiorcéw ich muzyki, wzorujacych sie
w gléwnej mierze na ghetto-amerykanskiej kulturze hip-hopowej, funkcjonuja
dodatkowo zapozyczenia z jezyka angielskiego, takie jak homeboy, homie czy
zduniszczone hjemmedreng. W obu kulturach, wzajemnie sie¢ przenikajacych
i powiazanych, bardzo czesto uzywa sie takze stowa bror/broder [brat| i jego
liczby mnogiej brgdre celem podkreslenia wiezi taczacej przyjaciot.

Dla opisanego powyzej zjawiska wazna bedzie takze analiza drugiego
pod wzgledem sity relacji duniskiego leksemu z pola PRZYJAZN — kammerat.
Dla leksemu kammerat, oprocz omoéwionej juz przy okazji leksemu ven grupy
wyrazen bliskoznacznych skupionej wokdél pojecia PRZYJAZN, podaje sie
jeszcze dwie grupy: WSPOLPRACA i POMOC. Grupa wyrazéw bliskoznacz-
nych skupionych wokoét pojecia WSPOLPRACA to przede wszystkim leksemy
okreslajace rozne typy partnerow: arbejdskammerat, kollega |kolega z pracyl],
medspiller [zawodnik z tej samej druzyny sportowej|, makker [partner/kolega
z zespotu, firmy|, medhjelper [pomocnik|. Leksemy holdspiller i teamplayer
[dost. gracz druzynowy, team player| wskazuja natomiast przede wszystkim
na umiejetnosé pracy w grupie, wspotpracy. Relacja okreslana jako kam-
meratskab |kolezenstwo, rzeczownik derywowany od kammerat| opiera sie
wiec w duzej mierze na wspolpracy i wzajemnej pomocy. Wzajemna pomoc
zostala jeszcze silniej podkreslona w kolejnej grupie wyrazow bliskoznacz-
nych, skupionych wokét pojecia PoMOC. W $wietle lekseméw z tej grupy,
takich jak hjelper [pomocnik|, sekundant [sekundant|, stgtte [sprzymierze-
niec| oraz wyrazenia hjelpsomme mennesker |ludzie chetnie udzielajacy
pomocy|, kammeratskab to pakt opierajacy sie na wzajemnej pomocy oraz
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wsparciu. Nalezy takze zauwazy¢, ze w poréwnaniu z leksemem ven tylko
niektore z wyrazen bliskoznacznych z grupy PRZYJAZN zostaly podane dla
leksemu kammerat. Wéréd pominietych wyrazen sa m.in. te dotyczace wspol-
noty dusz, sity i bliskosci uczucia. Pozostaly natomiast przede wszystkim
te zwiazane z dziecinistwem i mtodoécia. Na podstawie powyzszych danych
mozna wywnioskowaé, ze poszerzenie znaczenia leksemu ven nie wptyneto
w znaczacy sposob na znaczenie leksemu kammerat. Kammerat pozostaje
wciaz leksemem wyrazajacym wiez oparta na wspotpracy, wspolnym zaje-
ciu, wzajemnej pomocy i (najczesciej) sympatii, ktora jednak nie jest tak
silna i gteboka jak w przypadku PRZYJAZNI. Interesujace wyniki mogtoby
natomiast przynieéé przesledzenie rozwoju czestotliwosci uzycia lekseméw
kammerat i bekendt w $wietle poszerzenia znaczenia leksemu ven, ktore zaob-
serwowaé¢ mozna w XXI wieku. W tym miejscu mozemy jedynie stwierdzic,

7e jest ono znacznie rzadsze w poréwnaniu z uzyciem leksemu ven?3.

Derywaty i zlozenia

Whnioski dotyczace rozszerzenia znaczenia leksemu ven znajduja swe
potwierdzenie w analizie derywatéw i ztozen z nim zwiazanych. W jezyku
dunskim istnieje spora grupa ztozen, w ktéorych wyraz ven funkcjonuje jako
czton okreslajacy dla wyrazéw nazywajacych wieksze grupy ludzi z jednego
srodowiska: vennekreds [krag venner| vennegruppe |grupa venner|, vennelag
[,warstwa” venner — lag uzywa sie najczesciej dla okreslenia roznych grup
w kontekscie spoteczenistwal, venneskare |skare to duza, blizej nieokreslona
grupa ludzi, ktorych cos taczy|. Nie mozna w tym kontekscie pomina¢ ztozenia
vennepar (ven + podwojona spotgloska + fuga + ‘para’), ktore teoretycznie
mogloby reprezentowaé przeciwny punkt widzenia, w ramach ktérego prze-
waznie ma sie jednego badz ewentualnie kilku przyjaciot. W rzeczywistosci,
dane z korpusu potwierdzaja jedynie, ze takie pojmowanie PRZYJAZNI uste-
puje szerszemu jej rozumieniu. Po pierwsze, vennepar wystepuje w korpusie
tylko 10 razy. Po drugie, ztoZzenie mozna interpretowaé¢ dwojako — albo jako
‘para przyjaciol’ albo ‘zaprzyjazniona para’. Wiekszosé uzyé w korpusie do-
tyczyta drugiego ze znaczen. O rozszerzeniu znaczenia leksemu ven najlepiej
swiadczy jednak zlozenie venneanmodning dotyczace zaproszenia wysytanego
do innych os6b na portalu spotecznosciowym Facebook. Czesto spotyka sie
wiec sytuacje, w ktorych duriski uzytkownik jezyka ma na Facebooku ponad
1000 venner. Rozszerzenie znaczenia leksemu ven oraz powstanie nowej,
konkurujacej z tradycyjna, koncepcji przyjazni nalezy powiazac¢ z faktem,

3 Na podstawie danych z korpusu jezyka dunskiego Korpus DK.
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ze Duniczycy pozostaja pod silnym wplywem amerykanskiej kultury. I to
wlasnie od Amerykanéw najprawdopodobniej przejeli pojmowanie PRZY-
JAZNI, o ktorym pisata juz Anna Wierzbicka (2007), w ramach ktorego
nad posiadanie jednego, bliskiego sercu przyjaciela przedktada sie ,making
friends” i ,meeting new people”, czyli zawieranie znacznie liczniejszych, lecz
powierzchownych relacji. Jednym z czynnikow, ktére mogly mieé¢ wplyw
na przyspieszenie procesu rozszerzenia zakresu znaczeniowego leksemu ven,
moglo by¢ takze konsekwentne tlumaczenie angielskiego wyrazu friend wta-
$nie leksemem wven. Glownym Zrodtem zapozyczen w jezyku duriskim jest
od czasow drugiej wojny $wiatowej jezyk angielski (w jego amerykanskiej
odmianie) i stosowanie wyzej wspomnianej kalki jezykowej z jezyka angiel-
skiego prawdopodobnie poskutkowalo stopniowym zapozyczaniem znaczenia
reprezentowanego przez angielski odpowiednik.

Pozostale ztozenia z wyrazem ven zwiazane sa czesto z innymi jego sen-
sami. W tym miejscu wymienimy je tylko skrétowo. I tak zlozenia bogrneven,
flygtningeven, dyreven, hundeven odnosza sie do osoby sprzyjajacej czemus
lub komus, natomiast bolleven (wulg.) to osoba, z ktora tacza kogos sto-
sunki erotyczne. W jezyku duriskim, podobnie jak w polskim, istnieja takze
przymiotniki derywowane od leksemu ven, takie jak venlig [przyjazny| badz
venskabelig, ktorym okresli¢é mozna zaréwno osobe przejawiajaca przyjazne
nastawienie badz dobry nastroj, jak i relacje oparta na wiezach przyjazni, np.
w opozycji do miltosci czy rywalizacji. Istnieje takze spora grupa konstrukeji
z afiksoidem -venlig (Szubert 2016), np. miljovenlig |przyjazny dla srodowi-
ska| 1 bgrnevenlig [przyjazny dla dzieci]. Warto natomiast zwroci¢ uwage na
zlozenia venskabsbind |wiez przyjazni| oraz vennerdd |przyjacielska radal,
ktoére zawierajg w sobie inny od wspoélczesnego, zapozyczonego z jezyka
angielskiego, tradycyjny obraz PRZYJAZNI. Wiez przyjazni to w $wietle tych
wyrazen wiez silna, dtugotrwata i wrecz nierozerwalna, co swoje potwierdze-
nie znalazto juz w analizie wyrazéw bliskoznacznych, takich jak fostbroder
czy blodbroder. Natomiast rada przyjaciela to przede wszystkim rada szczera,
a udzielajaca jej osoba nie ucieka od skonfrontowania przyjaciela z czesto
nieprzyjemny, i trudng dla niego rzeczywistoscia, poniewaz ma na uwadze
jego dobro. Ktéci sie to z nowszym obrazem PRZYJAZNI, w ramach kto-
rego przyjaciotl powinno sie mie¢ wielu, a punkt ciezkosci ktadzie si¢ przede
wszystkim na bycie mitym (venlighed) i wspolne, przyjemne spedzanie czasu.
Aspekt bezinteresownosci widoczny jest natomiast w ztozeniach vennepris
oraz vennetjeneste, ktére ujawniaja przekonanie, ze dla przyjaciela warto
poswieci¢ swoj wlasny zysk i czas.

Jesli chodzi o relacje leksemu ven z innymi leksemami z pola PRZY-
JAZN, to w $wietle niektorych danych przytoczonych powyzej mozna dojéé
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do wniosku, ze w pewnych sytuacjach leksemy ven i kammerat moga byé
uzywane zamiennie, natomiast derywaty takie, jak kammeratlig [oparty na
nieformalnych, przyjaznych stosunkach i wzajemnym szacunku| oraz przede
wszystkim kammeraterskab [mocne uczucie jednosci i wspolnoty opierajace
sie na obustronnym szacunku i lojalnosci, braterstwo|, sugeruja, ze kam-
meraterskab moze byé nawet silniejszym uczuciem niz szeroko rozumiane
venskab. Za alternatywe dla ztozen takich, jak venskabskreds, vennegruppe,
czy vennelag, mozna uznaé ztozenie bekendtskabskreds |krag znajomych|,
jednak w korpusie pojawia sie ono trzy razy rzadziej niz pierwsze z wy-
mienionych zlozen z leksemem wven. Rozszerzenie znaczenia leksemu ven
zdaje sie natomiast nie mie¢ wptywu na uzycie leksemu kollega, ktory odnosi
sie do jednego, konkretnego typu relacji, co potwierdzaja ztozenia obecne
w stowniku: arbejdskollega |kolega z pracy|, folketingskollega |kolega z dun-
skiego parlamentu|, forfatterkollega |kolega pisarz|, forskerkollega [kolega
naukowiec|, lererkollega [kolega nauczyciel].

Przystowia*

W dunskich przystowiach wciaz utrwalony jest tradycyjny obraz PRzY-
JAZNI. Niektore z przystéw kontestuja bezposrednio nowszy obraz PRZY-
JAZNI, ktory funkcjonuje obecnie w jezyku rownolegle z tradycyjnym. Przede
wszystkim zwraca sie uwage na fakt, ze nie jest mozliwe posiadanie wielu
przyjaciot i ze dazenie do tego koriczy sie brakiem posiadania choéby jednego
prawdziwego przyjaciela:

[1] At have mange venner er ikke at have nogen venner.
[2] Den som holder sig gode venner med alle er ikke ven med nogen.

W sposob eksplicytny nakresla sie takze granice pomiedzy leksemami
ven i bekendt:

[3] Det er godt at have fé venner og mange bekendte — og at vide, hvem der er hvad!

W przystowiach podkreslana jest takze wyjatkowosé relacji przyjazni.
Przyjazn ukazywana jest jako istota zycia, nazywa sie ja nawet jednym
z cudéw natury Swiata:

[4] Venskab er livets vin.

[5] En ven kan meget vel anses for et af naturens undere.

[6] Venskab er det svereste ¢ verden at forklare. Det er ikke noget du lerer i skolen.
Men hvis du ikke har lert betydningen af venskab, har du i virkeligheden ikke lert noget
som helst.

4 Przystowia pochodza z dunskiej strony internetowej po$wieconej przystowiom:
https://www.udvalgte-ordsprog.dk/ordsprog-om-venskab.htm.
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W przystowiach odnajdujemy tez bogactwo cech PRZYJAZNI, ktore sta-
nowia o jej istocie. Przede wszystkim PRZYJAZN jest uznawana za niezwykle
mocne uczucie, ktérego site mozna przyréwnaé jedynie do mitosci. W do-
datku, czesto ukazuje sie ja jako uczucie wyzsze i czystsze niz mitosé:

[7] Den, der er din ven, elsker dig, men den, der elsker dig, er ikke altid din ven.
Saledes gor venskab altid godt, men keerlighed undertiden ondt.
[8] Venskabet er hgjere og varigere end kerligheden.

W ostatnim z przytoczonych przystéw ujawniona zostata jeszcze jedna ce-
cha, ktora stanowi o istocie PRZYJAZNI — jej dlugotrwalos¢ i nierozerwalnosé.
Dlatego szczeg6lnie ceni sie stare, sprawdzone przyjaznie:

[9] Vin og venskab smager godt, ndr de er blevet gamle.

Warto takze zauwazy¢, ze PRZYJAZN, aby przetrwaé przez wiele lat, musi
byé pielegnowana przez obu przyjaciol:

[10] Gé ofte til din vens hus, for ukrudt kveler den ubenyttede vej.
[11] Venskab er som penge, nemmere opndet end bevaret.

Przyjazn jest pojmowana jako potaczenie dwoch dusz. Jednak, z drugiej
strony, polega ona takze na akceptowaniu wad i niedoskonatosci u swojego
przyjaciela:

[12] Hvad er en ven? En enkelt sjeel bosat i to kroppe.
[13] Den, som wvil have en fejlfri ven, forbliver ensom.
[14] En ven er én, som ved alt om dig, og alligevel kan lide dig.

Oprocz wspoélnoty dusz przyjazin opiera sie takze na szczerosci i bezgra-
nicznym zaufaniu:

[15] Forklar aldrig — dine venner behgver det ikke, og dine fiender vil ikke tro dig
alligevel.

[16] Venskab indebeerer, at man pd en nesten rgrende mdde tager ting og sager for,
hvad de giver sig ud for at veere.

W przyjazni nie ma takze miejsca na zazdrosé, co zostato oddane w po-
nizszym, nieco humorystycznym powiedzeniu:

[17] Indimellem har vi en ven pé grund af den lykkelige omstendighed, at vi ikke giver
ham nogen grund til misundelse.

Bardzo wazna cecha przyjazni jest gotowosé do niesienia bezinteresownej
pomocy oraz do trwania przy przyjacielu, ktory jest w potrzebie. Jednym
z najczesciej eksponowanych aspektow jest wiara w to, ze prawdziwy przyja-
ciel pozostanie przy nas, gdy nastana ciezkie czasy:
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[18] I ngden skal man kende sine venner.
[19] Medgang er ingen retferdig vegt, modgang er den eneste vegt at veje venner pd.

Mocno zakorzenione w §wiadomosci Duriczykow jest takze przekona-
nie, ze istnieje wiele przyjazni falszywych, ktoére funkcjonuja jedynie, gdy
przyjaciotom sie powodzi:

[20] Skaf dig hellere dine venner, mens du ikke har brug for dem.
[21] Mange penge, mange venner, ingen penge, ingen venner.

W kontekscie przyjazni bardzo negatywnie wartosciuje sie pieniadze. Nie
tylko przyciagaja one falszywych przyjaciot, ale sa takze czynnikiem, ktory
nieodzownie psuje przyjazi:

[22] Venskab kan holde et helt liv, bare man ikke beder om at lane penge.

[23] Spis og drik med dine venner — men lad vere at handle med dem.
[24] Nér regnskabet skal gores op, er venskabet til ende.

Na podstawie powyzszych przystow, ktore weiaz funkcjonuja wsrod uzyt-
kownikéw jezyka, mozna wysnué¢ wniosek, ze w jezyku dutiskim réwnolegle
wystepuja dwa obrazy PRZYJAZNI. Mimo ze leksem wven poszerzyt swoje
znaczenie, nie zmienito to faktu, ze w duriskim systemie pojeciowym wcigz
funkcjonuje rozumienie przyjazni jako bardzo wyjatkowej, podniostej i eks-
kluzywnej relacji. Pierwsze trzy przystowia potwierdzity, ze Duriczycy sa
Swiadomi réznicy miedzy ,prawdziwym” przyjacielem i przyjacielem pro-
mowanym przez wspodlczesna zamerykanizowana kulture, reprezentowanym
przez leksem ven. Co wiecej, Duniczycy oba pojecia sobie przeciwstawiaja.
Ich dazenie do ‘prawdziwej’ przyjazni dobrze oddaje ostatnie z przystow,
ktore przytoczymy w tym podrozdziale:

[25] Venskab er uendelig meget bedre end venlighed.

Polaczenia wyrazowe

Najczestsze potaczenia obecne w korpusie moga okazaé sie najbardziej
adekwatnym narzedziem dla rozstrzygniecia, ktéry z obrazéw PRZYJAZNI jest
obecnie dominujacy. Korpus powinien takze pomdc w ostatecznym ustaleniu,
jak szerokie pojecie reprezentuje leksem ven. Dane nie pozostawiaja raczej
watpliwosci, ze wspolczesnie uzywajac leksemu ven, Duriczycy odwoluja
sie najczeSciej do znacznie szerszego pojmowania PRZYJAZNI, w ktérym
najwazniejsze jest poznawanie nowych ludzi i posiadanie szerokiego grona
znajomych.
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Jako istotna wskazowke, ze leksem wven obecnie reprezentuje gléwnie
pierwsza koncepcje PRZYJAZNI, mozemy uznaé prawie dwa razy czestsze
wystepowanie leksemu w liczbie mnogiej niz w liczbie pojedynczej (ven 3984
wystapienn w korpusie, venner 7158). Te dane liczbowe nalezy jednak poprzeé
gruntowna analiza jako$ciowa. Jako pierwsze postanowiliSmy zanalizowaé
potaczenia leksemu ven (i jego liczby mnogiej venner) z przymiotnikami.
Wydaje sie, ze wlasnie przy tym typie polaczen najlepiej ujawnia sie Scieranie
sie dwoch przeciwstawianych sobie obrazéw PRZYJAZNI.

Dane dotyczace potaczen z przymiotnikiem potwierdzaja przypuszcze-
nie, ze leksem wven reprezentuje przede wszystkim nowy obraz PRZYJAZNI,
w ktorym liczy sie zawieranie nowych znajomosci (ny ven, nye venner) oraz
posiadanie wielu znajomych (mange venner, mange gode venner). Szczegdlna
uwage warto zwroci¢ na wyrazenie gode venner (dobrzy venner) oraz mange
gode venner (wielu dobrych venner). Mimo obecnosci intensyfikujacego przy-
miotnika gode (dobrzy), venner wciaz jest wielu, co pozwala stwierdzié, ze
wyrazeniu najblizej jest do polskiego dobrzy znajomi. Niewielkie nacechowa-
nie emocjonalne wyrazenia potwierdzone zostaje takze w jego potaczeniach
z zaimkiem nieokreslonym nogle (23 wystapienia w korpusie). Wazna dla
problematyki poruszanej w niniejszym artykule jest takze czestotliwo$é wy-
stepowania wymienionych kolokacji — kazda z nich wystepuje w korpusie
bardzo regularnie (od 1% do 3-4% dla kazdego z wymienionych powyzej
potaczen).

Dane korpusowe dotyczace polgczeni z przymiotnikiem dostarczaja jednak
dowoddw, ze réwnoczesnie z opisanym powyzej, nowym obrazem PRZYJAZNI,
w jezyku duniskim wcigz funkcjonuje drugi, tradycyjny obraz PRZYJAZNI.
Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze wyrazany jest on w opozycji do now-
szego obrazu $wiata, ktory jest dla niego punktem odniesienia. Najczesciej
wystepujacym polaczeniem przymiotnik + ven(ner) jest zestawienie z przy-
miotnikiem ner, czyli bliski (tacznie 147 wystapien dla formy nieokreslone;j
i okreslonej L.p. 1 132 dla l.mn.). Przymiotnik ner stanowi swoisty pomost
pomiedzy dwoma obrazami $wiata — z jednej strony znacznie zaweza grono
os6b okreslanych mianem wen, z drugiej nie wydaje sie nies¢ catego tadunku
emocjonalnego zwigzanego z koncepcja PRZYJAZNI w tradycyjnym jej ob-
razie. Swiadczy o tym m.in. wysoka czestotliwo$¢ wystapienn polaczenia
w liczbie mnogiej, gdzie grono bliskich venner jest jednak wciaz stosunkowo
szerokie, oraz istnienie potaczenia zawierajacego forme stopnia najwyzszego
przymiotnika ner — nermeste (48 wystapien w l.mn., 9 w Lp.). Co cie-
kawe, w pojedynczych przypadkach nawet przymiotnik w formie stopnia
najwyzszego zdaje sie nie wystarczaé, czemu dowodza uzycia z dodatkowym
intensyfikatorem aller (allernermeste ven, allernermeste venner). Nie sa to
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bynajmniej odosobnione przypadki — podobnie rzecz ma sie z potaczeniami
z formami stopnia najwyzszego przymiotnikow god (bedste) i ker (kere-
ste), ktore rowniez sa przez uzytkownikow jezyka intensyfikowane poprzez
dodanie prefiksu aller- (allerbedste ven, allerkereste ven). Podobnie wiec
jak w przypadku polaczen z przymiotnikiem neer, wyrazenie bedste ven (260
wystapienn w Lp., 117 w L.mn.) nie jest w stanie w pelni oddaé¢ tradycyjnego
obrazu PRZYJAZNI.

Tradycyjny obraz PRZYJAZNI najlepiej oddaja polaczenia z przymiotni-
kami, ktére w jezyku polskim przettumaczylibySmy na prawdziwy. Czestotli-
wodcia potaczenia te ustepuja nieco potaczeniom opisanym w poprzednich
akapitach, niemniej jednak pojawiaja si¢ na tyle czesto, ze razem stanowia
juz znaczaca grupe (rigtig(e) ven 11/rigtige venner 49, sand(e) ven 8/sande
venner 11/egte ven 1/@gte venner 4/virkelig(e) ven 5/virkelige venner 5).
Potaczenia te wskazuja na probe dotarcia do istoty ,prawdziwej” PRZYJAZNI
i stoja w opozycji do szerszej koncepcji PRZYJAZNI. Presuponujg takze, ze
wiele relacji, ktore ludzie majg w zwyczaju uwazaé¢ za przyjazi, nie jest
prawdziwg PRZYJAZNIA. Na ten ostatni fakt wskazuja takze pojawiajace sie
w korpusie polaczenia sdkaldt(e) ven/sikaldte venner (tak zwany ven/tak
zwani venner) falsk ven/falske venner (falszywy ven /falszywi venner®).

Co wiec cechuje ,prawdziwg’ duriskg PRZYJAZN w Swietle potaczen
wyrazu ven z przymiotnikami? Dane z korpusu, choé nie odznaczajace sie
wysoka czestotliwoscig, pozwalaja potwierdzi¢ wnioski zebrane na podstawie
materiatu prezentowanego w poprzednich akapitach. PRZYJAZN to relacja
bliska i pelna wzajemnego zaufania: intime venner (intymni venner, tutaj
w znaczeniu ‘bliscy’), fortrolig(e) ven (zaufany ven), oparta na wzajemnej
pomocy i opiece hjelpsom/omsorgsfuld ven (pomocny/opiekunczy wven).
Przyjaciot ceni sie takze za ich madrosé, wierno$é i, przede wszystkim,
szczero$é: klog/trofast/erlig ven (madry /wierny /szczery ven). PRZYJAZN
to takze wiez, ktora przetrwacé potrafi wiele lat i prob: gammel(gamle)
ven/gamle venner/mangedarige ven/provede vennner (stary ven lub ven
z dawnych lat /starzy venner/wieloletni ven /sprawdzeni venner).

Pozostate potaczenia zwigzane sa metaforycznymi uzyciami leksemu
ven badz pozostalymi jego sensami. Potaczenia bergmite /betydningsfulde/
indflydelsesrige / magtfulde / politiske venner (znani/znaczacy/wplywowi/po-
siadajacy wtadze/polityczni venner) ujawniaja przekonanie, ze warto mie¢
wplywowych przyjaciét znajdujacych sie na samym szczycie hierarchii spo-
tecznej. W tym wypadku PRZYJAZN jest rozumiana jako alians, w ramach

5 Przeprowadzona zostala dodatkowa analiza jakosciowa, ktora miata na celu wykluczy¢
uzycie odnoszace sie do fenomenu jezykowego. W korpusie nie pojawilo sie jednak ani
jedno takie uzycie.
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ktorego strony zobowigzuja sie udzielaé¢ sobie pomocy i otaczaé¢ wzajemnag
protekcja. Takie rozumienie PRZYJAZNI ujawnia sie takze w kontekstach,
w ktorych relacja dotyczy narodéw badz panstw. Bardzo czesto w korpusie
pojawia sie potaczenie utworzone wedtug schematu przymiotnik okreslajacy
narodowos$¢ + ven /venner. Moze odnosi¢ sie on do narodow jako do cato-
$ci i do PRZYJAZNI w ujeciu ukazanym powyzej, lecz najczesciej wiaze sie
z relacjami miedzy jednostkami i ujawnia przekonanie, ze powinno dazy¢
sie do posiadania venner réznych narodowosci, gdyz jest to wzbogacajace
do$wiadczenie. Przyjaciotmi mozna nazywaé takze zwierzeta i samochody: fi-
rebenede venner /ven, fierede venner /ven, (ens) firehjulede ven (czworonodzy
venner /czworonogi ven, pierzasci venner/ pierzasty ven, ven na czterech
kotach). By¢ moze wyrazenie firebenede venner/ven nalezaloby wydzieli¢
z tej grupy, gdyz w wielu wypadkach profiluje ono jedna z najwazniejszych
cech przyjazni — wiernoéé, ktoéra wiaze sie przede wszystkim z psami.

W ramach analizy danych korpusowych zbadaliémy takze najczestsze
potaczenia werbonominalne z leksemem wven. Potwierdzity one wczesniejsze
przypuszczenia i jeszcze wyrazniej podkreslity dominacje nowszego obrazu
PRZYJAZNI w dyskursie. Najczestszymi zwiazkami werbonominalnymi sg te
zwiazane z byciem venner (verevenner) oraz stawaniem sie venner (blive
venner). W kontekscie naszych rozwazan sa one neutralne, poniewaz moga
dotyczy¢ zaréwno nowszego, jak i tradycyjnego obrazu PRZYJAZNI. Pozostale
z najczesciej wystepujacych polaczen nie pozostawiaja jednak watpliwosci,
ze dunski dyskurs zdominowata nowsza koncepcja PRZYJAZNI. Wiele z nich
mozna potraktowaé jako kalki z jezyka angielskiego. Wskazuja one, ze naj-
wieksza wage przykltada sie do znajdowania nowych przyjaciot (finde nye
venner), zawierania nowych znajomosci (fd venner, fa nye venner) oraz do
tego, aby bylo ich mozliwie najwiecej (have masser af venner, have mange
gode venner). Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze jedno z najczesciej poja-
wiajacych sie w korpusie wyrazen tworzone jest z czasownikiem at fd, czyli
dostawa¢. Swiadczy to o latwosci, wrecz przypadkowosci i nieuchronnosci
poznawania nowych venner oraz o braku elementu sprawczosci (chociazby
w poréwnaniu z innym czestym polaczeniem finde nye venner, ktore ozna-
cza, ze venner sie znajduje i presuponuje, ze prawdopodobnie takze sie ich
szuka). Kolejna wazna informacja jest zdecydowanie czestsze wystepowanie
polaczen czasownika z liczbg mnoga leksemu ven. Razem z faktem, ze liczba
venner w takich wyrazeniach czesto intensyfikowana jest przez zaimek mange
[wiele, wielu], dowodzi to istnienia przekonania, ze venner powinno sie mie¢
mozliwie najwiecej. Stan przeciwny, czyli posiadanie niewielu/kilku venner
(have kun fd venner) uwaza sie za sytuacje godna wspolczucia i odstepstwo
od normy.
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Podsumowanie

Analiza zebranego materiatu doprowadzita nas do wniosku, ze w jezyku
duriskim funkcjonuja réwnolegle dwa obrazy PRZYJAZNI, nierzadko si¢ wyklu-
czajace. Pierwszy obraz PRZYJAZNI jest najprawdopodobniej amerykariska
kalka kulturowa i pojeciowa, w my$l ktérej przede wszystkim powinno sie
dazy¢ do spotykania nowych ludzi i zawierania wielu nowych znajomosci.
W ramach tej koncepcji najwazniejszymi cechami jest bycie mitym oraz
otwartym na nowych ludzi. Natomiast wedle drugiego, tradycyjnego obrazu,
PRZYJAZN to relacja, ktora najczesciej dzieli sie z jedna, najblizsza osoba.
Taka przyjazi opiera sie na szczerosci, wiernosci, bezinteresownosci i gotowo-
$ci do niesienia pomocy w potrzebie. Wspodtczesnie, to ten nowszy z obrazéw
PRZYJAZNI zdominowal dyskurs i wptynal na znaczne rozszerzenie znaczenia
gtownego leksemu z pola leksykalno-semantycznego dotyczacego PRZYJAZNI,
jednakze tradycyjny obraz PRZYJAZNI wcigz funkcjonuje w $wiadomosci
i jezyku Durniczykow.

Kolejnym, niezbednym krokiem w celu gtebszego zbadania poruszonej
problematyki powinno byé¢ teraz przeprowadzenie ankiet wéréd Duriczy-
kéw. Pomogloby to w ustaleniu, ktory z obrazéw PRZYJAZNI jest glebiej
zakorzeniony w ich mentalnosci. Ciekawe wyniki mogtoby takze przyniesé
przesledzenie wspotczesnych tekstéw i poréwnanie ich z tekstami sprzed
kilkudziesieciu lat.
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LINGUISTIC VIEWS OF FRIENDSHIP IN DANISH

The article aims to describe two images or views of FRIENDSHIP in Danish. The
data, excerpted from dictionaries (lexical definitions, synonyms, antonyms, hyperonyms,
derivatives, and compounds) and from the National Corpus of Danish, show that there
exist two parallel images of FRIENDSHIP in the language: one is connected with a more
traditional understanding of friendship as a strong and close bond, the other is based on
the idea of many acquaintances/friends. Corpus data suggest that it is the other, more
recent image of friendship that is now most frequently evoked by speakers of Danish,
although the traditional view is still present in their consciousness. This conclusion is
corroborated by an analysis of the word ven, the main lexical exponent of the cultural
concept being investigated.

KEY wWORDS: linguistic worldview; linguistic worldviews; friendship; friend; venskab; ven;
lexical-semantic fields; Danish semantics



