Etnolingwistyka 31 Lublin 2019

II. RECENZJE

DOI: 10.17951/et.2019.31.298

Marta Nowosad-Bakalarczyk
ORCID: 0000-0002-3226-1665

BADANIA ETNOLINGWISTYCZNE A PRZEKLAD POEZJI

Agnieszka Gicala, Przektadanie obrazu swiata. Jezykowy obraz swiata w prze-
ktadzie artystycznym, Krakéw: Universitas, 2018, 225 s.

Pojecie jezykowego obrazu $wiata (JOS) — jedno z podstawowych dla etnoling-
wistyki kognitywnej (Bartmiriski 2006, 2009) — w monografii krakowskiej badaczki
(anglistki) zostalo zastosowane do teorii i praktyki przektadu tekstu artystycznego.
Implementacja ta nie dziwi, JOS bowiem — jak pisze autorka — ,znakomicie, bo
natychmiastowo, ujawnia si¢ w przektadzie. Przeklad wydobywa réznice miedzy
obrazami $wiata ukrytymi w dwoch roznych jezykach” (s. 9). Z tego tez powodu
pojecie JOS zostalo juz wezesniej wykorzystane w badaniach przektadoznawczych
przez poznanska germanistke — Elize Pieciul-Karmiriska (2007), ktéra zapropono-
wala ujecie przektadu jako zderzenia odmiennych jezykowych obrazéw $wiata. Do
tego modelu nawigzuje Agnieszka Gicala — probuje je ,zaadaptowaé na potrzeby
praktyki i teorii przektadu artystycznego, majac na uwadze, ze powinien on by¢
nie tylko inspiracja, ale i praktyczna wskazoéwka dla ttumacza poprzez sytuowa-
nie procesu tlumaczenia tekstu artystycznego w szerszym kontekscie” (s. 55)'.
Wykorzystuje w tym celu ustalenia wypracowane zaréwno na gruncie badan nad
JOS, jak i nad przektadem tekstu. W szczegolnosci przyjmuje: (1) ,rozroznienie
miedzy JOS standardowym (ogo6lnym, potocznym) a JOS niestandardowym (in-
dywidualnym)” — czerpie tu przede wszystkim z dokonan badaczy lubelskich —
Jerzego Bartminiskiego, Ryszarda Tokarskiego, Anny Pajdziniskiej; (2) ,zalozenia
kognitywnej poetyki przektadu i rozumienie ekwiwalencji oryginatu i przektadu
jako ekwiwalencji dwoch konceptualizacji” — wyzyskuje tu osiagniecia swojej mi-
strzyni — Elzbiety Tabakowskiej?; (3) ,yrozumienie przektadu jako rekonstrukcji

! Warto w tym miejscu przypomnieé¢ nieuwzgledniony przez autorke (ale bliski jej
mysleniu o przekladzie) artykul Adama Glaza (2015), w ktérym na przykladzie frag-
mentéw powiesci Jerzego Andrzejewskiego ,,Popiot i diament” i ich przekladoéw na jezyk
angielski (dotyczacych polskiego pojecia DoM i bliskich mu ,mniej wiecej” — jak okreslit —
angielskich poje¢ HoUusE i HOME) pokazal wybrane aspekty tlumaczenia jako operacji na
tekscie, pojeciach i kulturach. Wskazal je jako ,obszary aktywne” w procesie tlumaczenia,
wplywajace na jego efekt koricowy — przetlumaczony tekst.

2 Kluczowsy jest dla niej teza Tabakowskiej dotyczaca istnienia przestrzeni doswiadczen
kulturowych. Jest to obszar skali rozciagniety miedzy doswiadczeniem jednostkowym a uni-
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jezykowego obrazu §wiata w jego ujeciu ogélnym i indywidualnym” — wykorzystuje
tu spostrzezenia Elizy Pieciul-Karminskiej, wprowadza do nich jednakze pewne
modyfikacje wynikajace z wlasnych obserwacji. Np. uznaje za bardzo trafna meta-
fore gory lodowej (stosowang przez badaczy kultury, a przez poznanska autorke
uzyta w odniesieniu do przekladu), ktora w sugestywny sposob obrazuje niebez-
pieczenistwo czyhajace na tlumacza — ,zderzenia z nieuswiadamianymi tresciami
jezykowo-kulturowymi” (s. 56). Jednak proponuje zmiane tegoz obrazu — zastapienie
odwroconej gory lodowe] (zarazem odwroconej piramidy) jej ukladem spotyka-
nym w naturze (tj. z wierzchotkiem u gory, a podstawa u dotu), ktory — zdaniem
Gicali — ,lepiej ilustruje praktyczna kolejnosé zaréwno procesu ttumaczenia, jak
i analizy przekladu, podczas ktérych najpierw zauwaza sie «wierzchotek» problemu
(czesciowa nieprzystawalnosé konceptow wyrazanych w réznych jezykach), co skla-
nia do «glebszych» poszukiwari, czyli «zanurzania sie» w ogolny jezykowy obraz
swiata (zrodtowy i docelowy). Dopiero rozpoznanie ogolnej jezykowo-kulturowej
materii pozwala wskazaé te jej czastke, w oparciu o ktéra dany tekst zrodtowy
sie wylania i ktéra tworczo przeksztalcil — i dopiero wowczas mozliwe jest jej
przeniesienie i osadzenie na podstawach ujawnianych przez jezyk i kulture do-
celowa” (s. 57). Zilustrowany w ten sposob proces przektadania obrazu swiata
w tekscie artystycznym jest: (1) dwupoziomowy (wierzchotek gory lodowej stanowi
JOS niestandardowy, ktory jest osadzony na ukrytym gtebiej JOS standardowym,
(2) dwuetapowy — pierwszy etap pracy tlumacza obejmuje poznanie obu poziomoéw
JOS tekst zrodtowego, drugi — polega na przeniesieniu niestandardowego JOS do
tekstu docelowego ,w oparciu o wiedze ttumacza odnosnie do standardowego obrazu
Swiata w jezyku docelowym i rozpoznane przez tlumacza mozliwosci tworczego
wykorzystania aspektow docelowego JOS” (s. 57). Wskazane cechy przekladu arty-
stycznego badaczka ujmuje za pomoca metafory dwoch goér lodowych — ilustruje
w ten sposob sytuacje ttumacza nawigujacego miedzy nimi®. W zaproponowanym
przez nia modelu przektadu JOS pojawia sie na etapie strategii przektadu?, bowiem
,strategiczna decyzja thumacza jest juz samo zatozenie koniecznosci uwzgledniania
JOS jako aspektu kultury zroédlowej i docelowej, wraz ze wszystkimi uksztattowa-
nymi w nim profilami (konceptualizacjami)” (s. 58). Konsekwencja takiej strategii

wersalnym, obejmujacy doswiadczenia ,wynikajace ze specyfiki danej kultury” (Tabakowska
2001: 161-162). Zdaniem Gicali, jest to cze$¢ wspolna jezykoznawstwa kognitywnego i et-
nolingwistyki kognitywnej, w niej mieszcza sie badane przez etnolingwistow koncepty
kulturowe, wazne takze w kognitywnej poetyce przekladu (s. 52).

3 Metafora ta postuzyl sie tez A. Glaz, ktory o sytuacji ttumacza pisal tak: ,ttumacz
nawiguje po oceanie wielokierunkowych pradéw powstajacych po stronie obu kultur i jezy-
kow (wyjsciowej i docelowej), a takze na ich styku, nieustannie usitujac oceniac ich kierunki
i sity. Czy jest skazany na bierne poddawanie si¢ im, bez mozliwosci przewidzenia, gdzie
i w jaki sposob dotrze do ladu? Moze tak by¢ w przypadku tlumacza niekompetentnego
lub nieswiadomego swego rzemiosta. Jednak tak jak w przypadku zeglarza pokornego
wobec zywiolu, lecz umiejacego wykorzystaé jego sile do wytyczenia wlasnego szlaku,
tlumacz ma szanse w tym procesie uczestniczyé¢ aktywnie i kreatywnie” (Glaz 2015: 61).

4 Rozumianej ,,jako globalne, holistyczne podejécie do tekstu, poprzedzajace i determi-
nujace podjecie decyzji szczegdtowych (technik, procedur przektadowych)” (s. 58).
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sa kolejne konkretne kroki (procedury) — ttumacz bada (w potrzebnym zakresie)
standardowy JOS obecny w jezyku zrodlowym i docelowym, np. analizuje pary
konceptow (koncept obecny w tekscie oryginalnym i przewidywany jego ekwiwalent
lub ekwiwalenty w tekscie przettumaczonym). Wykorzystuje do tego narzedzia
wypracowane na gruncie lubelskiej etnolingwistyki, tj. analizy S-A-T (system —
ankieta — tekst) oraz struktury definicji kognitywnej. Jak zaznacza A. Gicala —
wykorzystanie tych narzedzi stuzy konkretnym potrzebom tlumaczy, nie przyjmuje
wiec postaci rozbudowanej i sformalizowanej analizy konceptéw, obecnej w pracach
etnolingwistycznych (por. SSiSL, LASiS). Ttumacze jednak intuicyjnie postepuja jej
wzoremn, ,sprawdzajac definicje w stownikach (S), pytajac rozméwcow (o ile to moz-
liwe native speakeréw) o ich rozumienie danego stowa lub wyrazenia, o konotacje itp.
(A) i czytajac relewantne teksty (T), np. inne wiersze danego poety, pamietniki czy
listy przektadanego autora, opracowania, wspomnienia, teksty zawierajace podobny
motyw itd., a takze gromadzac wiedze na temat relewantnych tekstéw kultury. Na
tej podstawie ttumacz moze zbudowaé sobie repertuar mozliwosci ttumaczenia na
wzor definicji kognitywnej” (s. 59). Dopiero na tym etapie dokonuje konkretnych
wyborow.

Propozycja Agnieszki Gicali wlaczenia do poetyki przektadu (i jego dydak-
tyki) pojecia JOS i badanych w ramach etnolingwistyki konceptow kulturowych
zostala przez nia przetestowana na materiale poezji Wistawy Szymborskiej. Nie
byt to wybér przypadkowy — jezyk wierszy® polskiej noblistki jest mocno osadzony
w potocznosci i rownoczesnie subtelnie przekracza jej granice, co w przektadach
na angielski moze zosta¢ w rézny sposéb oddane — stanowi zatem z punktu wi-
dzenia celéow pracy bardzo dobry material badawczy. Do szczegdlowej analizy
autorka wybiera dwa utwory poetki: Rozmowa z kamieniem (z tomu Sél 1962)
i Chmury (z tomu Chwila 2002) oraz ich przektady na jezyk angielski dokonane
przez Stanistawa Barariczaka i Clare Cavanag, Joanne Trzeciak, a takze studentow
praktycznych zajeé przektadowych. Przyjmuje, ze badany utwor poetycki stanowi
manifestacje niestandardowego JOS, ktora mozna rozpoznaé i zbadaé tylko na tle
JOS standardowego. Aby ,przesledzi¢ dialog miedzy jezykowymi obrazami $wiata
w danym wierszu i jego angielskich przektadach” (s. 60), a dokladniej — kluczowymi
dla tych wierszy konceptami KAMIENIA i CHMURY, czerpie z metod ich rekon-
strukcji stosowanych w lubelskich badaniach etnolingwistycznych, wypracowanych
przez Jerzego Bartmanskiego i zespol jego wspolpracownikow. W szczegolnoscei
na podstawie trzech typow danych (S-A-T) rekonstruuje najpierw standardowe
obrazy kryjace sie za polskim stowami budujacymi tytutowe koncepty, tj. kamien,
skata, gtaz (dla polskiego konceptu KAMIENIA) oraz chmura i obtok (dla polskiego
konceptu CHMURY). Nastepnie pokazuje ich tworcze wyzyskanie przez poetke. W ko-
lejnosci w ten sam sposob rekonstruuje obrazy stojace za angielskimi stowami stone

5 Przeklad poezji stanowi szczegbdlne wyzwanie dla ttumacza, przede wszystkim ze
wzgledu na dwie jej cechy — zwiezlosé i wieloznacznosé (zob. Baranczak 2001). W tekscie
poetyckim kazde stowo jest wazne i nieprzypadkowe. Z tego powodu jego ttumaczenie —
jak pisal Jerzy Swiech — to ,zadanie szczegolnie trudne [...]1 dlatego przeklady tego
typu stanowia odrebny gatunek wsrod innych ttumaczen, na tyle odrebny, ze okreslenie
«przektad» dla wielu autoréw wydaje si¢ malo wiasciwe” (Swiech 2015: 10).
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i rock (uzytymi w przektadach jako ekwiwalenty polskiego KAMIENIA) oraz cloud
(uzytym w przekladach jako ekwiwalent polskiej CHMURY) i pokazuje mozliwosci
ich kreatywnego wykorzystania w poezji. Czytelnik otrzymuje uporzadkowana,
a zrazem bardzo subtelnie prowadzona analize, $wiadczaca o Swietnym wyczuciu
przez autorke mozliwosci i niuanséw polszczyzny i angielszczyzny.

Przyswiecajacy badaczce cel — ,pokazanie przydatnosci teorii jezykowego obrazu
§wiata w procesie analizy i ttumaczenia tekstow artystycznych” (s. 10) — z pewnoscia
zostal osiagniety. Przeprowadzone analizy majace solidne oparcie w teorii JOS
i etnolingwistycznej metodologii jego opisu wnosza wiele do kognitywnej poetyki
przektadu. Pokazuja korzysci, jakie daje ttumaczowi potraktowanie przektadanego
tekstu poetyckiego jako wyrazu niestandarodwgo JOS oraz ttumaczenia — jako
przenoszenia tego obrazu do tekstu docelowego z rownoczesnym uwzglednieniem
standardowego JOS w jezyku docelowym. Ksiazka A. Gicali stanowi znaczacy
wktad nie tylko do teorii przekladu, lecz takze jego praktyki. Jej lektura bowiem
uswiadamia ogrom ,wiedzy o slowie i o sposobach jej poszukiwania”, ktéra ttumacz
sboszerza przez cale zycie” (s. 193), a ktora moze by¢ pomocna w jego pracy,
zwlaszcza w ttumaczeniu tekstéw poetyckich. Moze by¢ tez przydatna w dydak-
tyce przekladu, w szczegdlnosci artystycznego czy szerzej — wszelkich tekstow
wymagajacych uwzgledniania aspektoéw kulturowych. Stowem, wszedzie tam, gdzie
tlumacz zostaje postawiony na granicy §wiatéw — model przekladu polegajacy na
rekonstrukeji JOS — z pewnoscig sie sprawdzi.
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