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Sumienie w $wietle obowigzujacych przepiséw prawa

Conscience in the Light of the Applicable Legislation

WPROWADZENIE

Co pewien czas media informuja o przypadkach os6b lub grup spotecznych, kto-
re powotuja si¢ na ,,gtos sumienia”. Zagadnienia, ktore sa poruszane w kontekscie
»Spraw sumienia”' to m.in.: ,,klauzula sumienia’?, dotyczaca prawa lekarzy?*; ,,sprze-
ciw sumienia”, wyrazony np. w zdaniu odrebnym sedziego; ,,sumienie sedziego”
w zwigzku z podejmowang przez niego decyzja*; nieudzielenie pomocy przez ad-
wokata lub radce prawnego w okreslonej sytuacji®. Problematyka sumienia jest row-
niez podnoszona w sprawach zdawatoby si¢ prozaicznych, takich jak niewykonanie
ushug drukarskich, ktorych tres¢ jest niezgodna z sumieniem $wiadczacego ustugi®,

' Zwrot zapozyczony z ksiazki T. Kotarbinskiego pt. Sprawy sumienia (Warszawa 1956).

2 Konstytucja RP, t. 1: Komentarz do art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bodek, Warszawa 2017, s. 1263.

3 Por. K. Przyborowska, Klauzula sumienia, 8.10.2010, www.lekarziprawo.pl/klauzula-
sumienia [dostep: 16.12.2019]; eadem, Klauzula sumienia a prawo pracy, 27.02.2013, www.
lekarziprawo.pl/klauzula-sumienia-a-prawo-pracy [dostep: 16.12.2019]; Klauzula sumienia
lekarzy z wiekszq szkodq dla pacjentow, 22.07.2019, www.polityka.pl/tygodnikpolityka/spol-
eczenstwo/1801296,1 klauzula-sumienia-lekarzy-z-wieksza-szkoda-dla-pacjentow.read [dostep:
16.12.2020].

4 Zob. J. Zajadto, Sumienie sedziego, 2018, www.edukacjaprawnicza.pl/download/Edukacja-
Prawniczal2017 2018.pdf [dostep 28.01.2020].

5 Zob. A. Jacek, M. Nagoérska, Klauzula sumienia, 2017, www.edukacjaprawnicza.pl/down-
load/EdukacjaPrawnicza21672016-2017.pdf [dostep: 28.01.2020].

¢ Zob. Trybunal Konstytucyjny wprowadza klauzule sumienia w ustugach, 26.06.2019,
www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1798112,1,trybunal-konstytucyjny-wprowadza-klauzule-
sumienia-w-uslugach.read [dostep: 16.12.2020].
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a nawet prawa pracownika do odmowy ,,zabicia karpia i pracy przy sprzedazy zy-
wych ryb, jesli nie pozwala mu na to sumienie™’

Stawiam wobec powyzszego nastepujace pytania: Czy w kazdej sprawie glos
moze zabra¢ sumienie? Czy zawsze, mowiac o ,,sumieniu”’, mamy na mysli to samo?

W niniejszym artykule zarysowano ksztatt dziatalno$ci wewnetrznej czto-
wieka czy tez swiadomosci, ktoéra nazywa sie ,,sumieniem”. Kolejno przedstawio-
no zakresy pol semantycznych, a takze niejednoznacznos$¢ oraz mnogos¢ ujec su-
mienia. Nastepnie uwypuklono, jak w wybranych aktach prawnych ustawodawca
postuguje si¢ pojeciem sumienia oraz jakie formy oporu dopuszcza wobec prawa.

CZYM JEST SUMIENIE?

Stowniki jezyka polskiego na przestrzeni ostatnich 150 lat podaja nastepu-
jace definicje tego, co nalezy rozumie¢ przez stowo ,,sumienie”: ‘wewnetrzne
uczucie, przez ktore cztowiek ma prze§wiadczenie o dobrem i ztem, a ktore jakby
upomma go 1 karze wyrzutami’®; ‘§wiadomos$¢ odpowiedzialnosci za swoje czy-
ny’?; ‘wlasciwo$¢ psychiczna, zdolnos$¢ pozwalajaca odpowiednio ocenia¢ wiasne
postepowanie jako zgodne lub niezgodne z normami etycznymi; $wiadomos$¢ od-
powiedzialno$ci moralnej za swoje czyny, postepowanie’'?; ‘zdolnos¢ pozwalaja-
ca ocenia¢ odpowiednio wlasne postepowanie i swiadomos¢ odpowiedzialnosci
moralnej za swoje czyny’!!

W pi$miennictwie dowodzi si¢, ze egzegeze pojecia sumienia ,,nalezy roz-
pocza¢ od sw. Hieronima (IV w.)”!? i jego pojecia synderesis (wiedzy wrodzonej
ludzkiej wladzy rozrozniania dobra od zta)'? oraz uwzglgdnic $w. Tomasza z Akwi-
nu i jego termin conscientia (,,wspot-wiedzy” lub ,,intelektualnej oceny wtasnych
aktow jako dobrych albo ztych”'*), a zatem od teologii i etyki chrzescijanskie;j.
W zapisach Soboru Watykanskiego 11 (1962—1965) zwrocono uwage, ze ,,w glebi
sumienia czlowiek odkrywa prawo, ktdrego sam sobie nie naktada, lecz ktéremu
winien by¢ postuszny i ktorego gltos wzywajacy go zawsze tam, gdzie potrzeba,
do mitowania i czynienia dobra a unikania zta, rozbrzmiewa w sercu nakazem™".
Katechizm Kosciota katolickiego potwierdza, ze ,,sumienie moralne jest sgdem

7

Zob. Pracownik dziatu rybnego moze odmowic¢ zabicia karpia, 14.12.2019, www.rp.pl/
Kadry/312119949 Pracownik-dzialu-rybnego-moze-odmowic-zabicia-karpia.html [dostep: 28.01.2020].
Stownik jezyka polskiego, wyd. M. Orgelbrand, Wilno 1861, s. 1598.

Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1966, s. 913.

10 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1981, s. 370.

" Stownik jezyka polskiego PWN, oprac. E. Sobol, Warszawa 2008, s. 975.

12 Konstytucja RP..., s. 1261.

13 Ibidem.

14 Ibidem.

15" Katechizm Kosciola katolickiego, Poznan 2002, nr 1776.
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rozumu, przez ktory osoba ludzka rozpoznaje jako$¢ moralng konkretnego czy-
nu”!® oraz ,,pozwala wzig¢ odpowiedzialno$¢ za dokonane czyny”!”.
W literaturze zauwaza si¢ rowniez, ze gtosem sumienia jest:

[...] przezycie (doswiadczenie) o walorach poznawczych majace zwiazek ze $wiadomoscia.
Sumienie dostarcza wiadomosci [...] o tym, co dobre i zte i przemawia wylacznie do istot, ktore
maja jezyk i osiagnety wiek, w ktorym sg zdolne, aby dokonujac sadow moralnych, ten glos usty-
sze¢ i za nim podazyc¢'s.

Psychiatra i badacz zagadnienia Antoni Kepinski stwierdzit, Ze sumienie
ksztattuje si¢ jako ,,zwierciadto spoteczne™", tzn. obserwator zewnetrzny zmienia
si¢ W obserwatora wewngtrznego: ,,[...] on nas $ledzi, ocenia, krytykuje, ale za-
wsze pozostaje jakby drugg osoba, ktéra w nas tkwi. »Jemu« (»on«) przeciwsta-
wia si¢ »ja«”?. ,,Lek sumienia” moze objawiac si¢ przed tym sedzig zewngtrznym
(4. ,,zwierciadtem spotecznym”) czy tez wewnetrznym (tj. ,,sumieniem”) jako lgk
przed potepieniem spotecznym, wykluczeniem z grupy; mozna traktowaé go jako
»zinternalizowany lgk spoteczny™?'.

Nie wdajac si¢ w szersze rozwazania neuronaukowe® czy tez psychoana-
lityczne (m.in. Freudowskie kwestie superego i id*® lub pojecie jazni Junga®,
podswiadomos¢® itd.), méwimy rowniez o genezie sumienia jako dyscyplinie ro-
dzicielskiej — tzw. glos autorytetu lub glos rodzicow, wspodttworzony przez takie
emocje, jak lek, wstyd, poczucie winy i zal?.

Inny polski naukowiec, logik i etyk — Tadeusz Kotarbinski — w kontekscie
wychowania i wyksztalcenia (,,urabiania pogladow na $wiat i zycie”?’) stwierdzit,
ze niezbedna jest swego rodzaju busola wskazujgca glowny kierunek?, a ,,wtasnego
glosu sumienia nie podobna zastgpi¢ glosem cudzym [...], ono wydaje w kazdej

1o Ibidem, nr 1778, 1796.

17" Ibidem, nr 1781.

18 J. Prusak, Jaki glos ma glos sumienia i gdzie on si¢ miesci, [w:] Naturalizm prawniczy.
Granice, red. J. Stelmach, B. Brozek, L. Kurek, Warszawa 2017, s. 12.

1 A. Kepinski, Lek, Krakow 2014, s. 115.

20 Ibidem,s. 115 in.

2 Ibidem,s. 117.

22 Por. R. Stach, Sumienie i mézg. O wewnetrznym regulatorze zachowan moralnych, Krakow
2012,s.691in.

2 Zob. S. Fhaner, Stownik psychoanalizy, Gdansk 1996, s. 235.

2 Por. K. Murawski, Jaz#i i sumienie. Filozoficzne zagadnienia rozwoju duchowego czlowieka
w pracach Carla Gustawa Junga i Antoniego Kepinskiego, Wroctaw 1987,s. 17 in.

% Por. J. Prusak, op. cit.,s. 12 in.

% Por. J. Prusak, J. Aleksandrowicz, Rozmowy o czlowieku. Sumienie a superego, Www.
youtube.com/watch?v=1THyt4Q1osM [dostep: 31.01.2020].

27 T. Kotarbiniski, op. cit., s. 40.

2 Ibidem, s. 23.
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sprawie moralnej sad surowy, bezwzgledny, ostateczny”?. Kotarbinski stawia teze,
ze mozliwa jest etyka niezalezna od systemow $wiatopogladowych®, a sumienie
mozna wyobrazi¢ sobie jako godnego zaufania, ,,spolegliwego” opiekuna®'.

W niniejszym artykule jednak nie zajmuj¢ si¢ znaczeniem ,,sumienno$ci”,
ktora niewatpliwie posiada zrodlostéw w wyrazie ,,sumienie”, ale ktora raczej
rozumie si¢ jako skrupulatno$é®?, uczciwosé, solidnosé, rzetelnosé?.

WIELOZNACZNOSC POJECIA SUMIENIA

Siggajac do czasow starozytnych, przyjmuje si¢, ze pierwowzorem oporu
moralnego bylo dzialanie Sokratesa, za ktore zostal oskarzony przez trybunat
ludowy Aten o ,,gorszenie mtodziezy” oraz bezboznos¢. Wiasciwym powodem
oskarzenia bylto przedlozenie ponad prawa miasta postuszenstwa wewnetrznemu
instynktowi czy tez glosowi rozsadku, ktérym kierowat si¢ w rozeznawaniu praw-
dy i dobra. Sokrates, mimo postuszenstwa samemu sobie, ani razu ,,nie wypo-
wiedziat si¢ przeciw prawu Aten”*. Ostatecznie przyjat niesprawiedliwy wyrok
$mierci z godnoscia i nie skorzystat z mozliwos$ci ucieczki zorganizowanej przez
swoich uczniow. Umart za to, w co wierzyt*. Jego ,,spokdj na procesie byt zatem
spokojem czlowieka nieniepokojonego obawa o wyrzeczenie si¢ zasad, ktorym
poswiecit zycie”*. Sokrates moéwit o dajmonionie, tj. o glosie wewnetrznym,
wieszczym, boskim czy tez duchowym. Obejmowat tym stowem takze poczucie
oporu wewnetrznego wobec niektorych wypowiedzianych przez siebie sadow,
zanim zostaly zrealizowane®’. Odkrycie, ktorego dokonat Sokrates, polski filozof
Andrzej Nowicki opisal nastgpujaco:

[...]jak gdyby rozblysto $wiatto: droga do rozwigzania problemu zostata odstoni¢ta. Sokrates
rozejrzat si¢ wokolo, aby sprawdzi¢, kto mu pomaga. Ale nie byto nikogo. Wtedy zrozumiat, ze kie-
dy jest sam, to wcale nie jest sam, poniewaz w nim samym mieszka jeszcze ktos drugi, kto pomaga
mu w poszukiwaniach, wskazuje na popetione bledy, podsuwa przydatne narz¢dzia, czasem do
czego$ namawia albo czegos zabrania, wywierajac wplyw na kierunek mysli i na podejmowane
decyzje. Przyjmujac jego pomoc, nazwat go Sokrates dajmonionem, czyli ,,dobrym duchem’®,

2 Ibidem,s. 23 in.
30 Ibidem, s. 12.
31U Ibidem, s. 15.
32 Zob. Stownik jezyka polskiego, wyd. M. Orgelbrand, s. 1598.
Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, s. 914.
J. Svaudeau, Sprzeciw sumienia lub obowiqzek niepostuszenstwa — jego zrodta i zastosowa-
nie w sferze ochrony zdrowia, Warszawa 2017, s. 10.
35 Ibidem.
3¢ R. Legutko, Sokrates, Poznan, 2013, s. 594.
37 Ibidem, s. 582-599.
3% A. Nowicki, Spotkania w rzeczach, Warszawa 1991, s. 185.

33
34
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie kazdy wewnetrzny glos jest dobrym dorad-
ca. W ramach ustalen dokonanych powyzej wyodrebniam dwa zakresy jezykowe
tego, co okresla sie stowem ,,sumienie”. Sg to zbiory: (A) melioratywne (ciagnace
w strong dobra) oraz (B) pejoratywne (ciagnace w strong zta).

(A) Najczegsciej wlasnie w tym sensie ,,sumienie” jest rozumiane w aktach
prawnych (o czym nizej), tzn. jako autonomiczny glos madrosci wewnetrzne;j.
W literaturze spotka¢ mozna rowniez takie zwroty, jak: sumienie duchowe®, na-
gradzajace, promowane, ksztalcone®, uksztattowane, dojrzate, glos wewnetrzny,
glos natury*! itd. Za Niemieckim Federalnym Trybunatem Konstytucyjnym pod-
nosi si¢ tez istnienie ,,decyzji sumienia”, tj. ,.,kazdej powaznej decyzji opartej na
kategoriach dobra i zta, podjetej przez jednostke w okreslonej sytuacji, uznanej
przez t¢ jednostke za nieodzowna 1 wigzacg, tak ze kazde postepowanie niezgodne
z owa decyzjg powoduje powazny dyskomfort psychiczny’*?. Z kolei polski praw-
nik i badacz zagadnienia Jerzy Zajadto wspomina o potocznych zwigzkach fra-
zeologicznych, m.in. ,,sumienie mi nie pozwala™® czy ,,mie¢ czyste sumienie”*.

Warto wspomnie¢, ze obecnie rozumienie poj¢cia sumienia, zakorzenione-
go w religii chrzescijanskiej, rozszerzyto swoje granice. Wyznaczane jest juz nie
tylko przez dziedziny teologii, lecz takze filozofii, antropologii, psychologii, neu-
ronauki, ,,dlatego nalezy uzna¢ konieczno$¢ definiowania »wolno$ci sumienia«
odregbnie od »wolnosci religii«”™.

(B) Przyktadowo w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego*® podkreslono,
ze ,»sumienie« nie poddaje si¢ prawniczemu definiowaniu™’. Mato tego, autor
ksiazki Pochwata sumienia Paul Valadier (powotujac si¢ na Thomasa Hobbe-
sa), zauwaza, ze ,,sumienie pozostaje nieokreslone. »Dobro« i »zto« sg dla su-
mienia tylko nazwami, etykietami, pod ktore kazdy wpisuje obrone wlasnych
interesow”*.

Kotarbinski zadaje pytania: ,,[...] dlaczego rozumng ma by¢ rzecza wlasnie
dbac o cechy porzadnego cztowieka. Czy nie bytoby rozumniej zobojetni¢ si¢ na

3 J. Suaudeau, op. cit., s. 53.

Zob. P. Valadier, Pochwata sumienia, Warszawa 1997.

41 Zob. J. Prusak, op. cit.,s. 12 in.

4 Orzeczenie TK z dnia 7 pazdziernika 2015 r., K 12/14, za: E. Tuora-Schwierskott, Pojecie
sumienia w doktrynie konstytucjonalistow niemieckich w Swietle ochrony prawnej wolnosci sumie-
nia i religii, ,,Panstwo i Prawo” 2014, z. 8, s. 96.

4 J. Zajadlo, Niepostuszny obywatel RP, Sopot 2018, s. 56.

4“4 Ibidem.

4 Ibidem.

4 Orzeczenie TK z dnia 7 pazdziernika 2015 r., K 12/14.

47 Ibidem.

4 T. Hobbes, Du citoyen ou les fondements de la politique, Paris 1982, s. 126 i n., cyt. za:
P. Valadier, op. cit., s. 70.

40
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oceng etyczng [...], depczac po drodze i serca, i skruputy”?* Podkreslenia wyma-
ga zatem to, ze ,,sumienie moze ulega¢ ztudzeniu i powaznie bladzi¢, braé¢ zto za
dobro albo przesta¢ widzie¢, gdzie jest dobro”. W kontekécie owego zoboje¢tnie-
nia mozna z kolei mowi¢ o konflikcie sumienia, a nawet o sumieniu niedojrzatym,
niepewnym, odrzuconym, omamionym, btednym, faryzejskim (obtudnym)*!, haj-
duckim®, wypaczonym lub o tym, ze kto§ moze ,,mie¢ co$ na sumieniu”, a na-
wet o strategiach manipulowania wiasnym sumieniem* oraz problematyce ,,ztego
sumienia” (zdemaskowanego przez Nietzschego, a pojawiajacego si¢ w filozofii
Schopenhauera, Freuda, Marksa i innych)*>.

Tak uksztattowane lub raczej zaniedbane sumienie moze prowadzi¢ do kleski
sumienia, sumienia karzacego, przeduczynkowego i pouczynkowego, a takze do
osadu sumienia®, wyrzutow sumienia®’. Sumienie mozna wtedy uspi¢ lub uspoko-
i€, ,,zrobi¢ rachunek sumienia™’ czy tez tylko powiedzie¢: ,,Sumienie mnie gry-
zie”®, Mowi si¢ rowniez o sumieniu samotnym®' lub ze kto$ ,,nie ma sumienia”.

Glos sumienia jest delikatny, ale moze by¢ poteznym narzgdziem. Ksztatce-
nie go nie jest tatwe, wymaga czasu; nawet w obliczu uksztaltowanego sumienia,
obok niego, ,,w sercu cztowieka mieszka jeszcze druga niezwykle agresywna sita.
Jest nig egoizm™®?, Sumienie jest w ciggltym $cieraniu si¢ z egoizmem. Powolanie
si¢ na sumienie jako blizej niezidentyfikowany ogét wewnetrznej ludzkiej dzia-
falno$ci jest wigc niewystarczajace. Weale nie jest rzecza jasng powiedzie¢ za
prawnikiem Zygmuntem Zigbinskim, Ze ,,sumienia trzeba uzywac”®, gdyz moz-
na mowi¢ o roznym rodowodzie sumienia, mnogosci spraw mu podlegajacych,
a wlasciwie jego uzycie wymaga utrzymania go w stanie do uzytku.

Podkreslenia wymaga, ze sumienie nalezy bada¢, wychowywac®, a tak-
ze pielegnowac. W przeciwnym razie wolno$¢ sumienia (rozumiana jako ,,su-

4 T. Kotarbinski, op. cit., s. 16.

0 P. Valadier, op. cit., s. 6.

51 Por. J. Suaudeau, op. cit., s. 47 in.

52 Stownik jezyka polskiego, wyd. M. Orgelbrand, s. 1598.

33 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, s. 370.

3% R. Stach, op. cit., s. 140 in.

% Por. P. Valadier, op. cit., s. 76.

% Konstytucja RP...,s. 1263.

57 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, s. 370.

8 Ibidem.

3 Ibidem.

© Ibidem.

¢ Zob. P. Valadier, op. cit., s. 31.

2 E. Staniek, W trosce o sumienie, Krakow 1987, s. 7.

8 Wybitne Postacie Uniwersytetu #4 — prof. Zygmunt Ziembiniski, www.youtube.com/wat-
ch?v=bVuEKtu-taQ [dostep: 17.02.2019]. Tu wypowiedz S. Wronkowskiej-Jaskiewicz: ,,[ Zygmunt
Ziembinski] bardzo czg¢sto mowit: sumienia trzeba uzywac”.

% Zob. Katechizm Kosciota..., nr 1783, 1784, 1785.
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werenno$¢ jednostkowego rozumu’®) przeksztatca si¢ w anarchiczng i bezwarto-
sciowa zasade pozwalajaca robi¢ to, co si¢ kazdemu podoba, zastaniajac si¢ przy
tym na pozor szlachetnymi pobudkami.

W kontekscie powyzszej analizy zasadne jest zatem pytanie A. Nowic-
kiego (przyjmujacego nomenklature Sokratesa): ,,Czy kazdy cztowiek ma lub
moze mie¢ swojego dajmoniona? I co nalezy czyni¢, zeby taki dajmonion w nas
zamieszkal”?% Filozof przyjmuje, ze w kazdej istocie ludzkiej jest tzw. przestrzen
wewnetrza, inaczej ,,pole dajmoniona”’, ktore moze jawi¢ si¢ jako ,,puste lub
wypetnione”®. Ponadto uwaza, ze jesli jest wypelnione, to niekoniecznie przez
tylko jedna istote®.

POJECIE SUMIENIA W PRZEPISACH PRAWA

Istotne zdaje si¢ by¢ rozrdznienie zaréwno wielo$ci spraw podlegajacych su-
mieniu, jak i mnogos$ci dzialan sumienia, lecz rownie wazny jest krag zagadnien,
ktory dopuszcza ustawodawca. W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage na
kilka pierwowzorow wptywajacych na skodyfikowanie gwarancji dotyczacych
»sumienia”, a nastepnie na obowigzujace przepisy prawa.

W opublikowanym w 1946 r. artykule pt. Ustawowe bezprawie i ponadu-
stawowe prawo, bedacym odpowiedzia na ustawodawstwo niemieckie czasOw
wojny, Gustav Radbruch zalozyt, Ze wewnatrz prawa moze dochodzi¢ do takiego
konfliktu, ktory wymusza odtozenie litery prawa na bok i kierowanie si¢ duchem
sprawiedliwo$ci. Owa sytuacja moze mie¢ miejsce wtedy, gdy cos, co jest z po-
zoru ubrane w szaty ustawy, w gruncie rzeczy w ogoéle nie zasluguje na miano
prawa lub tez gdy prawnicy sg bezwzglednie postuszni wladzy. Z powyzszej tzw.
formuty Radbrucha korzystano w procesach norymberskich.

Podwaling tego, co dzisiaj nazywa si¢ ,,klauzulg sumienia”, byt brytyjski akt
aborcyjny z 1967 r. zawierajacy zapis umozliwiajacy lekarzowi odmowe uczest-
nictwa w akcie przerywania cigzy, a takze ustanowione przez Kongres Stanow
Zjednoczonych w 1973 r. prawo wnoszenia zastrzezen sumienia w kwestii prze-
rywania cigzy i sterylizacji’".

Prawo do oporu zostato zapisane m.in. w konstytucjach: niemieckiej (1949),
portugalskiej (1976), greckiej (1975). W obecnym rozumieniu jego istotg jest

¢ Por. F.R. Lamennais, De la religion considérée dans ses rapports, avec l’orde politique et
civil, Editions du milieu du monde, Géneve, rozdzial IV, § 111, s. 159, za: P. Valadier, op. cit., s. 15.

¢ A. Nowicki, op. cit., s. 185.

7 Ibidem, s. 186.

% Ibidem.

®  Ibidem.

" Por. J. Zajadto, Radbruch, Sopot 2016.

" J. Suaudeau, op. cit., s. 81.
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,obrona porzadku konstytucyjnego, ktory wtadza narusza, zwlaszcza w sferze
praw i wolnosci obywatelskich””?. Prawo to ma jednak charakter rewolucyjny,
a nie perswazyjny.

Nalezy zauwazy¢ rowniez, ze na poczatku XX w. wyksztalcita si¢ instytu-
cja ,,obdzektora” (conscientious objector), tj. osoby odmawiajacej odbycia obo-
wigzkowej stuzby wojskowej z powodow religijnych, moralnych lub etycznych.
Ewolucja funkcji obdzektora wptyneta na zagwarantowanie ustawa mozliwosci
odbywania stuzby zastepczej (odmowa wymaga udokumentowania, np. przedsta-
wienia za§wiadczenia o przynalezno$ci do zwigzku wyznaniowego)”.

Pojgcie sumienia wystepuje zarowno w prawie polskim, jak i w prawie
wspolnotowym.

1. Prawo polskie

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej™ zawiera nastepujace zapisy dotycza-
ce sumienia:

,»W poczuciu odpowiedzialnosci przed Bogiem lub przed wtasnym sumie-
niem, ustanawiamy Konstytucj¢ Rzeczypospolitej Polskiej” (preambuta),
— ,yrodzice maja prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przeko-
naniami. Wychowanie to powinno uwzglednia¢ stopien dojrzatosci dziec-
ka, a takze wolno$¢ jego sumienia i wyznania oraz jego przekonania”
(art. 48 ust. 1),

— ,.kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ sumienia i religii” (art. 53 ust. 1),

— ,religia ko$ciota lub innego zwigzku wyznaniowego o uregulowanej sy-
tuacji prawnej moze by¢ przedmiotem nauczania w szkole, przy czym nie
moze by¢ naruszona wolnos$¢ sumienia i religii innych oso6b” (art. 53 ust. 4),

— ,,ustawa okre$lajaca zakres ograniczen wolnosci i praw cztowieka i oby-
watela w czasie stanu wojennego i wyjatkowego nie moze ograniczac
wolnosci 1 praw okre§lonych w [...] art. 53 (sumienie i religia)” (art. 233
ust. 1).

Ponadto ,,art. 85 ust. 3 Konstytucji RP [...] proklamuje prawo obywatela
do odbywania stuzby zastgpczej na zasadach okreslonych w ustawie, jezeli jego
przekonania religijne lub wyznawane zasady moralne nie pozwalaja na odbywa-
nie stuzby wojskowej. Regulacja ta stanowi istotne dopetnienie art. 53 Konstytu-
cji RP”%.

2 J. Zajadlo, Niepostuszny obywatel..., s. 40.

3 J. Suaudeau, op. cit., s. 50 in.

™ Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997, nr 78,
poz. 483 ze zm.), dalej: Konstytucja RP.

5 Zob. Konstytucja RP..., s. 1259.
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Kodeks karny” w rozdziale XXIV ,,Przestepstwa przeciwko wolnosci sumie-
nia i wyznania” przewiduje grzywne, kare ograniczenia wolnosci albo pozbawie-
nia wolnosci do lat 2, za: ograniczenie w prawach ze wzgledu na jego przynalez-
no$¢ wyznaniowa albo bezwyznaniowos¢ (art. 194 k.k.), przeszkadzanie aktom
religijnym (art. 195 k.k.) oraz obrazg uczu¢ religijnych (art. 196 k.k.).

W ustawach odnoszacych si¢ do roznych Kosciolow dziatajacych na terenie
Polski znajdujemy przede wszystkim odestania do ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
o gwarancjach wolnoéci sumienia i wyznania”’. Owa ustawa’®, podobnie jak Kon-
stytucja, zapewnia w art. 1 ust. 1 1 2 kazdemu obywatelowi wolno$¢ sumienia
1 wyznania (swobod¢ wyboru religii lub przekonan oraz wyrazania ich indywidu-
alnie 1 zbiorowo, prywatnie i publicznie). Dalej za$ precyzuje w art. 2, jak moga
dziata¢ obywatele w ramach wolno$ci sumienia i wyznania (tzn. tworzy¢ wspol-
noty religijne o wlasnym ustroju; uczestniczy¢ w obrzedach, obowigzkach, swie-
tach religijnych; naleze¢ do koscioldow i innych zwigzkdéw wyznaniowych; glosic
swoja religie lub przekonania; wychowywac dzieci zgodnie ze swoimi przeko-
naniami w sprawach religii; zachowywa¢ milczenie w sprawach swojej religii
lub przekonan; utrzymywac kontakty ze wspotwyznawcami; korzystac ze Zrodet
informacji na temat religii; wytwarza¢ i nabywac przedmioty i artykuly potrzebne
do celow kultu i praktyk religijnych oraz korzysta¢ z nich; wybra¢ stan duchow-
ny lub zakonny; zrzesza¢ si¢ w organizacjach swieckich w celu realizacji zadan
wynikajacych z wyznawanej religii badz przekonan w sprawach religii; otrzy-
mac pochowek zgodny z wyznawanymi zasadami religijnymi lub z przekonania-
mi w sprawach religii). Warto zwroci¢ uwage na zapis znajdujacy sie¢ w art. 3
ust. 2 u.g.w.s.w., zgodnie z ktorym korzystanie z wolnos$ci sumienia i wyznania
nie moze prowadzi¢ do uchylania si¢ od wykonywania obowigzkow publicznych
natozonych przez ustawy. Powotanie si¢ na sumienie wystepuje rowniez w rotach
slubowan Muftiego, Cztonkoéw Najwyzszego Kolegjum Muzulmanskiego, ich za-
stepcow, Imamow i Muezzin™.

76 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (t.j. Dz.U. 2019, poz. 1950), dalej: k.k.

7 Dz.U. 2005, nr 231, poz. 1965 z p6zn. zm. Por. art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 1991 1. o sto-
sunku Panstwa do Polskiego Autokefalicznego Ko$ciota Prawostawnego (t.j. Dz.U. 2014, poz. 1726),
a takze art. 5 ustawy dnia 13 maja 1994 r. o stosunku Panstwa do Kos$ciota Ewangelicko-Augsbur-
skiego w Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz.U. 2015, poz. 43) oraz art. 14 tej ustawy dotyczacy prawa
zwolnienia od nauki lub pracy w §wigta ewangelickie niebedace dniami ustawowo wolnymi od pracy.

" Tj. Dz.U. 2017, poz. 1153, dalej: u.g.w.s.w.

? Art. 9, 111 19 ustawy z dnia 21 kwietnia 1936 1. o stosunku Panstwa do Muzutmanskiego
Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 1936, nr 30, poz. 240): ,,Obiecuj¢ i przy-
siegam Bogu Wszechmogacemu na Swieta Ksiege Koranu, Ze na urzedzie, ktéry obejmuje, bede
wedle najlepszego swego rozumienia i zgodnie z sumieniem rzetelnie spetniat swoje obowiazki,
$wigcie przestrzegajac postanowien Koranu i praw Rzeczypospolitej, dbajac rzetelnie o dobro Pan-
stwa Polskiego 1 gorliwie wspolpracujac z Muftim na pozytek i rozkwit Muzulmanskiego Zwigzku
Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej”.
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Natomiast odnosnie do cudzoziemcow przebywajacych na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej zgodnie z art. 7 ust. 1 u.g.w.s.w. korzystajg oni z wolnosci
sumienia i wyznania na rowni z obywatelami polskimi. Ponadto ustawa ta gwa-
rantuje w art. 9, ze: 1. W Rzeczypospolitej Polskiej stosunek panstwa do wszyst-
kich kosciotow 1 innych zwigzkéw wyznaniowych opiera si¢ na poszanowaniu
wolno$ci sumienia i wyznania. 2. Gwarancjami wolno$ci sumienia i wyznania
w stosunkach panstwa z kosciotami i innymi zwigzkami wyznaniowymi sg: 1) od-
dzielenie kosciotéw i innych zwigzkoéw wyznaniowych od panstwa; 2) swobo-
da wypelniania przez koscioty i inne zwigzki wyznaniowe funkcji religijnych;
3) réwnouprawnienie wszystkich kosciotow i innych zwigzkéw wyznaniowych,
bez wzgledu na formg¢ uregulowania ich sytuacji prawne;j.

W art. 39 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza den-
tysty®® czytamy, ze lekarz moze powstrzymac si¢ od wykonania §wiadczen zdro-
wotnych niezgodnych z jego sumieniem, z zastrzezeniem art. 30, z tym ze ma
obowigzek wskazac realne mozliwosci uzyskania tego §wiadczenia u innego le-
karza lub w podmiocie leczniczym oraz uzasadni¢ i odnotowac ten fakt w doku-
mentacji medycznej. Lekarz wykonujacy swdj zawdd na podstawie stosunku pra-
cy lub w ramach stuzby ma ponadto obowigzek uprzedniego powiadomienia na
pismie przetozonego. Z tego przepisu wywodzi si¢ tzw. klauzulg sumienia. Byt on
réwniez przedmiotem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 2015 .8!, w ktérym
zauwazono, ze ,,wolno$¢ sumienia i wyznania jest w terminologii mi¢dzynaro-
dowej pojeciem obowigzujacym, zastanym i zaakceptowanym, cho¢ réznie ro-
zumianym”. W orzeczeniu powotano si¢ takze na szczegotowa geneze i tre$¢
wolno$ci sumienia i wyznania, si¢gajac az do starozytnego terminu ,,wolnosc¢ su-
mienia” (libertas conscientiae) Beocjusza, koncepcji Pawta Wiodkowica, aktow
Konfederacji warszawskiej, Landrechtu pruskiego oraz dziewigtnastowiecznej
doktryny liberalnej. Rozwazania Trybunalu wienczy przedstawienie standardow
miedzynarodowych.

2. Prawo wspolnotowe

Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka, ogloszona przez Organizacje Naro-
doéw Zjednoczonych w dniu 10 grudnia 1948 r., w art. 18 zawiera zapis, zgodnie
z ktorym kazdy cztowiek ma prawo wolnosci mysli, sumienia i wyznania; prawo
to obejmuje swobode zmiany wyznania lub wiary oraz swobode gloszenia swego
wyznania lub wiary badz indywidualnie, badZ wesp6t z innymi ludzmi, publicznie
1 prywatnie, poprzez nauczanie, praktykowanie, uprawianie kultu i przestrzeganie
obyczajow.

8 T,j. Dz.U. 2019, poz. 537, dalej: u.z.1.d.
81" Orzeczenie TK z dnia 7 pazdziernika 2015 r., K 12/14.
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Bardzo podobnie wyglada art. 9 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowie-
ka i Podstawowych Wolno$ci®?, jednak w ust. 2 zaznaczono, ze powyzsze prawa
mogg podlegac¢ koniecznym ograniczeniom, przewidzianym przez ustawe z uwa-
gi na interesy bezpieczenstwa publicznego, ochrone porzadku publicznego, zdro-
wia i moralno$ci lub ochrong praw i wolno$ci innych osob.

Powyzsze unormowania widniejg rowniez w niemal identycznym ksztalcie
w art. 18 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia
19 grudnia 1966 r. #, a takze w art. 10 ust. 1 Karty Praw Podstawowych Unii Eu-
ropejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r.** Ostatni z wymienionych dokumentoéw
zawiera jednak w art. 10 ust. 2 nastepujace sformutowanie: ,,[...] uznaje si¢ prawo
do odmowy dziatania sprzecznego z wlasnym sumieniem, zgodnie z ustawami
krajowymi regulujacymi korzystanie z tego prawa”.

W orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka przyjmuje sie,
ze wolno$¢ sumienia i wyznania jest jednym z ,,fundamentéw pluralistycznego
panstwa demokratycznego™®. Co istotne, ,,jest ona, w swoim religijnym wymia-
rze, jednym z najistotniejszych elementow tworzacych tozsamo$¢ wyznawcow
i ich koncepcje zycia, ale jest tez wartoscig dla ateistow, agnostykow, sceptykow
i 0sob indyferentnych w stosunku do wiary”*®. W starszym orzecznictwie Try-
bunatu znajduja si¢ réwniez zapisy dotyczace konfliktu sumienia z petlnieniem
stuzby wojskowej®’.

Warto wspomniec, ze panstwa europejskie obowigzane sg rowniez respekto-
wac prawa dziecka ,,do swobody mysli, sumienia i wyznania”®$, o czym traktuje
Konwencja o Prawach Dziecka, a takze umowy migdzynarodowe gwarantujgce
prawo rodzicéw do wychowywania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami®.

Zagadnienie ,,sumienia” regulowane jest takze w innych aktach prawnych,
m.in. w wigkszos$ci ,,powojennych konstytucji europejskich [...], przede wszyst-
kim w odniesieniu do przedstawicieli profesji medycznych, zolierzy oraz dzien-
nikarzy”™”, czy tez w rezolucji Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy

82 Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci z dnia 4 listopada
1950 1., zmieniona nast¢pnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2 (Dz.U. 1993,
nr 61, poz. 284).

$ Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167.

% Dz.Urz. C 326/02.

8 Zob. wyrok ETPC z dnia 13 grudnia 2001 r., skarga nr 45701/99.

8 Wyrok ETPC z dnia 13 grudnia 2001 r., skarga nr 45701/99, cyt. za: orzeczenie TK z dnia
7 pazdziernika 2015 r., K 12/14.

7 Wyrok ETPC z dnia 6 grudnia 1991 r., skarga nr 17089/90.

88 Art. 14 ust. 1 Konwencji o Prawach Dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Naro-
dow Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz.U. 1991, nr 120, poz. 526).

% Zob. Konstytucja RP..., s. 1256.

% Orzeczenie TK z dnia 7 pazdziernika 2015 r., K 12/14.
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z dnia 7 pazdziernika 2010 r. w sprawie prawa do sprzeciwu sumienia w ramach
legalnej opieki medycznej®!.

Przytoczone powyzej akty prawne uwypuklajg doniosto$¢ zagadnienia oraz
wykorzystywanie go przez ustawodawce i podmioty prawa. Jednak zaden z aktow
prawa nie precyzuje jego tresci.

AKTY OPORU WOBEC PRZEPISOW PRAWA NIEZGODNYCH
Z NORMAMI SUMIENIA

W tym punkcie nalezy przyjrze¢ si¢ temu, w jaki sposob moze dokonac si¢
odmowa postgpowania w sposob nakazany ustawa, dyktowana wzgledami sumie-
nia. W przypadku systeméw prawnych najczesciej stosowanymi aktami oporu
wobec przepisow prawa niezgodnych z sumieniem sg: sprzeciw sumienia, oby-
watelskie niepostuszenstwo oraz klauzula sumienia.

1. Sprzeciw sumienia

W XIX w. Henry D. Thoreau odmowit ,,ptacenia podatkow z powodu sprze-
ciwu wobec polityki rzadu amerykanskiego” dotyczgcej niewolnictwa i ame-
rykanskiej wojny z Meksykiem®. Uwazal, ze ,,nie mozna pozwoli¢, aby rzady
panstw otepialy sumienia obywateli”, a okazujac postuszenstwo prawu, ludzie
nie powinni zapominaé¢ o swoim sumieniu’*. Thoreau za swoj protest ponidst od-
powiedzialno$¢. Powszechnie jest uznawany za ojca idei niepostuszenstwa oby-
watelskiego (sam w swoim eseju uzywat zwrotu ,,0por wobec obywatelskiego
rzgdu”?), ale z dzisiejszego punktu widzenia jego dziatania nalezatoby zakwalifi-
kowac raczej jako sprzeciw sumienia®. Jest to powodowane m.in. zindywiduali-
zowanym charakterem jego protestu.

W czasach wspotczesnych lekarz i dyrektor naukowy Papieskiej Akademii
Zycia Jacques Suaudeau rozumie sprzeciw sumienia jako odmowe ,,postuszen-
stwa wobec aktu prawa cywilnego uznanego w sumieniu za razaco niestuszny”’,
tj. ,,gdy jakas osoba lub grupa os6b z rozmystem tamie przyjete przez wigkszos¢
obywateli lub narzucone przez rzad prawo, w imi¢ wyzszej koniecznosci, kto-
ra dostrzega w swoim sumieniu®. Suaudeau zauwaza istotng rzecz, mianowicie

ol Zob. Konstytucja RP...,s. 1257 in.

2 T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa, Warszawa 2011, s. 274.

J. Suaudeau, op. cit., s. 38 in.

% Zob. H.D. Thoreau, O obywatelskim niepostuszenstwie, Krakow 2017, s. 7.
% J. Zajadlo, Niepostuszny obywatel..., s. 31.

% Por. ibidem, s. 31 in.

7 J. Suaudeau, op. cit., s. 5.

J.-P. Cattelain, L objection de conscience, Paris 1973, s. 5.

93

98
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sprzeciw sumienia jest powaznym krokiem, przed jego wykonaniem nalezy naj-
pierw wykorzysta¢ wszystkie prawem dozwolone $rodki odwotawcze, rowniez
te, ktore pozwolajg unikngé zastosowania owego sprzeciwu® (dokonujgc takiego
wazenia, trzeba np.: mozliwie racjonalnie oceni¢ akt odmowy; wzia¢ pod uwage
watpliwosci — nawet najmniejsze — czy akt dotyczy bezposrednio osoby, ktdra od-
wotuje si¢ do sprzeciwu sumienia; okresli¢ stopien wspotpracy w akcie zta itd.).

2. Obywatelskie niepostuszenstwo

Koncepcja i praktyka niepostuszenstwa obywatelskiego (wywodzace si¢ od
Thoreau) zostaly rozwinigte przez ,,Mahatm¢ Gandhiego w jego walce o wyzwole-
nie Indii spod panowania brytyjskiego'” (,,wyzwolenie zniewolonego ludu poprzez
cofnigcie zgody na tyrani¢”'®'), a pozniej przez ,,Martina Luthera Kinga podczas
kampanii o zniesienie dyskryminacji czarnoskorych obywateli amerykanskich™!®,

Szczegdlowe wskazowki proponowanego przez Kinga oporu pojawiaja si¢
w Liscie z wiezienia Birmingham. Pada w nim fundamentalne zdanie:

[...] ten, kto narusza niesprawiedliwe prawo, powinien czyni¢ to otwarcie, spolegliwie i z go-
towoscia do podporzadkowania si¢ karze. Jednostka naruszajaca prawo, ktore w swoim sumieniu
uwaza za niesprawiedliwe, i dobrowolnie akceptujaca zwigzane z tym sankcje, cierpigc w wigzieniu
dla u$wiadomienia wspotobywatelom niesprawiedliwosci, okazuje tym samym najwyzszy szacunek
dla prawa'®.

Obywatelskie niepostuszenstwo byto wykorzystywane rowniez przez ruchy
pacyfistyczne, ktore sprzeciwialy si¢ wojnie w Wietnamie czy zbrojeniom nukle-
arnym, a takze przez katolikow w Irlandii Potnocnej'®™ oraz opozycje¢ antykomu-
nistyczng w panstwach Europy Wschodniej'®.

Pomijajac szeroka problematyke konotacji stow ,,obywatel” i ,,niepostuszen-
stwo”, mozna zauwazy¢, ze sprzeciw sumienia ma charakter zindywidualizowa-
ny, natomiast obywatelskie niepostuszenstwo jest przypisane raczej dziataniom
pewnych grup spotecznych.

J. Zajadlo zestawil elementy niepostuszenstwa obywatelskiego, ktore kon-
struuja to pojecie. Obejmuja one siedem punktow:

% J. Suaudeau, op. cit., s. 66.

100 T Pietrzykowski, op. cit., s. 275.

101 J. Suaudeau, op. cit., s. 41.

192 Ibidem.

13 M.L. King, Letter from Birmingham Jail, [w:] Civil Disobedience in Focus, ed. A. Badeau,
London — New York 1991, s. 74, cyt. za: T. Pietrzykowski, op. cit., s. 275.

104 W fikcyjnej powiesci historycznej pt. Marzenie Celta Mario Vargas Llosa (Krakow 2011)
przedstawia jeden z aspektow problemu wraz z analizg wyrzutow sumienia gtéwnego bohatera.

195 T. Pietrzykowski, op. cit., s. 275.
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1) czyste intencje podmiotu dzialajacego zbudowane na odpowiedzialnos$ci,
szczero$ci oraz dziataniu w zgodzie z nakazami wlasnego sumienia,

2) podmiot musi dziata¢ publicznie, jawnie i otwarcie,

3) podjety akt narusza prawo, ale nie musi oznacza¢ braku jakiegokolwiek
oparcia w porzadku prawnym,

4) dziatanie musi by¢ w interesie publicznym, adresowane przeciw wladzy
czy tez aktom wiadzy,

5) akt niepostuszenstwa obywatelskiego nie moze zmierza¢ do obalenia wia-
dzy, lecz jedynie do jej udoskonalenia,

6) podmiot nie chce unika¢ konsekwencji, lecz odwrotnie: jest gotowy sta-
wi¢ si¢ przed organami wymiaru sprawiedliwos$ci i ponies¢ kare,

7) podmiot stawia opor bierny, a nie czynny, tzn. bez uzycia przemocy (po-
jawia sie tutaj problem rozumienia zakresu i form przemocy)!'%.

3. Klauzula sumienia

W obszernej literaturze dotyczacej klauzuli sumienia m.in. stwierdza sie, ze:

[...] w demokratycznym panstwie prawa kazdy cztowiek ma prawo do autonomicznego wybo-
ru celow, ktore chee realizowac, modelu zycia i systemu wartosci, a nawet okreslania tego, co dobre,
a co zte. Tu jest wigc miejsce dla tzw. klauzuli sumienia, ktéra ma pomdc rozstrzygna¢ powstaly
konflikt, bedacy w istocie konfliktem warto$ci i chronigcych te wartosci norm!'®”.

Pojecie klauzuli sumienia w polskim systemie zaréwno stanowi kategori¢
etyczna, jak i jest ,,prawnym sposobem wyrazenia prawa do sprzeciwu sumienia.
Mowimy o niej zazwyczaj majac na uwadze lekarzy i to w dos¢ waskim zakresie,
przewaznie w kontekscie aborcji”'®®, a takze: informacji o lekarzu, ktory wykona
zabieg, gdy inny lekarz go odmawia; wykonania zabiegu ,,niecierpigcego zwloki”;
procedury in vitro; antykoncepcji; odmowy przepisania lub podania srodkéw poron-
nych; eutanazji'®; selekcji prenatalnej; sterylizacji; manipulacji genetycznej'” itd.

19 J. Zajadto, Niepostuszny obywatel..., s. 23.

197 L. Garlicki, Komentarz do art. 9, [w:] Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawo-
wych Wolnosci, t. 1: Komentarz do artykutow 1-18, red. L. Garlicki, Warszawa 2010, s. 557. Zob.
takze: A. Zoll, Klauzula sumienia, [w:] Sprzeciw sumienia w praktyce medycznej — aspekty etyczne
i prawne, red. P. Stanisz, Lublin 2014, s. 77; K. Orzeszyna, Klauzula sumienia jako gwarancja re-
alizacji prawa do wolnosci sumienia, ,,Medyczna Wokanda” 2017, nr 9, s. 20.

108 K. Orzeszyna, op. cit., s. 28.

199 Por. deklaracj¢ wiary lekarzy katolickich i studentéw medycyny w przedmiocie ptciowos$ci
i ptodnosci ludzkiej. Zob. T. Gardocka, Klauzula sumienia — glos drugi, ,,Medyczna Wokanda”
2017, nr 9, s. 34.

10 Por. T. Biesaga, Klauzula sumienia w etyce medycznej, ,,Medycyna Praktyczna” 2008, nr 12,
s. 133.
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(niekiedy rowniez dotyczy ono personelu medycznego'!! i farmaceutow

zotierzy odmawiajacych odbycia obowiazkowej stuzby wojskowej).
Klauzula sumienia powinna by¢ stosowana w drodze wyjatku, nie za$ jako

reguta!’®, W literaturze dotyczgcej prawa medycznego podkresla sie, ze:

oraz

[...] do obowiazkow panstwa nalezy stworzenie systemu gwarantujacego pracownikowi me-
dycznemu zachowanie jego wewngtrznej autonomii, a pacjentowi realizacj¢ okreslonego $wiad-
czenia medycznego. Jesli lekarz uznaje, zgodnie z przyjetymi pryncypiami, ze nienarodzony tez
jest pacjentem, to nie mozna takiemu lekarzowi zarzucac, iz jest ,,zapatrzony we wlasne zasady
moralne” i nie dostrzega niczego poza nimi. Prawna dopuszczalnos¢ przeprowadzenia w okre-
slonych sytuacjach aborcji zobowiazuje panstwo, a nie lekarza, do zapewnienia mozliwosci jej
przeprowadzenia!'“,

Omawiana klauzula nie moze by¢ rozumiana jako czyjs$ przywilej, ekspresja
czyjej$ postawy czy po prostu kaprys, lecz jako swego rodzaju wolnos¢ aprobo-
wanego przez dang osobg ,,systemu etycznego wynikajacego z przyjetego §wia-
topogladu™'’®, ponadto ,,musi i§¢ w parze z uznawaniem i tolerowaniem wolnosci
innej osoby”!'® do uznawania jej $wiatopogladu za stuszny.

PODSUMOWANIE

Rozwazania podjete w niniejszym artykule pokazuja, ze pojecie sumienia nie
jest jednorodne. Sumienie poszczegodlnej jednostki moze przemawia¢ wielorakim
glosem. Natomiast dzigki literaturze mozemy jasniej opisac i nazwac optyke tego
glosu, a takze poziomy jego wyksztatcenia (gdyz jest podatne na mniej lub bardziej
swiadome formowanie przez jednostke oraz dziatania bodzcow zewnetrznych). Jak
si¢ podkresla, ,,sprzeciw sumienia jest sprawa indywidualng i nie obejmuje kazdego
przejawu oporu czy sprzeciwu wobec praw, jaki moze odczuwac sumienie™''’, a to
Ze ,,sumienie nie moze by¢ przewodnikiem w kazdej sprawie, wynika tez po czesci
z faktu, ze jego dojécie do prawdy zaktada dtugg i trudng droge™''®.

' Zob. art. 14 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o zawodach pielggniarki i potoznej (t.j. Dz.U.
2020, poz. 562), zgodnie z ktérym pielegniarka i polozna uczestniczaca w eksperymencie medycz-
nym ma prawo do uzyskania pelnej informacji o celu i przebiegu eksperymentu, a w uzasadnionych
przypadkach ma prawo odmowi¢ udziatu w nim.

112 Por. M. Olszéwka, Prawo do sprzeciwu sumienia farmaceuty, Warszawa 2018.

113 Por. K. Orzeszyna, op. cit., s. 30.

114 Q. Nawrot, Sumienie lekarza a prawa czlowieka w swietle standardéw Rady Europy, ,,Me-
dycyna Praktyczna” 2014, nr 1, s. 111. Por. B. Chyrowicz, Moralna autonomia i klauzula sumienia,
,Medycyna Praktyczna” 2014, nr 1, s. 120, za: K. Orzeszyna, op. cit., s. 23.

115 K. Orzeszyna, op. cit., s. 27.

16 Ibidem.

17 J. Suaudeau, op. cit., s. 65.

118 P, Valadier, op. cit., s. 18.
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Z punktu widzenia przepisow prawa gtos sumienia zostaje dopuszczony do
debaty w odsetku problemow, gdyz nie mozna dowolnie powotywac¢ sie na klau-
zule sumienia (jest ona zarezerwowana dla kwestii dotykajacych prawa medycz-
nego oraz dla tematéw zwigzanych z odmowa obowigzkowej stuzby wojskowej).
Ustawowym unormowaniom klauzuli sumienia mozna zarzuci¢ ograniczenie
wolno$ci sumienia. Jest to argument aksjologii sekularystycznej (tzn. moralnosci
liberalnej), ktora postuluje rownos$¢ i tolerancje wobec odmiennych §wiatopogla-
dow, a tak naprawde w praktyce medycznej ,,jesli toleruje roznice, to jednak czyni
to tylko wewnatrz przyjetych przez siebie wartosci, ktore uwaza za wolne od mo-
ralnych i religijnych »zanieczyszczen«”'".

Rowniez w $wietle dogmatyki prawa dziatanie sumienia jest stypizowane
i od postgpowania danej osoby zalezy, czy zastosowany przez nig akt oporu jest
aktem sumienia (np. sprzeciw sumienia, skorzystanie z klauzuli sumienia) czy
nim nie jest. Natomiast dzigki badaniom przypadkéw oporu, ktory manifestowany
byl przez rozne grupy spoteczne, wyksztalcit si¢ pewien rys tego, jakie kroki mu-
szg zosta¢ podjete, aby sprzeciw wobec prawa mial charakter niepostuszenstwa
obywatelskiego, a nie np. rewolucyjnego buntu.

Podsumowujac, pojecie sprzeciwu sumienia ma szerszy zakres niz pojecie
klauzuli sumienia. Aby obra¢ cel oraz $rodki aktu sprzeciwu sumienia, pozadane
jest, by najpierw wykorzysta¢ dostepne gwarancje prawne. Ustawodawca jednak
nie normuje tych wszystkich wielorakich uje¢ dotyczacych spraw sumienia, in-
gerowatby tym bowiem znacznie w sfer¢ wolnosci poszczegdlnych osob. Istotng
funkcja, ktorg pelni sprzeciw sumienia, jest dzialanie skierowane wobec praw
niewigzacych w sumieniu, zatem z jednej strony okreslenie ustawg wszystkich
mozliwosci, sposobow, przypadkow i zagadnien dziatania sumienia w tej materii
jest wielce skomplikowane, o ile w ogdle wykonalne, z drugiej zas ustawodawca
nie dokonuje glebszej analizy tego, co podmiot korzystajacy z sumienia moze ro-
zumie¢ pod pojgciem sumienia — watpliwe jest, czy potrafitby dokonac takiego ro-
zeznania. Dociekania tego typu sg zarezerwowane raczej dla badaczy zagadnienia
lub interpretatoréw prawa. Konkludujac, powotanie si¢ na sumienie kazdorazowo
wymaga dopowiedzenia, o jakie aspekty sumienia chodzi i w jakim konteks$cie
sprawy maja by¢ one dopuszczone do glosu. Rozumienie zagadnienia jest istotne
nie tylko dla konstytuowania prawa, lecz takze do nazywania wydarzen czy roze-
znania pobudek i dziatan jednostek.

119 T. Biesaga, op. cit., s. 134.
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SUMMARY

The article deals with what is “conscience” and what problems remain in its sphere of influence.
The considerations also apply to various undertakings of entities (individuals or groups of people),
which have influenced the normalization of the issue. In order to clarify the ambiguities that aroused
by the colloquial understanding of “conscience”, as well as to better understand the broad spectrum
of the concept, its semantic fields have been distinguished. Selected norms of legal acts have
also been presented and juxtaposed with acts of resistance, i.e., the conscientious objection, civil
disobedience and conscience clause. The research conducted is an attempt to answer the question
whether it is justified to invoke “conscience” in any situation.

Keywords: conscience; legal acts; conscientious objection; civil disobedience; conscience
clause

STRESZCZENIE

Artykut traktuje o tym, czym jest ,,sumienie” oraz jakie problemy pozostaja w krggu jego od-
dziatywania. Rozwazania dotycza rowniez roznych przedsigwzig¢ podmiotow (pojedynczych osdb
czy tez grup ludzkich), ktore wptynety na unormowanie tego zagadnienia. W celu wyklarowania
niejednoznacznosci, ktore budzi potoczne rozumienie pojecia ,,sumienie”, a takze dla lepszego zro-
zumienia szerokiego spektrum tego terminu wyodrebniono jego pola semantyczne. Ponadto przed-
stawiono wybrane unormowania aktow prawnych i zestawiono je z aktami oporu, tj. sprzeciwem
sumienia, obywatelskim niepostuszenstwem oraz klauzulg sumienia. Przeprowadzone badania sta-
nowia probe odpowiedzi na pytanie, czy zasadne jest powolywanie si¢ na ,,sumienie” w kazdej
dowolnej sytuacji.

Stowa kluczowe: sumienie; akty prawne; sprzeciw sumienia; obywatelskie niepostuszenstwo;
klauzula sumienia



