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WPROWADZENIE

Ustawa o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych!, obok ogolnej reguty
opodatkowania catosci dochodow stanowiacych nadwyzke sumy przychodéw
nad kosztami ich uzyskania w danym roku podatkowym, okresla r6zne sposo-
by (i wysoko$¢) ustalania kosztow uzyskania przychodéw?. Wobec wysokiego
poziomu réznorodnosci i szerokiego zakresu czynno$ci podejmowanych przez
podatnikoéw (artystow) zagadnienie to wciaz budzi w praktyce stosowania prawa
szereg watpliwosci. Kontrowersje wokot problematyki zryczattowanych kosztow
uzyskania przychodéw uwidocznity sie¢ szczegolnie wyraznie na tle aktywnosci
artystycznej muzykdw-instrumentalistow uczestniczacych w przygotowaniach do
koncertow symfonicznych. Preferencyjne ze swojej natury regulacje podatkowe,
w zalozeniu premiujgce tworcoOw, wobec utrzymujacych si¢ rozbieznos$ci interpre-
tacyjnych co do prawidtowego sposobu stosowania 50% kosztow uzyskania przy-

! Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (t.j. Dz.U. 2020,
poz. 1426, ze zm.), dalej: u.p.d.o.f.
2 Art. 9122 up.d.o.f
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chodow stopniowo zaczely nabiera¢ charakteru iluzorycznego. Sytuacja prawna,
w ktorej znaleZli sig artysci, tym bardziej stata si¢ skomplikowana, ze wytaniajace
si¢ trudnosci w wyktadni wynikaty nie tylko z tresci przepisow podatkowych,
ale i z brzmienia przepiséw ustaw o charakterze lex specialis, tj. z ustawy z dnia
4 lutego 1994 1. o prawie autorskim i prawach pokrewnych®. Osia centralng ana-
lizowanego zagadnienia bylo nadanie prawidtowego wydzwigku semantycznego
pojeciu ,,artystycznego wykonania”. Dopiero bowiem odkodowanie sensu wspo-
mnianego (niezdefiniowanego ustawowo) terminu gwarantuje wtasciwa ocene tak
cywilnoprawna, jak i podatkowa. Z aprobata wigc nalezato przyja¢ formowanie
si¢ linii orzeczniczej sagdow administracyjnych, na tle ktorej wytania si¢ argu-
mentacja przyznajgca przymiot ,,artystycznosci” wykonaniom utworéw podczas
prob przed koncertem z udzialem profesjonalnej orkiestry, ktore nie stuza jedynie
poprawnemu odtworzeniu zapisu nutowego, lecz takze interpretacji. Taka narra-
cje przedstawiono w glosowanym wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
(NSA), ktory wydaje si¢ stanowi¢ poczatek trajektorii pozadanych zmian w rozu-
mieniu charakteru podejmowanej aktywno$ci artystycznej*.

Celem badawczym glosy jest nakreslenie ram spornego obszaru interpretacji
pojecia ,artystyczne wykonanie utworu” w konteks$cie zakresu stosowania pre-
ferencyjnych kosztow uzyskania przychodow wobec artystow uczestniczacych
w probach i ¢wiczeniach przed koncertem. Wydaje sie¢, ze zrozumienie istoty po-
dejmowanych przez nich dziatan determinuje takze tendencje polityki podatkowe;.
W glosie sformutowano postulaty de lege ferenda odnoszace si¢ do wprowadze-
nia rozwigzan legislacyjnych majacych na celu ujednolicenie kierunku wyktadni
przepisow znajdujacych si¢ na styku regulacji prawnoautorskich i podatkowych.
W artykule postuzono si¢ gtownie metodg dogmatycznoprawng oraz pomocniczo
metodg historycznoprawng.

PRZEDSTAWIENIE STANU SPRAWY

Whnioskodawca (Ptatnik) we wniosku z dnia 18 grudnia 2015 r. wystgpit do
Ministra Finansé6w o udzielenie pisemnej interpretacji przepisow prawa podat-
kowego. Wskazal, ze posiada status podmiotu dziatajacego na podstawie usta-
wy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej’, ktoérego celem jest
upowszechnianie muzyki w kraju i za granicg. Instytucja zatrudnia na podsta-
wie umowy o prace pracownikow artystycznych — muzykow, instrumentalistow.

3 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. 2021,
poz. 1062), dalej: pr. aut.

4 Wyrok NSA z dnia 14 marca 2019 r., Il FSK 673/17, LEX nr 2665530.

5 Art. 2 ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci
kulturalnej (t.j. Dz.U. 2020, poz. 194, ze zm.).
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Ich zakres obowiazkéw obejmuje przede wszystkim ¢wiczenia indywidualne oraz
na potrzeby zaplanowanego koncertu, a takze wykonania artystyczne, w trak-
cie ktorych powstajg autorskie prawa pokrewne nabywane we wlasciwym try-
bie przez pracodawcg. Umowa o pracg zawarta z pracownikiem artystycznym
wskazuje m.in. na obowiazek gry na okreslonym instrumencie, miesigczng nor-
mg zajeé, tj. koncertow, audycji umuzykalniajgcych, prob, ktore stanowia przed-
miot prawa autorskiego, oraz postanowienia, ze do wynagrodzenia dotyczacego
koncertow, audycji umuzykalniajacych i prob beda stosowane przepisy zawarte
w u.p.d.o.f. dotyczace 50% normy kosztow uzyskania przychodow®.

Minister Finansow w wydanej interpretacji indywidualnej uznat jednak za
nieprawidlowe stanowisko Wnioskodawcy o mozliwosci stosowania w tym za-
kresie podwyzszonych kosztow uzyskania przychodow. Przyjat wyktadnig silnie
zawe¢zajaca 1 stwierdzil, ze wspomniana metoda ustalania kosztéw moze by¢ apli-
kowana jedynie wtedy, gdy muzycy wykonuja koncerty i audycje umuzykalnia-
jace. Do pozostalej czesci wynagrodzenia pracowniczego, takze z tytutu pozosta-
wania w obowiazkowej gotowo$ci do ewentualnego zastapienia innego muzyka
w koncercie z powodu nagtego zdarzenia, zastosowanie znajdg oparte na ogoélnych
regutach zryczattowane (ale nie podwyzszone) koszty uzyskania przychodow’.

Whioskodawca w skardze do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
(WSA) we Wroctawiu zakwestionowat argumentacj¢ przedstawiong przez organ
podatkowy i wniost o uchylenie zaskarzonej interpretacji, zarzucajac btedna wy-
ktadnie przepisow prawa materialnego, tj. pr. aut. i u.p.d.o.f.®* Sad jednak pod-
trzymat stanowisko organu podatkowego i w wyroku z dnia 17 listopada 2016 r.°
oddalit skarge w catosci.

Od wspomnianego wyroku ztozono skarge kasacyjng do NSA, wnoszac
o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania WSA we Wroctawiu oraz zwrot kosztow postepowania kasacyjne-
go. Zakwestionowano w cato$ci wyrok WSA, zarzucajac mu naruszenie prawa
materialnego (pr. aut. oraz u.p.d.o.f.) poprzez ich btedng wyktadni¢. Zwrécono
uwage na to, ze: 1) aktywno$¢ artystow muzykow w probach orkiestry i probach
sekcyjnych do koncertu oraz w ramach pozostawania w gotowosci do zastgpienia
w koncercie innego muzyka z powodu zdarzenia losowego nie stanowi artystycz-
nego wykonania utworu; 2) brak jest podstaw do ustalania 50% kosztow uzyska-
nia przychodow w odniesieniu do czgs$ci wynagrodzenia artystow wykonawcoOw
z tytutu uczestnictwa w probach orkiestry i probach sekcyjnych do koncertu oraz

¢ Art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f.

7 Art. 22 ust. 2 u.p.d.o.f.

8 Art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f. oraz art. 1 ust. 18, art. 8 ust. 112, art. 12 ust. 1 iart. 85 ust. 1
i2 pr. aut.

> SA/Wr 749/16, LEX nr 2175427.
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w przypadku gotowosci muzyka do zastgpienia innego muzyka. Naczelny Sad
Administracyjny podzielil stanowisko strony i uchylit zaskarzony wyrok w ca-
tosci, przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania WSA we Wroctawiu. Do-
strzegajac niejednolito$¢ orzecznictwa, podzielit jednak poglad, ze aktywnosc
profesjonalnych muzykow-instrumentalistow wykonujacych na probach utwory
znanych autoréw muzyki orkiestrowej, ktoére pdzniej prezentowane sg na wyda-
rzeniach koncertowych, spetnia wymogi ustawowe ,,wykonania artystycznego”.
Odmiennie jest w przypadku pozostawania w gotowos$ci do zastgpienia w kon-
cercie innego muzyka z powodu nagltego zdarzenia losowego. Sama gotowos¢ do
$wiadczenia pracy nie powinna by¢ bowiem oceniana w kategoriach jakiegokol-
wiek wykonania (a wigc takze artystycznego). W tym zakresie podzielono zatem
argumentacje WSA.

KONTROWERSJE WOKOL POJECIA ARTYSTYCZNEGO WYKONANIA
UTWORU MUZYCZNEGO

W glosowanym wyroku z dnia 14 marca 2019 r. NSA podjat si¢ analizy za-
gadnienia, ktore ze wzgledu na swoja ztozonos¢ (ale i przyjety sposob regula-
cji ustawowej) generowalo wiele watpliwosci interpretacyjnych. Osig spornego
zagadnienia pozostaje ocena charakteru prawnego aktywnosci profesjonalnych
muzykow-instrumentalistéw podczas prob (sekcyjnych i indywidualnych) przed
koncertem. Powyzsze uwidacznia si¢ szczegdlnie w kontekscie dopuszczalno$ci
zastosowania podwyzszonych (50%) kosztow uzyskania przychodow, ktora zale-
zy od tresci decyzji interpretacyjnej w obszarze dookreslenia ram niezdefiniowa-
nego ustawowo pojecia ,,artystycznego wykonania utworu”.

Odnoszac si¢ do poszczegoélnych cztonow konstytuujacych pojecie ,,arty-
stycznego wykonania utworu”, nalezy zaznaczy¢, ze jest ono przedmiotem prawa
pokrewnego niezaleznie od jego wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia!'®
oraz pozostaje §cisle zwigzane z podstawowym przedmiotem prawa autorskiego,
tj. z ,,utworem”. To ostatnie pojecie, odmiennie niz w przypadku ,,artystycznego
wykonania utworu”, zostato ustawowo zdefiniowane. Nie oznacza to jednak, ze
nadano mu jednoznaczny wydzwick normatywny. Do kategorii ,,utworow” zali-
czono kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze (z usta-
wowo okreslonymi wyjatkami), ustalony w jakiejkolwiek postaci (choéby nie-
dokonczonej)"!, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia'?,
Jak wskazuje si¢ w doktrynie, udzielenie ochrony danemu rezultatowi ludzkiej
dziatalnosci jest wigc uzaleznione od spelnienia kilku przestanek. Powinien on

10 Artystycznymi wykonaniami sg w szczegdlnosci dziatania instrumentalistow. Tak art. 85 pr. aut.
" Art. 1 ust. 3 pr. aut.
12 Art. 1 ust. 1 oraz art. 1 ust. 2! pr. aut.
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stanowi¢ przejaw dziatalnosci tworczej cztowieka (przestanka tworczosci), wy-
kazywa¢ indywidualny charakter (przestanka indywidualnosci)®, by¢ ustalony
w jakiejkolwiek postaci i konstytuowac subiektywnie nowy wytwor intelektu'®.

W kontekscie relacji pojeciowych pomiedzy ,.artystycznym wykonaniem”
a ,utworem” nalezy poczyni¢ zastrzezenie, ze przestanka zaistnienia utworu
W rozumieniu pr. aut. jest jego ustalenie. Natomiast dla potrzeb rozumienia ,,ar-
tystycznego wykonania utworu” nalezy przyjac, ze ,,utworem” jest takze przejaw
dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ktérego ustalenie nastepuje
dopiero w chwili artystycznego wykonania. Odmienna wyktadnia prowadzitaby
do blednego wniosku, ze ustawodawca odmowit ochrony prawnoautorskiej arty-
stycznym wykonaniom improwizacji'>.

Na podstawie wspoélzaleznosci powstajacych pomigdzy ,,utworem” i jego ,,ar-
tystycznym wykonaniem” mozna stwierdzi¢, ze ochrona prawa pokrewnego nie
stanowi odrebnego, ,,wyizolowanego” modelu, lecz wspottworzy system ochro-
ny prawnoautorskiej, obok jego podstawowego wariantu, odnosi si¢ bowiem do
odmiennego (od utworu) przedmiotu ochrony, cho¢ jest §cisle z nim zwigzana.
Przedmiotem prawa pokrewnego jest wykonanie, ktore moze (ale nie musi) mie¢
tworczy charakter, a o jego powstaniu decyduja inne czynniki, tj. samo wykonanie
(aktywnosc) i jego artystyczny charakter'e. Jak stusznie zauwazyt NSA w gloso-
wanym wyroku, prawo do artystycznego wykonania utworu nie narusza praw
autorskich do utworu, poniewaz na gruncie pr. aut. ,,utwor” (przedmiot prawa
autorskiego) i ,,artystyczne wykonanie” (przedmiot praw pokrewnych) to dwa od-
re¢bne przedmioty ochrony, objete niezaleznymi rezimami prawnymi (cho¢ uregu-
lowanymi w jednym akcie prawnym)!’. Jako uprawnienia dotyczace odmiennego
dobra prawnego prawa pokrewne powstaja rownolegle do praw autorskich, nie
naruszajgac ich'®.

Kolejnym elementem istotnym z punktu widzenia podejetej problematyki,
ktory determinuje sposob rozumienia ,artystycznego wykonania utworu”, jest

13 Zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 18 lutego 2009 r., I ACa 809/08, LEX nr 1120180;
wyrok NSA z dnia 11 lipca 2018 r., Il FSK 1845/16, LEX nr 2528581.

14 Zob. np. wyrok SN z dnia 15 listopada 2002 r., Il CKN 1289/00, LEX nr 78613; wyrok SN
z dnia 22 czerwca 2010 r., [V CSK 359/09, LEX nr 694269; wyrok SN z dnia 25 stycznia 2006 r.,
I CK 281/05, LEX nr 181263.

5 A. Gotaszewska, Komentarz do art. 85 Prawa autorskiego i praw pokrewnych, [w:] Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, red. W. Machata, R.M. Sarbinski, LEX/el. 2019.

¢ E. Laskowska-Litak, Komentarz do art. 85 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych, [w:] Ustawy autorskie. Komentarze, red. R. Markiewicz, t. 2, LEX/el. 2021.

17 Por. wyrok SN z dnia 10 stycznia 2017 r., IIl UK 53/16, LEX nr 2188651.

18 R.Markiewicz, S. Stanistawska-Kloc, Z. Ochonska, Opinia prawna — Artystyczne wykonanie
jako przedmiot umowy cywilnoprawnej, Krakow, 31.05.2017, http://www.sdt.pl/wp-content/uplo-
ads/2017/06/Opinia-prawna_Artystyczne-wykonanie-jako-przedmiot-umowy-cywilnoprawnej.pdf
(dostep: 9.08.2021).
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jego komponent procesualny. ,,Artystycznym wykonaniem” jest bowiem aktyw-
no$¢ (dziatanie) umiejscowiona na osi czasu realizacji obowigzkoéw pracowni-
czych. Mozna wigc przyjac, ze dla zaistnienia chronionego prawnoautorsko wy-
konania niezbe¢dne jest zaprezentowanie przez artyste szeroko pojetej interpretacji
utworu. Inaczej niz jest to w przypadku utworu, jego artystyczne wykonanie nie
musi spetniaé przestanki tworczosci, nowosci'®. Dlatego tez stusznie NSA w glo-
sowanym wyroku przyjal, ze pozostawanie w samej gotowosci do wykonywania
obowigzkow (ktore potencjalnie moglyby by¢ objete ochrong prawnoautorska)
nie jest wystarczajace, by uzna¢, ze doszto do artystycznego wykonania utworu.

CZYNNOSCI MUZYKOW KLASYCZNYCH A PODWYZSZONE KOSZTY
UZYSKANIA PRZYCHODOW W U.P.D.O.F.

Zgodnie z ogdlng zasada wynikajaca z przepisow u.p.d.o.f. kosztami uzy-
skania przychodow sg wydatki poniesione w celu osiggnigcia przychodow lub
zachowania albo zabezpieczenia ich zrodta?®. Dla podatnikow zatrudnionych
w ramach stosunku pracy (i stosunkéw pokrewnych) zasadniczo przewidzia-
ne zostaty kwotowe limity kosztow, ktorych wysoko$¢ uzalezniono od dwoch
kryteriow: liczby pracodawcow oraz uwarunkowan dojazdu do zaktadu pracy
(miejsca zamieszkania podatnika). W okreslonych przypadkach pracownicy
zatrudnieni na podstawie umowy o pracg moga skorzysta¢ z podwyzszonych
(50%) kosztéw uzyskania przychodow. Koszty te oblicza si¢ od przychodu po-
mniejszonego o potrgcone przez platnika w danym miesigcu sktadki na ubezpie-
czenia emerytalne i rentowe oraz na ubezpieczenie chorobowe?!. W przypadku
korzystania przez tworcow z praw autorskich i praw pokrewnych w rozumieniu
odrgbnych przepisow (w szczegdlnosci pr. aut.) lub rozporzadzania przez nich
tymi prawami ma zastosowanie 50% kosztow uzyskanego przychodu®. Laczne
koszty uzyskania przychodow w danym roku podatkowym nie moga przekro-
czy¢ kwoty stanowigcej gorng granic¢ pierwszego przedziatu skali podatko-
wej?. Regula ta stosowana jest takze do przychoddéw uzyskiwanych z tytutu
dziatalnosci tworczej>.

19 K. Kurosz, Artystyczne wykonanie jako przedmiot ochrony — uwagi na tle najnowszego
orzecznictwa sqdowego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace z Prawa Wiasno-
$ci Intelektualnej” 2015, nr 4, s. 26—46.

20 Art. 22 ust. 1 u.p.d.o.f. Reguta ta nie obejmuje kosztéw wymienionych w art. 23 u.p.d.o.f.

21 W przypadku osdb, ktore uzyskuja przychody z tytutu wykonywania ustug na podstawie
umowy o dzieto lub umowy zlecenia, koszty uzyskania niektorych przychodow co do zasady okre-
$la si¢ zazwyczaj w wysokosci 20% uzyskanego przychodu (z tytulow wskazanych w art. 13 pkt 2,
4,618 up.d.o.f).

2 Art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f.

3 Art. 22 ust. 9a u.p.d.o.f.

2 Art. 22 ust. 9b u.p.d.o.f.
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Nalezy doda¢, ze w konstrukcji polskiego systemu prawa obowigzuje auto-
nomia prawa podatkowego, co oznacza, ze niezalezny ustawodawca podatkowy
jest uprawniony do stworzenia wlasnych, okreslonych konstrukcji podatkowych
albo moze postuzy¢ si¢ nazwami uzywanymi takze w innych gateziach prawa.
Pojecia te sa ze sobg w okreslony sposob powigzane, stanowigc czesci sktadowe
kompleksow terminologicznych o cechach swoistych dla prawa podatkowego®.
Powyzsze spostrzezenie odnosi si¢ rowniez do takich poje¢ jak ,,utwor” czy ,,arty-
styczne wykonanie utworu”. Wobec tego, dla dokonania prawidlowej interpretacji
w obszarze sposobu zastosowania kosztow podatkowych w sytuacji, gdy przy-
chod powiazany jest z utworem (czy artystycznym wykonaniem utworu) i zostat
uzyskany w ramach stosunku pracy (umowy o prace), nalezy stosowaé zarowno
regulacje u.p.d.o.f., jak i lex specialis w postaci pr. aut.

Obok ustalenia ram pojeciowych ,artystycznego wykonania utworu”
w orzecznictwie sgdowoadministracyjnym (w tym w glosowanym wyroku NSA)
uzupetniajaco podkreslono rownie istotny aspekt dokumentacyjny. Przedstawio-
no poglad, ze w przypadku wykonywania pracy tworczej (czy artystycznego
wykonania utworu) w ramach stosunku pracy nalezy wykaza¢ powigzanie wy-
nagrodzenia (honorarium) z wykonang pracg oraz udokumentowac, ze praca ta
zostata wykonana, tzn. powstat utwor (badz doszto do artystycznego wykona-
nia utworu)*. Aby moéc skorzysta¢ z podwyzszonych 50% kosztow, konieczne
jest wigc wyrazne wyodrgbnienie tej cze$ci wynagrodzenia, ktora nalezna jest
za rozporzadzanie autorskimi prawami majatkowymi do utworu (a takze z tytu-
tu artystycznego wykonania utworu). Oznacza to, ze nalezy dokona¢ czytelnego
rozroznienia wynagrodzenia na cze$¢ zwiagzang z przeniesieniem na pracodaw-
c¢ praw autorskich lub z korzystaniem z tych praw (honorarium) oraz na cze$¢
wynagrodzenia bedaca ekwiwalentem za wykonywanie pozostatych obowigzkow
pracowniczych. Taka sekwencja postanowien powinna wystapi¢ w ramach umo-
wy o prace lub w dokumentach $cisle z nig powigzanych?’. Za niewystarczajace,
jak sie wydaje stusznie, uznano przyjecie praktyki tworzenia kalkulacji, wyliczen
(np. procentowego udziatu czasu pracy?®) czy zaswiadczen, jesli na podstawie
umowy o prac¢ nie mozna ustali¢: czy i jakie utwory (czy artystyczne wykonania
utworu) powstaty w wyniku tych prac oraz jaka jest konkretna wartos¢ z ogolne;j
kwoty wynagrodzenia za prace w tej czesci, ktora nalezy potraktowac jako wy-

2 R. Mastalski, Prawo podatkowe, Warszawa 2006, s. 120-121.

2% Wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 19 sierpnia 2020 r., I SA/Bk 158/20, LEX nr 3048856.

27 Wyrok NSA z dnia 12 listopada 2020 r., IT FSK 2082/20, LEX nr 3082251.

2 Ustawa podatkowa wymaga zwigzania przychodu z uzyskaniem praw autorskich i rozpo-
rzadzeniem nimi, a nie z czasem pracy przeznaczonym na uzyskanie tych praw. Zob. m.in. wyrok
NSA z dnia 7 lutego 2019 r., Il FSK 422/17, LEX nr 2642709; wyrok NSA z dnia 11 marca 2015 r.,
IT FSK 459/13, LEX nr 1675471; wyrok NSA z dnia 12 marca 2010 r., II FSK 1791/08, LEX
nr 595971; wyrok NSA z dnia 16 wrze$nia 2010 r., II FSK 839/09, LEX nr 745894.
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nagrodzenie za prace tworcza (lub artystyczne wykonanie utworu). Wynagrodze-
nie, do ktérego mozna zastosowaé 50% kosztow uzyskania przychodu, powinno
przystugiwac pracownikowi nie tylko z tytulu wykonywania pracy tworczej czy
artystycznego wykonania utworu, lecz takze z tytulu przeniesienia na pracodawce
majatkowych praw autorskich do utworu (czy artystycznego wykonania utworu)
stworzonego przez pracownika®.

W stanie faktycznym przedstawionym NSA do rozstrzygnigcia w glosowa-
nym wyroku tres¢ umowy o prac¢ muzykow-instrumentalistow, z punktu widze-
nia wyodrgbnienia honorarium autorskiego, nie wzbudzata istotnych watpliwo-
$ci. Osig problemu stato si¢ bowiem dookreslenie zakresu pojecia ,,artystycznego
wykonania utworu” (a w konsekwencji ustalenie mozliwosci zastosowania 50%
kosztow uzyskania przychodow) w kontekscie aktywnosci muzykéw klasycz-
nych uczestniczacych w probach orkiestry i probach sekcyjnych do koncertu
badZ pozostajacych w gotowosci do ewentualnego zastgpienia innego muzyka
i wykonania utworu w miesiecznym harmonogramie pracy, wobec ktorego na-
rosto wiele rozbieznosci*. Do czasu wydania przez NSA wyroku linia orzecz-
nicza wykazywata znaczny poziom chwiejnosci. Podejmujac si¢ rozstrzygnigcia
analizowanego zagadnienia, NSA dostrzegal istniejace rozbieznosci’!. W czesci
wyrokow sadow administracyjnych przyjeto bowiem, jak si¢ wydaje zbyt wasko,
ze jedynie koncerty i1 audycje umuzykalniajace sensu stricto moga stanowic ar-
tystyczne wykonanie (z zastrzezeniem, ze prawa pokrewne przejda na pracodaw-
c¢). Dopiero w takiej sytuacji mozliwe bedzie zastosowanie wobec uzyskanych
przychodow 50-procentowej stawki kosztow uzyskania przychodow. Wydaje sig,
ze argumentacja prezentowana przez sady administracyjne, zmierzajaca do zane-
gowania mozliwos$ci stosowania podwyzszonych kosztéw uzyskania przychodow
dla aktywno$ci muzykow podczas prob, ¢wiczen czy samej gotowosci do swiad-
czenia pracy przez muzykow, skanalizowata si¢ w dwoch podstawowych nurtach.
Po pierwsze, argumentowano, ze dziatania takie maja jedynie charakter usitowan
czy staran podjetych w celu wykonania okre§lonego utworu muzycznego i nie sg
jego artystycznym wykonaniem. Tym bardziej wigc pozostawanie w gotowosci
do pracy, ktére nie stanowi zadnej aktywnosci, nie moze by¢ objete ochrong praw-
noautorska i korzysta¢ z preferencji podatkowej. Po drugie, wskazano, ze proby,
¢wiczenia oraz sama gotowos¢ do $wiadczenia pracy nie powodujg przejscia tych
praw pokrewnych do utworu, gdyz nie sg jego artystycznym wykonaniem. Przepi-
sy prawa podatkowego wymagaja natomiast zwigzania przychodu z uzyskaniem

2 Wyrok NSA z dnia 17 kwietnia 2019 r., I FSK 1339/17, LEX nr 2676390.

30 Art. 85 ust. 1-2 pr. aut. w zw. z art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f.

31 Wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 17 listopada 2016 ., I SA/Wr 749/16, LEX nr 2175427,
wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 8 czerwca 2018 r., [ SA/Wr 324/18, LEX nr 2543494; wyrok
WSA we Wroctawiu z dnia 6 wrzesnia 2017 r., I SA/Wr 582/17, LEX nr 2366649; wyrok WSA
w Olsztynie z dnia 16 lutego 2017 r., T SA/O1 866/16, LEX nr 2229891.
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praw autorskich i praw pokrewnych oraz rozporzadzaniem nimi, a nie z czasem
pracy przeznaczonym na uzyskanie tych praw??.

Pojawiaty si¢ jednak rowniez poglady odmienne, korzystne dla podatnikow,
w ktorych odwotywano si¢ zarowno do brzmienia przepisoOw prawa podatkowego,
jak i do prawa autorskiego, wyraznie odrozniajac pojecie ,,utworu” od ,,artystycz-
nego wykonania”. Naczelny Sad Administracyjny podzielit lini¢ argumentacji
prezentowana przez wojewodzkie sady administracyjne, ktore stusznie wskazy-
waly, ze przychody z tytutu korzystania przez twércéw z praw autorskich lub ar-
tystow wykonawcow z praw pokrewnych albo rozporzadzania tymi prawami wy-
stepuja wowczas, gdy spetnione sg dwie przestanki. Po pierwsze, konieczne jest
wystapienie przedmiotu praw majatkowych w postaci utworu lub artystycznego
wykonania. Po drugie zas$, osiagniety przychdd musi by¢ bezposrednio zwigzany
z korzystaniem z okreslonych praw autorskich Iub pokrewnych albo rozporza-
dzaniem nimi, stanowi¢ skutek takiego korzystania lub rozporzadzenia w postaci
odpowiedniego wynagrodzenia autorskiego lub wykonawczego.

Zasadnie podkreslano, ze pr. aut. przyznaje ochrong wykonaniom ,,niezalez-
nie od ich wartosci”, przez co nalezy rozumie¢ kazdg wartos¢, nie tylko komer-
cyjna, ale przede wszystkim artystyczng. Brak jest rowniez podstaw prawnych
zakazujacych warunkowania ochrony wykonan ,,poziomem artystycznosci”, ale
jednoczesnie wymagajacych cechy ,,artystycznosci”. Stad tez wykonanie ta-
kie powinno charakteryzowaé si¢ osobistym, indywidualnym wktadem osoby
w powstanie wykonania®. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem prezentowanym na
tle korzystnej dla podatnikéw linii orzeczniczej**, ze brak jest podstaw, by przy-
ja¢, ze proba przed koncertem ipso iure jest jedynie ,,éwiczeniem technicznym”.
Zawodowi muzycy-instrumentalici na prébach wykonuja utwory, dokonujac
ich interpretacji. Na tym poziomie profesjonalizmu muzycy nie ucza si¢ od-
czytywac zapis nutowy>’, a zatem ich wykonaniom nie mozna odméwic¢ waloru
»artystycznosci”®,

32 Wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 8 czerwca 2018 1., I SA/Wr 324/18, LEX nr 2543494,

3 Por. D. Flisak, Komentarz do art. 85 Prawa autorskiego i praw pokrewnych, [w:] Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, red. D. Flisak, LEX/el. 2014.

3 Wyrok WSA w Olsztynie z dnia 16 lutego 2017 r., I SA/O1 866/16, LEX nr 2229891; wyrok
NSA z dnia 7 maja 2019 r., Il FSK 1265/17, LEX nr 2705865.

35 T. Kotuk, Umowa o dzieto z muzykiem orkiestrowym. Glosa do wyroku SN z dnia 10 stycz-
nia 2017 r, Il UK 53/16, LEX/el. 2017.

3 Por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 28 stycznia 2008 r., III SA/Wa 1987/07, LEX
nr 394627; wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2009 r., Il SA/Wa 35/09, LEX nr 526443; wy-
rok NSA z dnia 12 marca 2010 r., IT FSK 1791/08, LEX nr 595971; wyrok NSA z dnia 16 wrze$nia
2010 r., IT FSK 839/09, LEX nr 745894; wyrok NSA z dnia 29 kwietnia 2011 r., II FSK 2217/09,
LEX nr 1081354.
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PODSUMOWANIE

Na aprobatg zastuguje linia orzecznicza prezentowana przez NSA w glosowa-
nym wyroku. Argumentacja przedstawiona przez sad oraz poglady doktryny, odno-
szace si¢ w szczegdlnosei do interpretacji pojecia ,,artystyczne wykonanie”, stusznie
uwypuklaja aspekt profesjonalizmu muzykoéw-instrumentalizméw uczestniczacych
w ro6znego rodzaju probach i ¢wiczeniach przed koncertem, dokonujac indywidual-
nych interpretacji dziet kompozytoréw. Dziataniom tym trudno odmowi¢ waloru ,,ar-
tystycznosci”, uznajac je jedynie za odtworcze ,,Cwiczenia techniczne”. Jednoczesnie
nalezy zgodzi€ si¢ z prezentowanym w orzecznictwie sagdow administracyjnych po-
gladem, ze nie mozna uzna¢ za artystyczne wykonanie samego pozostawania w go-
towosci do zastgpienia w koncercie innego muzyka z powodu nagtego zdarzenia lo-
sowego. Nie sposodb bowiem gotowosci do Swiadczenia pracy ocenia¢ w kategoriach
jakiegokolwiek wykonania (dziatania), w tym takze o charakterze artystycznym?'.

Wydaje sig, ze analizowany wyrok NSA stanowi znaczny wktad w ksztalto-
wanie si¢ linii orzeczniczej korzystnej (ale i wlasciwej) dla podatnikow-artystow
w zakresie regul stosowania przepisow prawa podatkowego dotyczacych podwyz-
szonych, 50% kosztow uzyskania przychodéw. Wypada jednak dodaé, ze choc
orzecznictwo i doktryna nie pozostaly obojgtne wobec dylematow interpretacyj-
nych, to dla osiggnigcia pelnej efektywnosci dziatania preferencyjnych regulacji
podatkowych powinno si¢ wdrozy¢ adekwatne rozwigzania legislacyjne. Do takich
mogloby naleze¢ sformutowanie kompleksowej definicji terminu ,,artystycznego
wykonania utworu”. Istnieje bowiem ryzyko, ze pozostanie jedynie na plaszczyz-
nie kazuistyki orzeczniczej spowoduje przyjecie asekuracyjnej postawy podatni-
koéw, ktorzy obawiajac si¢ odpowiedzialno$ci karno-skarbowej, nie beda korzystaé
z przyshugujacych im preferencji podatkowych. Niewatpliwie sytuacja taka nie by-
taby pozadana ani ze wzgledu na zasadg pewnosci prawa, ani ze wzgledu na ksztatt
polityki podatkowe;.
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ABSTRACT

The commentary discusses an issue which has so far given rise to many difficulties in interpreta-
tion. It concerns the assessment of the legal nature of a wide range of diverse activities performed
by professional musicians under an employment relationship (e.g., participation in various types
of rehearsals before a concert), both from the point of view of copyright law and tax regulations.
The challenge of interpreting the notion of “artistic performance” in the context of the emerging
divergences in interpretation was taken up by the Supreme Administrative Court in the judgment
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of 14 March 2019 (II FSK 673/17), which was reviewed. Undoubtedly, this is a decisive step in the
right direction. Until now, it has repeatedly (unfortunately incorrectly) been assumed in the practice
of applying the law that rehearsals or exercises of professional musicians cannot enjoy the attribute
of “artisticity” and therefore do not qualify for copyright protection for related rights consisting in
“artistic performance of a work”. The argumentation that such attempts are only a technical, repeti-
tive reproduction of a musical notation, deprived of the value of the artist’s individual interpreta-
tion, should be regarded as unfounded. The aim of the research carried out in this commentary is
to present the disputed normative area at the junction of copyright and tax regulations, in particular
by referring to the interpretation difficulties arising in connection with decoding the meaning of
the term “artistic performance of a work”. The above has not only an intra-system meaning (within
the private law regulations), but also an extra-system meaning (within the public law regulations).
In particular, this concerns the scope of correct application of tax preferences towards artists-mu-
sicians. The analysis of the course of narration of the cited ruling allows the formulation of de lege
lata and de lege ferenda conclusions, which in turn may point the way towards stabilising the legal
situation of taxpayers exercising the profession of musician. The article uses mainly the dogmatic-
legal method and the auxiliary historical-legal method.

Keywords: rehearsal before a concert; copyright law and tax regulations; employment relation-
ship; artistic performance

ABSTRAKT

W glosie podjeto problematyke, ktora do tej pory nastrecza wiele trudnosci interpretacyjnych.
Dotyczy ona oceny charakteru prawnego szerokiego spektrum zrdéznicowanych czynnosci wyko-
nywanych przez muzykoéw profesjonalnych w ramach stosunku pracy (m.in. uczestnictwa w rdzne-
go rodzaju probach przed koncertem), zardwno z punktu widzenia regulacji prawnoautorskich, jak
i regulacji podatkowych. Dokonania interpretacji pojecia ,,artystyczne wykonanie” w kontekscie
pojawiajacych si¢ rozbieznosci w wyktadni podjat sic Naczelny Sad Administracyjny w glosowa-
nym wyroku z dnia 14 marca 2019 r. (Il FSK 673/17). Niewatpliwie jest to zdecydowany krok
we wlasciwym kierunku. Do tej pory wiclokrotnie (niestety blednie) w praktyce stosowania prawa
przyjmowano, ze proby czy ¢wiczenia muzykow profesjonalnych nie moga korzysta¢ z przymiotu
artystycznosci”, a zatem nie kwalifikujg si¢ do ochrony prawnoautorskiej dla praw pokrewnych
polegajacych na ,,artystycznym wykonaniu utworu”. Za nieuzasadniong nalezy uzna¢ argumentacje,
ze proby takie sg jedynie technicznym, powtarzalnym odtworzeniem zapisu nutowego, pozbawio-
nym waloru indywidualnej interpretacji artysty. Celem badawczym glosy jest przedstawienie spor-
nego obszaru normatywnego na styku regulacji prawnoautorskich i podatkowych, w szczegdlnosci
poprzez odniesienie si¢ do powstajacych trudnosci interpretacyjnych zwigzanych z odkodowaniem
znaczenia pojecia ,,artystyczne wykonanie utworu”. Powyzsze ma znacznie nie tylko wewnatrzsys-
temowe (w obrebie regulacji prywatnoprawnych), ale rowniez zewnatrzsystemowe (w ramach regu-
lacji publicznoprawnych). W szczegdlnosci dotyczy to zakresu prawidtowego stosowania preferen-
cji podatkowych wobec artystow-muzykow. Analiza toku narracji glosowanego orzeczenia pozwala
na sformutowanie wnioskow de lege lata i de lege ferenda, co z kolei moze wyznaczaé kierunek ku
stabilizacji sytuacji prawnej podatnikow wykonujacych zawod muzyka. W artykule postuzono si¢
glownie metodg dogmatycznoprawng oraz pomocniczo metodg historycznoprawnag.

Stowa kluczowe: proba przed koncertem; regulacje prawnoautorskie i podatkowe; stosunek
pracy; artystyczne wykonanie



