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Posiedzenia zdalne w sprawach cywilnych jako odpowiedz
na sytuacje kryzysowa wywotang przez COVID-19

Remote Hearings in Civil Cases as a Response to the Crisis Situation Caused
by COVID-19

WPROWADZENIE

Wprowadzenie stanu epidemii spowodowato zaklocenie funkcjonowania
wielu instytucji publicznych, w tym takze sadow. W okresie od 13 do 31 mar-
ca 2020 r. wicle sagdow powszechnych pozostawalo zamknigtych na podstawie
zarzadzen prezesow, dziatajacych w oparciu o art. 22 § 1 pkt 11 art. 54 § 2 usta-
wy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych'. Wydawane
byty jedynie decyzje w sprawach pilnych, zdefiniowanych w art. 14a ust. 4 usta-
wy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwiazaniach zwigzanych z zapo-
bieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaz-
nych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych? m.in. takich jak: wniosek
o zastosowanie, przedluzenie, zmiang i uchylenie tymczasowego aresztowania;
odebranie osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opie-
ka; przestuchanie przez sad osoby w trybie zabezpieczenia dowodu lub co do
ktorej zachodzi obawa, ze nie bedzie mozna jej przestucha¢ na rozprawie; roz-
poznanie wniosku restrukturyzacyjnego i prowadzone po otwarciu postepo-
wania restrukturyzacyjnego; ogloszenie upadlosci oraz prowadzone po oglo-
szeniu upadlosci. Scisty lockdown w calym kraju obowigzywat od 31 marca

' Dz.U. 2001, nr 98, poz. 1070, ze zm.
2 Dz.U. 2020, poz. 374, ze zm., dalej: ustawa covidowa.
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do 11 kwietnia 2020 r.3. Wdrozenie $rodkéw ochrony sanitarnej, wprowadzenie
obowigzku noszenia maseczek i dezynfekcji pomieszczen, przystosowanie sal
rozpraw poprzez zaopatrzenie ich w pleksi oddzielajace sgdziego i protokolan-
ta od reszty sali, ograniczenie liczby 0sob, jakie mogly jednoczesnie przebywaé
w sali rozpraw zgodnie z metrazem sali i liczbg osob, jaka mogta przebywac
w pomieszczeniu w przeliczeniu na metr kwadratowy powierzchni, organizacja
pracy sekretariatow w taki sposob, by ograniczy¢ mozliwo$¢ osobistej styczno-
sci wszystkich pracownikéw wydzialu w jednym czasie oraz zminimalizowac
ryzyko wzajemnych zakazen i rozprzestrzeniania si¢ wirusa — wszystkie te $rod-
ki zaradcze pozwolily na usprawnienie dziatania sagdow, nie tylko w sprawach
pilnych. Przeprowadzenie rozprawy badz posiedzenia jawnego nadal wigzato si¢
jednak z duzym zagrozeniem epidemicznym, dlatego ustawodawca poszukiwat
dodatkowych rozwigzan, ktore mialy usprawni¢ pracg sadow w stanie zagrozenia
epidemicznego.

Odpowiedzig na sytuacj¢ kryzysowa bylo wprowadzenie mozliwo$ci prze-
prowadzania rozpraw zdalnych w postgpowaniu cywilnym w oparciu o przepi-
sy ustawy covidowej. W niniejszym opracowaniu podjeto probe oceny nowych
przepisow w kontekscie realizacji zasad rzetelnego procesu. Ze wzgledu na ramy
objetosciowe artykutu skoncentrowano si¢ glownie na zasadzie jawnosci poste-
powania, jedynie sygnalizujac problemy i watpliwosci co do zgodnos$ci procedo-
wania z pozostalymi aspektami zasady rzetelnego procesu. Zastosowana zostata
gtéwnie metoda dogmatyczna i prawno-porOwnawcza.

WPROWADZENIE POSIEDZEN ZDALNYCH DO PROCEDURY
CYWILNEJ

Instytucja e-posiedzen sagdowych, czyli posiedzen sadu, ktore moga zostaé
przeprowadzone na odleglos¢ przy uzyciu urzadzen technicznych przekazujacych
obraz i dzwiek (wideokonferencja), oraz instytucja e-postepowania dowodowe-
go byly jednymi z pierwszych przejawow postgpujacego procesu informatyzacji
postepowania sadowego. Obecnie przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
— Kodeks postepowania cywilnego* dajg prawng mozliwo$¢ odbywania posie-
dzen poza budynkiem sadu. Przepis art. 151 § 2 k.p.c.’ stanowi, ze przewodni-
czacy moze zarzadzi¢ przeprowadzenie posiedzenia jawnego przy uzyciu urzg-
dzen technicznych umozliwiajacych jego przeprowadzenie na odlegtos¢. W takim

*  Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 31 marca 2020 r. w sprawie ustanowienia okreslonych
ograniczen, nakazow i zakazow w zwiazku z wystgpieniem stanu epidemii (Dz.U. 2020, poz. 566).

4 Tj.Dz.U. 2021, poz. 1805, ze zm., dalej: k.p.c.

5 Art. 151 § 21 3, dodany ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny,
ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015, poz. 1311),
wszedt w zycie 8 wrze$nia 2016 1.



Posiedzenia zdalne w sprawach cywilnych jako odpowiedz na sytuacje kryzysowa... 93

przypadku uczestnicy postepowania moga bra¢ udziat w posiedzeniu sagdowym,
gdy przebywaja w budynku innego sadu i dokonywa¢ tam czynno$ci proceso-
wych, a przebieg czynnosci procesowych transmituje si¢ z sali sgdowej sadu
prowadzacego postepowanie do miejsca pobytu uczestnikoOw postgpowania oraz
z miejsca pobytu uczestnikdw postepowania do sali sgdowej sadu prowadzacego
postepowanie. Przed wejsciem w zycie powyzszego przepisu posiedzenia sagdowe
co do zasady mogly odbywac si¢ tylko w budynku sadu, za wyjatkiem sytuacji
okreslonych w art. 151 § 1 k.p.c, czyli gdy czynno$ci sadu musiaty by¢ wykonane
w innym miejscu (np. ogledziny nieruchomosci) albo gdy odbycie posiedzenia
poza budynkiem sadu utatwialo przeprowadzenie sprawy badz tez przyczyniato
si¢ do znacznego obnizenia kosztow. Poza wyszczegolnionymi przez ustawodaw-
c¢ kategoriami spraw posiedzenia sadu nie mogly odbywac si¢ poza budynkiem
sadu. Nowelizacja przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, ktora weszta
w zycie 8 wrzesnia 2016 r., byta kolejnym etapem informatyzacji postepowa-
nia cywilnego, umozliwiajacym przeprowadzenie catego postgpowania w try-
bie wideokonferencji. Przeprowadzenie telekonferencji w celu przeprowadzenia
czynnosci procesowych zaktada jednak konieczno$¢ udania si¢ do budynku sadu
w innym miejscu niz sad prowadzacy postepowanie. Juz wtedy postulatem de
lege ferenda byto dazenie do wprowadzenia funkcjonalnosci pozwalajacej stro-
nom postepowania na udziat w posiedzeniu sadu bez konieczno$ci wychodzenia
z kancelarii profesjonalnego pelnomocnika czy tez z wlasnego mieszkania®.

Od czasu wejscia w zycie art. 151 § 2 k.p.c w zadnym sadzie w Polsce nie
przeprowadzono posiedzenia jawnego na odleglo$¢, mimo ze stosowano z powo-
dzeniem przepis art. 235 § 2 k.p.c, czyli dowdd na odlegtos¢. Przeszkoda we wpro-
wadzeniu do praktyki sagdownictwa cywilnego posiedzenia jawnego odmiejsco-
wionego byty wzgledy natury organizacyjnej. Stosowanie tego przepisu wymaga
bowiem ,,uzyczania” sali rozpraw dla stron i ich pelnomocnikéw w budynku sadu
w ich miejscu zamieszkania, aby mogli si¢ potaczy¢ z sgdem prowadzacym poste-
powanie w sprawie, ktory ma swoja siedzibe w innym miescie’.

POSIEDZENIA ZDALNE W CZASIE PANDEMII COVID-19
—PRAKTYCZNE PROBLEMY

Sposob procedowania przewidziany w art. 151 § 2 k.p.c. okazat si¢ niewy-
starczajacy w sytuacji kryzysowej wywotanej przez COVID-19, poniewaz i tak

6 L. Luczak-Noworolnik, A. Zebrowska, Przeprowadzenie rozprawy i postepowania dowo-
dowego drogq elektroniczng — zalozenia, cele, przyjete rozwigzania, ,,Polski Proces Cywilny” 2018,
nr 3 (dodatek specjalny).

7 J. Gotaczynski, A. Zalesinska, Nowe technologie w sqdach na przykladzie wideokonferencji
i sktadania pism procesowych i doreczen elektronicznych w dobie pandemii COVID-19, ,,Monitor
Prawniczy” 2020, nr 12.



94 Ewa Postowska

wymagat od uczestnikow postepowania udania si¢ do budynku sadu. W odpo-
wiedzi na zaistnialg sytuacj¢ w nowelizacji ustawy covidowej® dodany zostat
art. 15 zzs!', w ktorym ustawodawca wprowadzil mozliwo$¢é prowadzenia roz-
prawy/posiedzenia jawnego przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie ich na odleglos¢ z jednoczesnym przekazem obrazu i dzwigku,
z tym ze osoby w nich uczestniczace nie musialy przebywaé¢ w budynku sadu.
W przypadku wystapienia szczegdlnych okoliczno$ci takze cztonkowie sktadu,
z wyjatkiem przewodniczacego i referenta sprawy, mogli bra¢ udziat w posiedze-
niu zdalnym, jezeli prezes sadu tak zarzadzit.

Celem wprowadzonej zmiany byto usprawnienie pracy sadow w okresie epi-
demii i bezposrednio po nim. W porownaniu do obowigzujacych dotychczas prze-
pisow rozszerzono mozliwo$¢ procedowania w ramach tzw. rozprawy odmiejsco-
wionej, z uzyciem srodkow porozumiewania si¢ na odleglos¢’. Przepis art. 15 zzs!
wszedl w zycie 16 maja 2020 r. i miat znalez¢ zastosowanie w okresie obowigzy-
wania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powo-
du COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich, w sprawach roz-
poznawanych wedtug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego. W kolejnej
nowelizacji ustawy covidowej'® tak rozbudowany opisowy sposéb procedowa-
nia zdefiniowany zostat przez ustawodawce jako posiedzenia zdalne. Zniesiony
zostal wymog konieczno$ci uzyskania zarzadzenia prezesa w celu umozliwienia
cztonkom sktadu orzekajacego przeprowadzenia rozprawy, korzystajac z potacze-
nia zdalnego bez koniecznos$ci przebywania w budynku sadu.

Przepis art. 15 zzs! ustawy covidowej statuowal zasade obowigzkowych
posiedzen zdalnych i prymat takiego sposobu prowadzenia postepowania nad
rozprawg stacjonarng. Brzmienie przepisu nie pozostawiato sagdowi swobody
w decydowaniu, czy rozprawa powinna by¢ przeprowadzona w formie tradycyj-
nej czy tez w formie posiedzenia zdalnego, lecz narzucato zasade, ze rozprawe
lub posiedzenie jawne przeprowadza si¢ jako posiedzenia zdalne. Ustawodaw-
ca okreslit, ze od przeprowadzenia posiedzenia zdalnego mozna odstgpi¢ tylko
w przypadku, gdy rozpoznanie sprawy na rozprawie lub posiedzeniu jawnym
jest konieczne, a ich przeprowadzenie w budynku sagdu nie wywota nadmierne-
go zagrozenia dla zdrowia osoéb w nich uczestniczacych. O uznaniu posiedzenia
zdalnego jako dominujgcej formy rozpoznania sprawy cywilnej moze §wiadczy¢

8 Art. 46 pkt 21 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan

ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U. 2020, poz. 875).

® Sejm RP, Uzasadnienie autopoprawki do rzadowego projektu ustawy o zmianie niekto-
rych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwiazku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-
-CoV-2, druk sejmowy nr 344A, https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/ECD8B1ED5A174A1FC-
125855800592FA9/%24File/344-A.pdf (dostep: 4.11.2023).

10" Art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 8 maja 2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywil-
nego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. 2021, poz. 1090).
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takze przewidziana w art. 15 zzs! pkt 2 ustawy covidowej regulacja pozwalajaca
skierowa¢ sprawe przez przewodniczacego na posiedzenie niejawne w celu roz-
poznania sprawy, jezeli przeprowadzenie rozprawy mogtoby wywota¢ nadmierne
zagrozenie dla zdrowia 0s6b w niej uczestniczacych, nie mozna przeprowadzi¢ jej
na odlegto$¢, a zadna ze stron nie sprzeciwita si¢ przeprowadzeniu posiedzenia
niejawnego w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia ich o skierowa-
niu sprawy na posiedzenie niejawne. Tematyka przeprowadzania postegpowania
na posiedzeniach niejawnych bez koniecznos$ci przeprowadzenia rozprawy nie
jest jednak przedmiotem niniejszego opracowania, dlatego watek ten nie bedzie
szerzej omawiany. Decyzje co do tego, czy rozprawa powinna si¢ odby¢ w for-
mie posiedzenia zdalnego czy tez w formie tradycyjnej, pozostawiono s¢dziemu
referentowi. Do niego nalezala ocena, czy przeprowadzenie rozprawy w budynku
sadu nie narazi zdrowia stron postgpowania badz cztonkow sktadu orzekajace-
go. Pomocne w tym zakresie mogtly by¢ systematycznie publikowane dane staty-
styczne dotyczace liczebnosci zachorowan w danym wojewodztwie czy np. liczba
uczestnikOw postepowania.

Sytuacja wywotana stanem epidemii doprowadzita zatem do skonstruowa-
nia przez ustawodawce modelu organizacji posiedzenia jawnego badz rozprawy
bez konieczno$ci udawania si¢ do budynku sadu, a z wykorzystaniem urzadzen
technicznych przekazujacych obraz i dzwigk. Po wprowadzeniu powyzszej regu-
lacji pojawity si¢ obawy, czy przepis ten nie bedzie przepisem martwym, tak jak
w przypadku art. 151 § 2 k.p.c. Praktyka pokazata, Ze tak si¢ nie stato, a posiedze-
nia zdalne na trwate wpisaty si¢ do procedury cywilnej. Obawy powodowane byty
glownie przyczynami technicznymi. Jak z kazdg nowoscia, poczatkowo zaréwno
sedziowie, jak i pelnomocnicy procesowi oraz strony postgpowania bardzo scep-
tycznie podchodzili do mozliwosci zdalnego uczestniczenia w rozprawie. Prze-
szkodg czy utrudnieniem byt brak ujednolicenia i wskazowek technicznych co do
sposobu przeprowadzenia potaczenia zdalnego. Sprzet techniczny funkcjonujacy
w sgdach musiat by¢ dostosowany do przeprowadzenia rozprawy zdalnej. Takze
strony mialy obawy, czy zdotaja polaczy¢ si¢ zdalnie z sadem i czy beda mogtly
sprawnie uczestniczy¢ w rozprawie.

Obawy i problemy z prowadzeniem rozpraw zdalnych byty wspolne dla
wszystkich krajow objetych pandemia. Podczas odbywajacego si¢ od listopada
2020 1. do lutego 2021 r. seminarium mi¢dzynarodowego zorganizowanego przez
CEELI Institute in Prague!!, ktorego celem byta wymiana doswiadczen pomiedzy
sedziami z r6znych krajow Europy Centralnej i Wschodniej, okazato sig, ze z tymi
samymi problemami borykali si¢ nie tylko sedziowie z Polski, ale tez z Wegier,
Czech, Chorwacji, Bulgarii czy Serbii. Efektem czteromiesigcznych spotkan
seminaryjnych bylo opracowanie praktycznego poradnika do przeprowadzania

" CEELII Institute, https://ceeliinstitute.org (dostep: 4.11.2023).
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rozpraw zdalnych'2. Na pierwszy plan, w poczatkowym okresie wprowadzenia
posiedzen zdalnych, wysunely si¢ problemy techniczne, staba jako$¢ potaczen
internetowych, brak koniecznego wyposazenia sal sadowych (laptopy z potacze-
niem do Internetu, glosniki itp.) oraz zapewnienie bezpieczenstwa taczy.

Mankamentem byt brak generalnych zasad co do sposobu procedowania oraz
zasad zachowania stron, pelnomocnikow i swiadkow, a takze kwestie dotyczace
strojow urzedowych sktadu sedziowskiego, adwokatow i radcow. Przepis art. 84 § 1
ustawy z dnia 21 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych!® wskazuje,
ze s¢dzia na rozprawie i posiedzeniu z udziatem stron, odbywajacym sie w budynku
sadu, uzywa stroju urzedowego. Strojem urzedowym se¢dziego jest toga, a sedzie-
go przewodniczacego na rozprawie lub posiedzeniu takze nakladany na kotnierz
togi tancuch z wizerunkiem orfa. Niewatpliwie posiedzenia zdalne, w ktorych czgs¢
0s0b uczestniczy zdalnie, a czg$¢ bierze udzial w rozprawie tradycyjnej, nalezy
traktowac jako odbywajace si¢ w budynku sadu. Zasade taka nalezatoby przyjac
takze w przypadku, gdy wszystkie strony biora udzial w posiedzeniu zdalnym,
poniewaz i taki sposob organizacji posiedzenia wymaga obecnosci sktadu orze-
kajacego w budynku sadu. Dopdki bowiem nie jest przeprowadzona digitalizacja
akt sadowych, nie jest mozliwe w praktyce przeprowadzenie posiedzenia zdalnego,
gdy sktad sgdziowski przebywa poza budynkiem sadu. Dodatkowo ratio legis oma-
wianego przepisu wskazuje, ze wymog uzywania stroju urzedowego nie dotyczy
innych czynno$ci procesowych przeprowadzanych przez sad (np. ogledzin), lecz
powinien by¢ zachowany podczas rozprawy, niezaleznie od tego, w jakiej formie
jest ona przeprowadzana. Rozprawa zdalna powinna by¢ traktowana jak klasyczna
rozprawa sagdowa odbywajaca si¢ w budynku sadu. W przypadku stroju urzgdowe-
go adwokatow i radcow prawnych watpliwosci takie nie powstaja, gdyz ustawo-
dawca wyraznie wskazat, Ze strojem urzedowym adwokatdéw i radcéw prawnych
bioracych udziat w rozprawach sagdowych jest toga'“.

Ponadto pojawialy si¢ trudno$ci zwigzane z porozumiewaniem si¢ strony
i pelnomocnika, w szczegolnosci jezeli strona byta pozbawiona wolnosci, a tak-
ze watpliwosci, czy w trakcie czynnosci procesowych mogt by¢ obecny pracow-
nik zaktadu karnego i pelnomocnik osadzonego, czy tez pelnomocnik powinien
potaczy¢ si¢ zdalnie z innego urzadzenia, co z kolei uniemozliwialo bezposred-
ni kontakt strony i pelnomocnika podczas czynno$ci procesowych. Sad musiat

12 CEELII Institute, Practical Guidelines for Remote Judging, https://ceeliinstitute.org/
resource/practical-guidelines-for-remote-judging (dostep: 4.11.2023).

3 Tj. Dz.U. 2023, poz. 217.

14§ 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 listopada 2000 r. w sprawie okre-
$lenia stroju urzgdowego adwokatéw bioracych udziat w rozprawach sadowych (Dz.U. 2000, nr
112, poz. 1183); § 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 27 listopada 2000 r. w spra-
wie okreslenia stroju urzgdowego radcéw prawnych bioracych udzial w rozprawach sadowych
(Dz.U. 2000, nr 112, poz. 1184).
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wypracowac sposob procedowania, ktory by zapewniat wlasciwa identyfikacje
tozsamosci strony badz swiadkow, oraz prowadzi¢ czynnosci procesowe ze Zzwro-
ceniem szczegolnej uwagi na to, czy nikt nie wptywa na tre§¢ zeznan stron/swiad-
kéw: czy przestuchiwana osoba znajduje si¢ sama w pomieszczeniu, z ktdrego
zeznaje, czy nie korzysta z notatek lub uprzednio przygotowanej wersji zeznan,
czy s3 to zeznania spontaniczne.

Z uwagi na brak szczegélowych regulacji decyzje w watpliwych kwestiach
pozostawione byly cztonkom sktadu orzekajacego, ktéry musiat czuwaé nad pra-
widtowym przebiegiem rozprawy lub posiedzenia jawnego. Podczas tradycyjnej
rozprawy przewodniczacy sktadu orzekajacego w celu zachowania porzadku na
sali rozpraw moze uzywac¢ miotka i krazka rezonansowego, jezeli znajduja si¢
na wyposazeniu sagdu'. Nasuwa si¢ pytanie, czy w razie zakldcania porzadku
posiedzenia zdalnego sedzia powinien mie¢ mozliwo$¢ np. wyciszenia §wiadka?
Kwestia ta pozostaje nadal nieuregulowana. Wydaje sie, ze bytby to dopuszczal-
ny sposob dyscyplinowania $wiadkdw/stron postgpowania, ale konieczne jest, by
zostali oni pouczeni o takiej ewentualnosci przed rozpoczgciem przestuchania.

Wskazywano takze na potencjalne zagrozenie dostepu do sadu osobom
wykluczonym cyfrowo, ktore nie dysponuja sprzgtem umozliwiajacym nawigza-
nie potaczenia zdalnego albo umiej¢tnosciami w obshudze potaczenia zdalnego.
Okolicznos¢ ta szybko zostata dostrzezona przez ustawodawce, gdyz juz w nowe-
lizacji art. 15 zzs! ustawy covidowej, ktora weszta w zycie 3 lipca 2021 r., prze-
widziana zostala regulacja uprawniajaca strong lub osobg¢ wezwang do ztozenia
wniosku o zapewnienie jej mozliwosci udziatu w posiedzeniu zdalnym w budyn-
ku sadu (wniosek najpozniej na 5 dni przed wyznaczonym terminem posiedzenia
zdalnego)'®. W przypadku zgloszenia takiej potrzeby sad byt obowigzany zapew-
ni¢ stronie zar6wno urzadzenia techniczne umozliwiajace nawigzanie polacze-
nia zdalnego, jak i pomoc techniczng w celu nawigzania potaczenia. W praktyce
niezmiernie rzadko zdarzalo si¢, by strona wystepowala z podobnym wnioskiem.
Najczesciej w przypadku trudnosci korzystata z pomocy fachowego pelnomocni-
ka badz os6b z krggu rodziny lub znajomych.

POSIEDZENIA ZDALNE W CZASIE PANDEMII COVID-19 A ZASADA
JAWNOSCI POSTEPOWANIA

Opisane wyzej praktyczne aspekty i problemy zwigzane z funkcjonowa-
niem posiedzen zdalnych nasuwaly watpliwosci co do tego, czy taki sposob

15§ 111 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. — Regulamin
urzedowania sagdow powszechnych (t.j. Dz.U. z 8.11.2022, poz. 2514).

16 Art. 46 pkt 21 ustawy o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwigz-
ku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2.
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procedowania spelnia wymogi rzetelnego procesu, a w szczegolnosci zasady jaw-
nos$ci postepowania.

Wedlug przepisu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP'7 kazdy ma prawo do spra-
wiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez
wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad. Przepis ten przewiduje jed-
ng z najistotniejszych gwarancji fadu prawnego i przestrzegania prawa. Podob-
ne unormowania zawarto w aktach prawa migdzynarodowego. Wedtug art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka'® kazdy ma prawo do sprawiedliwego
i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisty
i bezstronny sad ustanowiony ustawa przy rozstrzyganiu o jego prawach i obo-
wigzkach o charakterze cywilnym albo o zasadno$ci kazdego oskarzenia w wyto-
czonej przeciwko niemu sprawie karnej. W art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Pak-
tu Praw Obywatelskich i Politycznych' przewidziano, ze kazdy ma prawo do
sprawiedliwego 1 publicznego rozpatrzenia sprawy przez wilasciwy, niezalezny
i bezstronny sad, ustanowiony przez ustawe, przy orzekaniu co do zasadno$ci
oskarzenia przeciw niemu w sprawach karnych badz co do jego praw i obowigz-
kéw w sprawach cywilnych. W Kodeksie postepowania cywilnego zasada jaw-
nos$ci zostata sformutowana w art. 9 § 1 zd. 1, a skonkretyzowana w art. 148 § 1.
Regula jest, Zze rozpoznanie spraw odbywa si¢ jawnie, a ograniczenia tej zasady
musza mie¢ oparcie w przepisach szczegdlnych®. Zasada jawnoS$ci sprawia, ze
wymiar sprawiedliwosci staje si¢ widzialny, co pozwala budowa¢ zaufanie oby-
wateli do sadow zarowno wyzszej, jak i nizszej instancji!.

Jawnos$¢ postepowania przewidziana w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP stano-
wi element tresci prawa do sadu. W orzecznictwie konstytucyjnym utrwalito si¢
pojmowanie prawa do sadu jako trojelementowej konstrukcji, na ktéra sktadaja
si¢: prawo dostepu do sadu, tj. prawo uruchomienia postgpowania przed sagdem
— organem o okreslonej charakterystyce (wlasciwym, niezaleznym, bezstronnym
i niezawistym); prawo do odpowiedniego uksztattowania postgpowania sado-
wego, zgodnie z wymaganiami sprawiedliwosci i jawnosci; prawo do wyroku
sadowego, tj. prawo do uzyskania wigzacego rozstrzygnigcia danej sprawy przez
sad. Jednym z elementow tradycyjnie wymienianych w ramach prawa do sadu

17 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997, nr 78,
poz. 483, ze zm.).

18 Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz.U. 1993, nr 61,
poz. 284).

1 Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167).

2 Wylaczenie jawnego rozpoznania sprawy i wydanie merytorycznego rozstrzygniecia
w postgpowaniu procesowym przewiduja: art. 148", art. 191' § 3, art. 341, art. 374, art. 391' § 1,
art. 398! art. 424'% zd. 2, art. 505", art. 505% i art. 7532 k.p.c.

2 W. Miszewski, Jawnos¢ w procesie cywilnym w zwiqzku z przepisami kodeksu postgpowa-
nia cywilnego, ,,Nowe Prawo Cywilne” 1933, nr 1.
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jest wigc prawo do odpowiednio uksztattowanej procedury sadowej, ktdére ma
stanowi¢ gwarancje¢ uzyskania sprawiedliwego rozstrzygnigcia, a tym samym
zapewni¢ ochrone praw dochodzonych przed sadem?. Jawno$¢ postgpowania
pod wzgledem podmiotowym moze by¢ rozpatrywana jako jawno$¢ wewnetrz-
na (w stosunku do stron postepowania) oraz wzgledem calego spoteczenstwa
(publicznosci), a wigc niezaleznie od stosunku do rozpoznawanej sprawy, czyli
tzw. jawnos$¢ zewnetrzna®. Pod wzgledem przedmiotowym jawno$¢ zewnetrz-
na obejmuje ,,rozpoznawanie spraw”’, ktore maja si¢ odbywac ,,jawnie”. Nalezy
przez to rozumie¢ jawnos¢ posiedzen sagdowych, jawnos$¢ rozpatrzenia sprawy
oraz jawnosc¢ rozstrzygnigcia sprawy?.

Przynajmniej w poczatkowej, najtrudniejszej fazie epidemii SARS-CoV-2
wstep publiczno$ci na rozprawy byt mocno ograniczony, wrecz zupelie unie-
mozliwiony, a tym samym dochodzito do naruszen zasady jawnosci postepo-
wania w aspekcie zewnetrznym. Do budynku sagdu wpuszczane byly wylacznie
strony postepowania i §wiadkowie, a zarzadzenia prezesoOw sadow zabraniaty
wstepu publicznos$ci na rozprawy. Dopiero z chwilg stabilizacji sytuacji epide-
micznej sytuacja ta ulegata stopniowym zmianom. W przypadku posiedzen zdal-
nych w poczatkowych miesigcach obowigzywania art. 15 zzs' ustawy covido-
wej osoby spoza krggu stron/uczestnikow postgpowania nie miaty mozliwos$ci
uczestniczenia w rozprawie. Stopniowo prezesi poszczegdlnych sadow wyda-
wali zarzadzenia, publikowane na internetowych stronach sadow, informujace
o mozliwos$ci uczestnictwa w posiedzeniu zdalnym w przypadku wystapienia
z takim wnioskiem. W pismiennictwie pojawialy si¢ liczne glosy krytyczne pod
adresem ustawodawcy, ktéremu zarzucano nieuzasadnione ograniczanie konsty-
tucyjnej zasady jawno$ci postepowania®, wskazujgc migdzy innymi, ze w przy-
padku posiedzen zdalnych nie sposob moéwi¢ o celowosci ograniczenia jawnos$ci
zewngtrznej z uwagi na ochron¢ zdrowia uczestnikow. Zgodnie z art. 31 ust. 3

22 Zob. wyrok TK z dnia 27 maja 2008 r., SK 57/06, OTK-A 2008, nr 4, poz. 63; wyrok TK
z dnia 24 pazdziernika 2007 r., SK 7/06, OTK-A 2007, nr 9, poz. 10; wyrok TK z dnia 11 czerwca
2002 r., SK 5/02, OTK-A 2002, nr 4, poz. 41.

2 A.Kosciotek, Zasada jawnosci w sqdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 2018, s. 39.

2 P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45, [w:] Konstytucja RP, t. 1: Komentarz
do art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s. 1141; K. Flaga-Gieruszynska, P. Oso-
wy (red.), System Postegpowania Cywilnego, t. 3A: Postepowanie przed sqdem pierwszej instancji
w procesie cywilnym. Podmioty postegpowania, Warszawa 2024.

% M. Swider, Posiedzenia zdalne w trybie art. 15zzs' KoronawirusU w kontekscie prawa do
rzetelnego procesu, ,,Monitor Prawniczy” 2022, nr 19; J. Litowski, Zakres zmian art. 15zzs' ustawy
2 2.3.2020 r. — uwagi na tle stanu prawnego obowigzujgcego od 3.7.2021 r., ,Monitor Prawniczy”
2020, nr 2. Zagadnienie zwigzane z granica swobody prawodawcy w zakresie ograniczania praw
jednostki porusza takze M. Florczak-Wator (Niekonstytucyjnos¢ ograniczen praw i wolnosci jed-
nostki wprowadzonych w zwiqzku z epidemiq COVID-19 jako przestanka odpowiedzialnosci odszko-
dowawczej panstwa, ,,Panstwo i Prawo” 2020, z. 12).
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Konstytucji RP i wyrazonej tam zasady proporcjonalno$ci nalezy bowiem oce-
ni¢, czy ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw
sa rzeczywiscie celowe, niezbedne i proporcjonalne. W wyroku z dnia 19 maja
1998 r. Trybunat Konstytucyjny zaznaczyl, ze brzmienie tego przepisu (art. 31
ust. 3 Konstytucji RP) jednoznacznie wskazuje, iz ocena konstytucyjnosci kaz-
dego unormowania, stanowigcego ograniczenie zakresu korzystania z wolnos$ci
i praw jednostki, musi dotyczy¢ nie tylko spetnienia konstytucyjnych przestanek
przyjetego ograniczenia, lecz rowniez aspektu formalnego, czyli ustawowej ran-
gi przedmiotowego aktu normatywnego®*. Oznacza to, ze o ile sama ustawowa
ranga unormowania ograniczen statusu jednostki nie wystarcza dla uznania ich
merytorycznej zasadnos$ci, ktora podlega weryfikacji w zakresie spetnienia prze-
stanek przyjetego ograniczenia, o tyle a contrario brak zachowania ustawowej
formy dla ograniczen wolnosci i praw musi prowadzi¢ do dyskwalifikacji danego
unormowania jako sprzecznego ze wskazang norma art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.
W $wietle cytowanego orzeczenia zarzadzenia prezesow sadow wykluczajace lub
ograniczajace udziat publicznos$ci w posiedzeniach jawnych nalezy oceni¢ jako
niedopuszczalne, prowadzily bowiem de facto do ograniczenia konstytucyjnie
zagwarantowanego prawa do jawnego rozpatrzenia sprawy. W ten sposob osoby
postronne zostaty pozbawione mozliwos$ci uczestniczenia w posiedzeniach sado-
wych, ktorych jawnos$¢ nie zostata wytaczona?'.

POSIEDZENIA ZDALNE W PROCEDURZE CYWILNEJ W CZASIE
POSTPANDEMICZNYM

Z dniem 16 maja 2022 r. odwotany zostat na obszarze Rzeczypospolitej Pol-
skiej stan epidemii w zwigzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2%. Jednocze-
$nie ogtoszono stan zagrozenia epidemicznego, ktory od dnia 1 lipca 2023 r. juz
nie obowiagzuje®. Zgodnie z trescig art. 15 zzs' ustawy covidowej przepis doty-
czacy posiedzen zdalnych obowigzywat jeszcze w ciggu roku od odwotania stanu
epidemii.

Ustawg z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw®® dokonano swoistego

2 Wyrok TK z dnia 19 maja 1998 r., U 5/97, OTK 1998, nr 4, poz. 46.

27 A. Kosciodlek, Jawnosé posiedzen sqgdowych w postgpowaniu cywilnym w dobie pandemii
COVID-19, ,,Przeglad Sadowy” 2021, nr 5.

2 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 12 maja 2022 r. w sprawie odwotania na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz.U. 2022, poz. 1027).

¥ Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 14 czerwca 2023 r. w sprawie odwotania na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (Dz.U. 2023, poz. 1118).

3 Dz.U. 2023, poz.1860, zob. art. 1.
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transponowania przepisu art. 15zzs' ustawy covidowej dotyczacego przepro-
wadzania posiedzen zdalnych do Kodeksu postepowania cywilnego, glownie
poprzez nowelizacje art. 151 k.p.c. 1 innych opisanych nizej przepiséw. Zmiany
te weszly w zycie z dniem 14 marca 2024 r. Z tym dniem zostaty tez uchylone
przepisy art. 15zzs' ust. 1 pkt 112 oraz ust. 2 i 3 ustawy covidowej*'.

Do art. 151 k.p.c. dodane zostaty paragrafy od 3 do 9, a do chwili ich wej-
scia w zycie nadal obowigzywaly przepisy ustawy covidowej o posiedzeniach
zdalnych.

Regulacja art. 151 § 3-9 k.p.c. niewatpliwie oparta jest o tre$¢ art. 15 zzs!
ustawy covidowej, a dodatkowo wprowadza regulacje bedace odpowiedzig na
zglaszane w doktrynie zastrzezenia, jak rowniez niejako implementuje rozwia-
zania wynikajace z praktyki wypracowanej przez ponad trzy lata obowigzywania
art. 15zzs! ustawy covidowe;.

Przede wszystkim prawodawca odstapit od zasady prymatu posiedzenia zdal-
nego nad rozprawg tradycyjnag, ktora to zasada de facto nie znalazta odzwiercie-
dlenia w rzeczywisto$ci. Nadal bowiem rozprawy tradycyjne stanowity znaczaca
wiekszo$¢ w porownaniu do posiedzen zdalnych. Zatozeniem jest, Zze sad bedzie
prowadzil rozprawe na sali sadowej, do ktorej zagwarantowany bedzie swobodny
wstep dla wszystkich stron i 0s6b wezwanych, a niektorzy z uczestnikow moga
przebywac poza budynkiem sadu, o ile wyraza takg wole. W przeciwienstwie do
rozwiagzan wprowadzonych ustawg covidowa zasada ma by¢ jednoczesnie, ze
strona kazdorazowo moze stawi¢ si¢ na sali rozpraw, a zdalny udzial w posiedze-
niu jest jej przywilejem*?.

O tym, jaka bedzie forma rozprawy, decydowac bedzie sad z urzgdu albo
na wniosek osoby, ktora ma uczestniczy¢ w posiedzeniu 1 wskazata adres poczty
elektronicznej. Literalne brzmienie przepisu wskazuje, ze moze to by¢ wniosek
zardéwno strony postepowania, jak i1 swiadka, ktory miatby by¢ przestuchiwany,
jak rowniez np. biegtego, ktory zostal wezwany do stawiennictwa na rozprawie.
Sedziemu zostata pozostawiona swoboda w zakresie decyzji o sposobie przepro-
wadzenia posiedzenia zdalnego — czy bedzie to posiedzenie zdalne zdefiniowa-
ne w art. 15 zzs! ustawy covidowej, czy tez posiedzenie zdalne przeprowadzo-
ne w sposob przewidziany w art. 151 § 2 k.p.c. (okreslona osoba moze wziac
udziat w posiedzeniu zdalnym tylko wtedy, gdy bedzie przebywa¢ w budynku
innego sadu). Wzywajac na posiedzenie zdalne, sad zobligowany jest takze do
poinformowania jego uczestnikow o mozliwosci stawiennictwa na sali sadowej

31 Art. 28 ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustro-
ju sadow powszechnych, ustawy — Kodeks post¢gpowania karnego oraz niektorych innych ustaw.

32 Sejm RP, Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 3216, https://orka.sejm.gov.pl/Drukika.
nst/0/E437C668E9708454C12589AA0072F440/%24File/3216.pdf (dostep: 4.11.2023).
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lub zgloszenia zamiaru zdalnego udziatu w posiedzeniu, a takze poucza, ze zamiar
ten nalezy zgtosi¢ najp6zniej na 3 dni robocze przed terminem rozprawy. Strona
moze zglosi¢ zamiar uczestniczenia w rozprawie zdalnej réwniez mailowo badz
telefonicznie; wazne jest to, by wskazata przy tym adres poczty elektroniczne;,
na ktory zostang przestane dane umozliwiajace zalogowanie si¢ na posiedzenie
zdalne (art. 151 § 5 k.p.c.). Regulacja art. 151 § 8 k.p.c. daje przewodniczace-
mu instrumenty majgce zagwarantowac zachowanie powagi sadu. W celu zapew-
nienia sprawnego przebiegu posiedzenia zdalnego, jezeli zachowanie strony nie
bedzie licowa¢ z powaga sadu badz budzi¢ watpliwosci co do prawidtowosci
przeprowadzonych czynnosci, sad moze zobowiazac te osobe do osobistego sta-
wiennictwa na sali sadowe;j.

Ponadto uregulowana zostata kwestia uczestnictwa w posiedzeniu zdalnym
0s0b pozbawionych wolnosci. Ustawodawca w art. 151 § 4 k.p.c. pozostawit
przewodniczacemu decyzje w zakresie sposobu nawigzywania polaczen zdalnych
z takimi osobami oraz dotyczace tego, czy osadzeni powinni by¢ doprowadzani
na rozprawe do budynku sgdu, by zapewni¢ im bezposredni kontakt z petnomoc-
nikiem. To sedzia decyduje, czy osoba pozbawiona wolnosci bedzie uczestni-
czy¢ w czynno$ciach procesowych wylacznie w ramach posiedzenia zdalnego,
a w przypadku posiedzen zdalnych bierze w nich udziat takze przedstawiciel
zaktadu karnego lub aresztu s$ledczego oraz pelnomocnik strony, jezeli zostat
ustanowiony. Przepis ten bedzie mial rowniez odpowiednie zastosowanie do 0s6b
objetych postgpowaniem terapeutycznym na podstawie odrebnych przepisow.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na nowelizacje art. 235! 1 263! k.p.c.
Dodane zostato zdanie drugie art. 235" k.p.c. — we wniosku mozna takze wskazac,
czy strona domaga si¢ przeprowadzenia dowodu w ramach posiedzenia zdalnego.
Strona bedzie miata mozliwos¢ sprzeciwienia si¢ przestuchaniu §wiadka poza sala
sadowa w ramach posiedzenia zdalnego. Warunkiem jest ztozenie takiego sprze-
ciwu nie pozniej niz w terminie 7 dni od uzyskania informacji o zamiarze prze-
prowadzenia dowodu w taki sposob. Wowczas sad jest zobligowany do wezwania
swiadka do osobistego stawiennictwa na sali sagdowej (art. 263! k.p.c.). Regulacja
ta daje stronom mozliwo$¢ wptywania na sposéb przeprowadzenia postgpowa-
nia dowodowego, a sprzeciw co do przestuchania $§wiadka nie jest obwarowany
uzasadnieniem, np. szczegdlnymi okoliczno$ciami. Brzmienie przepisu art. 263!
k.p.c. nie uzaleznia uwzglednienia stanowiska strony od jakichkolwiek przesta-
nek, natomiast obliguje sad do wezwania $wiadka do przestuchania na rozprawie
na sali sgdowej. Na podstawie art. 304 k.p.c. przepis bedzie miat tez zastosowanie
do przestuchania strony.

Dodatkowo w odniesieniu do bieglych przewidziano, ze sad zarzadzi prze-
prowadzenie czynnos$ci z udziatem biegtego na sali sgdowej na uzasadniony wnio-
sek strony albo jezeli wiarygodno$¢ opinii przedstawianej w ramach posiedzenia
zdalnego budzi watpliwosci (art. 284 § 3 k.p.c.).
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Ustawodawca wprowadzil réwniez regulacje, ktéra ma by¢ odpowiedzia
na zgtaszane zarzuty pod katem tamania zasady jawnosci postepowania w przy-
padku przeprowadzenia rozprawy badz posiedzenia jawnego w trybie zdalnym.
Ustawodawca nie zdecydowatl si¢ wprawdzie na transmitowanie posiedzenia
zdalnego w czasie rzeczywistym, lecz umozliwil osobom zainteresowanym
udzial w posiedzeniu zdalnym po uprzednim zgloszeniu chegci uczestnictwa
i przestaniu adresu poczty elektronicznej. W art. 151 § 5 zd. 4 k.p.c. znajduje
si¢ zapis, ze tre$¢ tego paragrafu ma odpowiednie zastosowanie do uczestnikow
zglaszajacych swoj udzial w posiedzeniu w charakterze publiczno$ci lub osob
zaufania. Jest to regulacja bardzo enigmatyczna, niemniej w przypadku zgto-
szenia checi uczestnictwa w posiedzeniu zdalnym najp6zniej na 3 dni robocze
przed wyznaczonym terminem posiedzenia osoba zainteresowana moze zglo-
si¢ taki zamiar i wowczas sad jest zobligowany poinformowaé ja o sposobie
przytaczenia si¢ do posiedzenia zdalnego. Pojawia si¢ tez kwestia tego, czy sad
moze zdecydowac¢ w celu zachowania porzadku lub sprawnego potlaczenia, ze
mozliwe jest uczestnictwo tylko okreslonej liczby oséb z publiczno$ci. Wydaje
si¢, ze tak, podobnie jak przed nowelizacjg z dnia 7 lipca 2023 r., kiedy to mogt
w drodze porzadkowych zarzadzen ograniczy¢ liczbe publicznos$ci. Przepis § 91
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci — Regulamin urzedowania sadow
powszechnych pozwala prezesowi sadu na ograniczenie liczby publicznosci
poprzez wydanie kart wstgpu na salg rozpraw w razie przewidywanego przy-
bycia licznej publiczno$ci. Nalezy mie¢ takze na wzgledzie przepisy Kodeksu
postgpowania cywilnego, ktore nie przewiduja catkowicie wolnego wstepu na
sale rozpraw. Przepis art. 152 k.p.c. wylacza z obecnos$ci na sali sagdowej 0so-
by matoletnie i uzbrojone, chyba ze uzyskaja zgode przewodniczacego, a takze
osoby, ktore majg by¢ przestuchane jako $wiadkowie, nie moga by¢ obecne na
sali przed ztozeniem zeznan. W przypadku wniosku o dostgp do posiedzenia
zdalnego, aby nie dopusci¢ do naruszenia zasady jawnego postgpowania, odmo-
wa przestania danych do logowania osobie zainteresowanej uczestnictwem
w posiedzeniu zdalnym mogtaby by¢ uzasadniona jedynie wzgledami formalny-
mi (tylko osoby petnoletnie i te, ktore nie beda nastepnie przestuchiwane w cha-
rakterze $wiadka) badz porzadkowymi. O ile to drugie kryterium jest zrozumia-
te w przypadku rozprawy na sali sadowej, o tyle uzasadnienie odmowy dostepu
do posiedzenia zdalnego z uwagi na zbyt duza liczbg 0sob taczacych si¢ zdalnie
moze budzi¢ watpliwosci. Sad powinien gwarantowac dostep do tacza zdalnego
nieograniczonej liczbie 0sob, a ewentualne przeszkody techniczne (jakos¢ taczy
internetowych) nie powinny uzasadnia¢ odmowy przestania danych do pota-
czenia zdalnego dla publicznosci. Jezeli zachowanie 0s6b obecnych podczas
posiedzenia zdalnego w charakterze publicznosci zakldéca powage, spokdj lub
porzadek czynnosci sadowych, wowczas moze to stanowi¢ podstawe do odmo-
wy udzielenia dostepu na posiedzenie zdalne na kolejny termin rozprawy.
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Umozliwienie dostepu publicznosci do posiedzen zdalnych z jednej strony
gwarantuje jawnos¢ posiedzen rowniez w aspekcie jawno$ci zewnetrznej, z dru-
giej za$ nie mozna zapomina¢, ze taki sposob dostgpu publicznosci moze si¢
wigza¢ z zagrozeniem dla prywatno$ci uczestnikow postgpowania. O ile bowiem
w trakcie rozprawy tradycyjnej przewodniczacy ma mozliwo$¢ decydowania
0 nagrywaniu rozprawy, o tyle nie ma nad tym kontroli w przypadku posiedzen
zdalnych?®. Obowigzek podania adresu poczty elektronicznej daje mozliwo$¢ zin-
dywidualizowania osoby uczestniczacej w posiedzeniu w charakterze publicz-
no$ci; moze tez wptywaé dyscyplinujaco na takie osoby w zakresie zachowania
porzadku podczas przeprowadzania czynnosci procesowych badz w razie nie-
uprawnionego badz niewlasciwego rozpowszechniania obrazow czy tresci, o kto-
rych dowiedziaty si¢ podczas rozprawy zdalne;.

Pewng formg dyscyplinowania uczestnikow postepowania moze by¢ takze
zapis art. 151 § 8 k.p.c., ktory naktada na osobe bioraca udziat w posiedzeniu
zdalnym przebywajaca poza budynkiem sadu obowigzek poinformowania sadu
o miejscu, w ktérym przebywa. W razie odmowy podania wskazanej informacji
lub jezeli zachowanie tej osoby budzi uzasadnione watpliwosci co do prawidto-
wego przebiegu czynnosci z jej udzialem, sad moze wezwac te osobe do osobiste-
go stawiennictwa na sali sgdowe;j.

W nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego z dnia 7 lipca 2023 r. roz-
strzygniete zostaty rowniez watpliwo$ci natury praktycznej co do zachowania
porzadku podczas rozprawy zdalnej przy odbieraniu przyrzeczenia od $wiadka.
Dodane do art. 269 k.p.c. zdanie drugie stanowi, ze przewodniczacy moze zwol-
ni¢ osoby pozostajace poza sala sgdowa z obowiazku powstania, jezeli wykonanie
obowigzku nie licowatoby z powaga czynnosci lub mogtoby niekorzystnie wpty-
nac¢ na jako$¢ utrwalenia obrazu i dzwigku z tej czynnosci.

Ponadto wprowadzony zostat zapis art. 151 § 9 k.p.c., majacy na celu stan-
daryzacje warunkow technicznych posiedzenia zdalnego, ktére maja by¢ ujed-
nolicone i okreslone w drodze obwieszczenia na stronie podmiotowej Biuletynu
Informacji Publicznej. Umozliwi to stronom wlasciwe przygotowanie sprzgtu pod
katem wymagan technicznych, aby zminimalizowa¢ niedogodnos$ci potaczenia
zdalnego z sadem.

3 Przepis art. 9' k.p.c. zezwala stronom na utrwalanie przebiegu posiedzenia i innych czyn-
nos$ci sadowych za pomocg urzadzen rejestrujacych dzwigk i nie jest do tego wymagane zezwolenie
sadu, natomiast nalezy o tym uprzedzi¢ sad. Sad moze zakaza¢ rejestracji dzwigku, jezeli posiedze-
nie odbywa si¢ przy drzwiach zamknigtych lub sprzeciwia si¢ temu wzglad na prawidlowo$¢ poste-
powania. Nagrywanie obrazu mozliwe jest tylko za zgoda sadu prowadzacego postgpowanie, ktory
czuwa nad prawidtowym przebiegiem rozprawy. Brak w tym zakresie szczegdtowych regulacji, ale
w praktyce zgoda taka jest wydawana jedynie wtedy, gdy strony postgpowania wyraza na to zgode
z uwagi na ochrong ich prywatnosci.
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Ustawa nowelizujagca wprowadza tez mozliwos¢ przeprowadzenia posiedze-
nia mediacyjnego w trybie zdalnym, jezeli strony wyraza na to zgode (art. 183"
zd. 3 k.p.c.).

PODSUMOWANIE

Na przyktadzie regulacji dotyczacych posiedzen zdalnych mozna zaobser-
wowac, ze rozwigzania zastosowane w czasie pandemii COVID-19 wplynety na
uksztaltowanie przepisow, ktore beda obowigzywaé takze w postpandemicznej
rzeczywistosci. Zapewne mozliwo$¢ przeprowadzania posiedzen zdalnych i tak
pojawilaby si¢ w procedurze cywilnej, gdyz juz od kilkunastu lat mozna obserwo-
wac stopniowy proces digitalizacji postegpowania sagdowego®*, niewatpliwie jed-
nak sytuacja kryzysowa wywotana pandemig przyspieszyta ten proces.

Zastrzezenia zglaszane w piSmiennictwie po wejsciu w zycie przepisoOw
ustawy covidowej, a takze praktyka wypracowujaca rozwigzania pojawiajacych
si¢ problemow w stosowaniu nowych przepiséw znalazty przynajmniej czescio-
wo odzwierciedlenie w znowelizowanych i1 przedstawionych wyzej przepisach
Kodeksu postgpowania cywilnego. Pomimo poczatkowych obaw i sceptycyzmu
wobec swoistej innowacji praktyka pokazala, ze posiedzenia zdalne na trwate wpi-
saty si¢ do procedury cywilnej, czego wyrazem jest znowelizowane brzmienie art.
151 k.p.c. Ustawodawca przewidziat instrumenty, ktoére majg by¢ odpowiedzig na
zglaszane watpliwos$ci co do poszanowania szeroko rozumianej zasady rzetelnego
procesu, zwlaszcza zasady jawnosci posiedzen. Oczywiscie praktyka zweryfiku-
je, na ile przewidziana w art. 151 § 5 k.p.c. regulacja zapewni dostgp publiczno$ci
do udziatu w posiedzeniach jawnych, niemniej przepis ten daje osobie, ktora chce
wzig¢ udzial w posiedzeniu w charakterze publicznos$ci, prawng mozliwos$¢. Pew-
nym utrudnieniem moze by¢ konieczno$¢ uprzedniego zgloszenia checi uczest-
nictwa w rozprawie i przestanie adresu poczty elektronicznej, ale zdaje sig to by¢
konieczne w celu wlasciwego zorganizowania przebiegu rozprawy.
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ABSTRACT

Crisis situation induced by the pandemic caused by the SARS-CoV-2 coronavirus has influ-
enced the way of organization of hearings in civil cases. Undoubtedly, the possibility of remote
meetings that was introduced by the Act on special solutions related to the prevention, counteracting
and combating of COVID-19, other infectious diseases and crisis situations caused by them, was
anovelty in Polish civil procedure. The main research intention of the article was to assess the impact
of the regulation caused by the crisis situation on the current wording of the provisions of civil pro-
cedure. Following the amendment of the Civil Procedure Code of 7 July 2023, the provisions of
the Covid Act were implemented in this area into the Civil Procedure Code. The article focused on
assessing the impact of civil proceedings with the use of remote hearings on the implementation of
the principles of fair trial, in particular the principle of open proceedings. Risks associated with the
use of sentencing that have arisen in practice and ways of avoiding them have also been identified.

Keywords: remote hearings; COVID-19; organization of the hearing; civil procedure

ABSTRAKT

Sytuacja kryzysowa wywolana pandemig spowodowang przez koronawirusa SARS-CoV-2
wplyngta na sposob procedowania w sprawach cywilnych w zakresie organizacji rozpraw i posie-
dzen jawnych. Niewatpliwie mozliwos¢ przeprowadzania posiedzen zdalnych, wprowadzona
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ustawa o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwal-
czaniem COVID-19, innych chor6b zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, sta-
nowita swoiste novum wzgledem dotychczas obowigzujacych przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego. Gtownym zamierzeniem badawczym artykutlu byla ocena wptywu regulacji wywotane;j
sytuacja kryzysowa na aktualne brzmienie przepisoéw procedury cywilnej. Po nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego z dnia 7 lipca 2023 r. doszto do swoistej implementacji przepisow ustawy
covidowej w omawianym zakresie do Kodeksu postepowania cywilnego. W artykule skoncentrowa-
no si¢ na ocenie wplywu procedowania w sprawach cywilnych z zastosowaniem rozpraw zdalnych
na realizacj¢ zasad rzetelnego procesu, w szczego6lnosci zasady jawnosci postgpowania. Wskazane
zostaly takze zagrozenia zwigzane z wykorzystaniem rozpraw zdalnych, jakie pojawily si¢ w prak-
tyce, i sposoby ich uniknigcia.

Stowa Kkluczowe: posiedzenia zdalne; COVID-19; organizacja rozprawy; postgpowanie
cywilne



