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Srodek karny z art. 41 § lak.k.
Uwagi na marginesie wyroku SN
z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, II KK 129/14!

The Penalty Measure of Art. 41 § 1a Polish Criminal Code. Remarks Based
on the Ground of the Highest Court Verdict (1** October 2014, I1 KK 129/14)

Przyczynek do rozwazan stanowi wskazany w tytule wyrok Sadu Najwyzsze-
go, ktorego gtdwna teza brzmi:

[...] nieuprawnionym byloby uznanie wystepku z art. 231 § 1 k.k. jako mieszczacego si¢
w katalogu przestepstw okreslonych w art. 41 § la k.k. wytacznie z tego powodu, Zze zachowanie
oskarzonej wigzato si¢ z czynnosciami seksualnymi. Tego rodzaju wniosek bylby przejawem nie-
dopuszczalnej, rozszerzajacej na niekorzys$¢ oskarzonej interpretacji tego przepisu i pozostawatby
W sprzecznosci ze stawianymi wobec ustawodawcy wymaganiami okreslonosci elementéw kary.
Z powyzszego wzgledu przepis art. 41 § la k.k. nie mogt stanowi¢ materialnoprawnej podstawy
orzeczenia o $rodku karnym w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z wychowaniem
i edukacja nieletnich. Zakaz taki mogt by¢ orzeczony natomiast w oparciu o inng podstawe prawng
—art. 41 § 1 kk.

Powyzszy wyrok zapadl w nastgpujacej sprawie. Wyrokiem z dnia 1 sierpnia
2013 roku Sad Rejonowy w B. uznat D. L. za winng tego, ze bedac funkcjo-
nariuszem publicznym (kuratorem zawodowym rodzinnym przy Sadzie Rejo-
nowym w R.), dzialajac w celu zaspokojenia seksualnego, w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru w krotkich odstepach czasu, przekraczajac swe uprawnienia
przystugujace w toku postgpowania wykonawczego nadzoru kuratora nad mato-
letnim A. K., w ramach sprawowanego nad nieletnim 16-letnim A. K. nadzoru,
naduzywajac stosunku zaleznos$ci i naduzywajac zaufania, doprowadzila tegoz
matoletniego do wielokrotnego poddania si¢ innej czynnos$ci seksualnej, to jest

' OSNIK 2014, z. 1, poz. 1.1.
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dotykata dlonig cztonka matoletniego oraz co najmniej dwukrotnie doprowadzita
matoletniego do wykonania innej czynnosci seksualnej, to jest tego, iz matolet-
ni dotykat dlonig jej organow plciowych, oraz namowa wielokrotnie usitowata
doprowadzi¢ matoletniego do obcowania plciowego, co jednakze nie nastapito
wobec odmowy matoletniego, czym dziatata na szkode interesu publicznego, nie
realizujac celow kurateli w postaci osiagniecia prawidtowych skutkow resocjali-
zacyjno-wychowawczych wobec maloletniego i podwazajac zaufanie spoleczne
do instytucji kuratora sadowego oraz na szkode interesu prywatnego maloletniego
A. K., zaktocajac jego rozwoj psychospoteczny. Czyn ten zostal uznany za prze-
stepstwo z art. 231 § 1 k.k. i art. 199 § 2 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 199
§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.iart. 12 k.k. Sad wymierzyt oskarzonej karg roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres pro-
by 2 (dwoch) lat, a na podstawie art. 41 § la k.k. tytulem srodka karnego orzekt
w stosunku do D. L. zakaz zajmowania wszelkich stanowisk zwigzanych z wy-
chowaniem i edukacja maloletnich na okres 2 (dwoch) lat.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzona i jej obronce, Sad Okrggo-
wy w P. wyrokiem z dnia 29 listopada 2013 roku zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze przyjal w ramach opisanego czynu, iz oskarzona D. L. utrzymywala
z dozorowanym matoletnim, 16-letnim A. K., intymne kontakty seksualne, jednak-
ze bez doprowadzenia do nich poprzez naduzycie stosunku zaleznos$ci oraz nad-
uzycie zaufania, a swoim zachowaniem wyczerpata wyltacznie dyspozycje art. 231
§ 1 kk. w zwigzku z art. 12 k.k. Jako podstawe prawng wymiaru kary Sad przyjat
art. 231 § 1 k.k., a orzeczong kare pozbawienia wolnosci obnizyt oskarzonej do 6
(szeSciu) miesigey, zas w pozostatej czgsci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku, w czesci utrzymujacej] w mocy wyrok sadu [ instancji
(orzeczenie o $rodku karnym w postaci zakazu zajmowania wszelkich stano-
wisk zwigzanych z wychowaniem i edukacja maloletnich), kasacje wnidst Pro-
kurator Generalny, ktory zarzucil mu razace i majace istotny wptyw na tresé
wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego — art. 41 § la k.k.,
polegajace na utrzymaniu w mocy wyroku Sadu Rejonowego w czesci doty-
czacej orzeczenia na podstawie tego przepisu Srodka karnego w postaci zakazu
zajmowania wszelkich stanowisk zwigzanych z edukacjg i wychowaniem mato-
letnich, pomimo wyeliminowania z opisu i kwalifikacji prawnej czynu dzialania
oskarzonej wypetniajagce znamiona przestepstwa z art. 199 § 2 k.k. i skazania jej
jedynie za czyn z art. 231 § 1 k.k., podczas gdy przepis art. 41 § 1a k.k. przewi-
duje mozliwo$¢ orzeczenia tego srodka karnego tylko w razie skazania za prze-
stepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci. Prokurator wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w P. w czesci utrzymuja-
cej w mocy zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w B. rozstrzygnigcie o srodku
karnym i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania w po-
stepowaniu odwotawczym.
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Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014 roku uchylit zaskar-
zony wyrok w zakresie rozstrzygniecia o srodku karnym i przekazat sprawe do
ponownego postepowania odwolawczego.

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego jest oczywiscie trafne. W przedstawio-
nym stanie faktycznym, gdyby doprowadzanie matoletniego do poddawania si¢
i wykonywania czynnosci seksualnych odbywalo si¢ poprzez wykorzystanie re-
lacji kurator — dozorowany, konieczna bytaby kumulatywna kwalifikacja z art.
231 § 1 kk. 1199 § 2 k.k. Skoro jednak nie stwierdzono, aby oskarzona uza-
lezniata jakie§ swoje korzystne dla nadzorowanego matoletniego postgpowanie
od jego uleglosci w sferze seksualnej, nie mozna byto uznaé, ze zrealizowane
zostaty znamiona czynu z art. 199 k.k. Nawet w opisie czynu podano wszak, ze
matoletni nie czul si¢ przymuszony do zachowan seksualnych wobec pani kura-
tor, w sytuacji gdy nie wyrazat zgody na odbycie stosunku seksualnego, odmowit
ijego decyzja nie spotkata si¢ z zadng ,,karg” ze strony oskarzonej (wszak odma-
wial dwukrotnie). W takiej sytuacji zasadnym byto wyeliminowanie przepisu art.
199 k.k. z kwalifikacji. Nie wchodzi tu w gre oczywiscie zastosowanie przepisu
art. 200 k.k., poniewaz chroni on w szczegdlny sposob tylko maloletnich ponizej
15. roku zycia. Mozna by si¢ jedynie zastanawiac, czy nie zostaly zrealizowane
znamiona przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. poprzez uzycie przez oskarzong pod-
stepu wobec nadzorowanego. Niestety, z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzsze-
go nie wynika, w jaki sposob doktadnie doszto do sytuacji opisanych w wyroku.
By¢ moze sad odwotawczy rozwazat mozliwos¢ zastosowania tego przepisu i nie
stwierdzit okoliczno$ci faktycznych stanowiacych znamie¢ tego czynu. Wydaje
si¢ jednak bardziej prawdopodobne, ze zadziatat tu efekt pierwszenstwa. Prima
facie kwalifikacja z art. 199 k.k. w tym konkretnym stanie faktycznym sama si¢
nasuwata. W naduzyciu stosunku zalezno$ci niejako miesci si¢ miedzy innymi
takze zastosowanie podstepu, wyzyskanie btedu etc. Skoro przyjeto pierwotnie te
kwalifikacje, by¢ moze przestonita ona mozliwos¢ rozwazenia zastosowania tak-
ze przepisu art. 197 § 2 k.k. By¢ moze pierwsza przyjeta kwalifikacja na tyle sku-
tecznie ukierunkowata tok myslenia orzekajacych w sprawie sedziow, ze z pola
widzenia zniknat przepis kryminalizujacy inng czynnos¢ seksualng. Wydaje sie
jednak, nawet na podstawie skapych danych z uzasadnienia wyroku Sadu Naj-
wyzszego, ze zachowanie oskarzonej mozna uzna¢ za podstepne. Jezeli bylyby
podstawy do przyjecia, ze zrealizowane zostaty znamiona czynu zabronionego
zart. 197 § 2 k k., a wigc wszedtby on do kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego
oskarzonej, istniataby formalna podstawa do orzeczenia $rodka karnego na pod-
stawie art. 41 § la k.k.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz z samego tylko faktu powtarzalnosci za-
chowan oskarzonej w krotkich odstepach czasu nie wynika, iz od poczatku miata
ona zamiar doprowadzenia maloletniego do poddawania si¢ i wykonywania czyn-
nosci seksualnych. W opisie czynu nie wskazano na przestanki swiadczace o reali-
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zowaniu przez oskarzong jednego z gory powzietego zamiaru. Jest to bardzo czgsty
zabieg w praktyce orzeczniczej, ze strona podmiotowa czynu ciaglego przypisywa-
na jest w oparciu przez zrealizowanie warunkow przedmiotowych. Z braku danych
dotyczacych stanu faktycznego trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, ze na pewno
tak bylo tez i w tym przypadku, przy czym wydaje si¢ to wysoce prawdopodobne?.

Orzeczenie to stanowi jednak dobry przyczynek do poczynienia kilku uwag
na temat art. 41 § lai § 1b k.k. Oba te przepisy nie znajdowaly si¢ w Kodeksie
karnym z 1997 roku w momencie jego uchwalenia. Zostaty dodane p6Zniej na fali
wzmozonych dziatan powzietych w celu zapobiegania wykorzystywaniu seksual-
nemu matoletnich®.

Srodek karny z art. 41 § la k.k. stanowi pewne uszczegélowienie $rodka
przewidzianego w paragrafie pierwszym tego przepisu. Jego redakcja powodu-
je powstanie szeregu watpliwosci. Pierwszg z nich sa przestanki orzekania tego
srodka wowczas, gdy ma on charakter terminowy. Srodek ten moze bowiem zo-
sta¢ orzeczony zarowno na okres wskazany w art. 43 § 1 k.k., czyli od 1 roku
do lat 154, jak i na zawsze. Podobny pod tym wzglgdem jest srodek wymieniony
w art. 39 pkt 3 k.k. (zakaz prowadzenia pojazdow). Na marginesie mozna zauwa-
zy¢, 1z ustawodawca, wprowadzajgc przepisy art. 41 § la i 1b k.k., mial dobra
okazje, by poprawi¢ niezrecznosc, jaka pojawita si¢ w art. 42 § 31 § 4 k.k. i zasta-
pi¢ uzyte tam okreslenie ,,na zawsze” prawidtowym ,,dozywotnio”. Tymczasem
nie tylko tego nie uczynit, ale utrwalit ja, uzywajac tego okreslenia takze w nowo
wprowadzanych przepisach’®. Przepis art. 42 k.k. ma jednak inng konstrukcje niz
41 § lai § 1b k.k. Kazdy z paragrafow art. 42 k.k. wskazuje odrebne przestanki
orzekania poszczegdlnych postaci srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow;
zaro6wno terminowe orzeczenie tego srodka w roznych sytuacjach (art. 42 § 11§ 2
k.k.), jak i jego orzeczenie ,,na zawsze” majg jasno okreslone warunki.

2 Interesujace mogloby by¢ ustalenie momentu powzigcia przez oskarzona owego zamiaru,

czy to wlasnie ze wzgledu na pociag piciowy do owego matoletniego oskarzona zostata kuratorem
tego konkretnego matoletniego, czy tez by¢ moze 6w zamiar powstal dopiero pod wptywem bezpo-
$redniego kontaktu z nim.

3 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks po-
stegpowania karnego i ustawy — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U., nr 163, poz. 1363).

4 Przed dodaniem do Kodeksu karnego nowych $rodkow, mi¢dzy innymi bedacego przed-
miotem niniejszego opracowania, $rodki terminowe mozna byto orzec na okres od 1 roku do lat 10.
Zupehie niezrozumiate jest zréoznicowanie okresow, na jakie mozna obecnie orzec poszczegolne
$rodki karne. Rozwigzanie takie niszczy spojno$¢ Kodeksu karnego i nie wydaje si¢ mie¢ jakiego-
kolwiek uzasadnienia merytorycznego. De lege ferenda nalezatoby postulowa¢ ich ujednolicenie.
Nowelizacja tego nie czyni.

5 W takim brzmieniu przepisy dotyczace czasu orzekania tego $rodka obowigzywaty do dnia
1 lipca 2015 roku, kiedy weszta w zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku — o zmianie ustawy —
Kodeks karny (Dz.U. z 2015 roku, poz. 396), ktéra wprowadzita w miejsce okreslenia ,,na zawsze”
poprawny termin ,,dozywotnio”.
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Tymczasem przepis art. 41 § 1a k.k. expressis verbis moéwi o mozliwosci orze-
czenia tego $rodka na zawsze wowczas, gdy sprawca zostaje skazany na karg pozba-
wienia wolnoS$ci za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci
popehione na szkode matoletniego®. Nie ma w art. 41 k.k. Zadnego innego przepisu,
ktory zawieratby przestanki orzekania tego srodka jako terminowego. Nalezy zatem
uznac, ze skoro ustawodawca przewiduje mozliwos$¢ terminowego orzeczenia tego
srodka, podstawy zawiera art. 41 § la kk. Konkluzja taka, acz jedyna mozliwa
de lege lata, prowadzi jednak do koniecznos$ci zaakceptowania sytuacji dos¢ dziw-
nej. Te same przestanki pozwalajg na orzeczenie tego samego srodka karnego jako
terminowego oraz w wersji ,,na zawsze”. W obu przypadkach decyzja sadu na cha-
rakter fakultatywny. Innymi stowy, jezeli sprawca zostanie skazany na kare pozba-
wienia wolnoSci za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, sad
moze nie orzec $rodka z art. 41 § 1a k.k. w ogole, moze orzec go na okres od 1 roku
do 15 lat oraz moze orzec ten srodek na zawsze. Zwazywszy na to, ze rozbieznos¢
miedzy maksymalnym okresem orzeczenia tego Srodka jako terminowego a jego
orzeczeniem na zawsze jest dos¢ znaczna, za$ wérdd przestanek wskazanych w art.
41 § lak.k. nie ma zadnych, ktore pozwalatyby na dokonanie jakiego$ racjonalnego
warto$ciowania w tej mierze, brak samodzielnych podstaw orzekania tego srodka
jako terminowego i orzekanego na zawsze nie wydaje si¢ wilasciwy. Po wejsciu
w zycie przepisu art. 41 § 1a k.k. w nowym brzmieniu sytuacja ta nie ulegnie zmia-
nie; co wigcej, ustawodawca ja wyraznie zaakceptowal, poniewaz w tym samym
paragrafie pierwszym wprowadzit dodatkowo mozliwos$¢ orzeczenia tego $rodka
takze na czas okreslony, nie roznicujac w zaden sposob podstaw orzekania ani nie
podajac zadnych dyrektyw, ktore mialby uwzgledni¢ sad przy podejmowaniu decy-
zji 0 jego terminowym lub dozywotnim czasie trwania.

De lege ferenda mozna postulowaé przeredagowanie w tym zakresie art. 41
§ lak.k. i zblizenie jego konstrukcji do tej z art. 42 k.k. Zawiera on bowiem pew-
na, czytelng gradacje¢’: fakultatywne terminowe orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdéw okreslonego rodzaju, obligatoryjne terminowe orzeczenie prowadzenia
wszelkich pojazdow lub pojazdow okreslonego rodzaju, obligatoryjne orzeczenie
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze®.

Istniejg r6zne mozliwos$ci de lege ferenda ,,wyprostowania” tego stanu praw-
nego. Biorac pod uwagg ratio legis wprowadzenia tego srodka do Kodeksu karne-
go (mocniejsza ochrona matoletnich przed wykorzystaniem seksualnym), mozna

¢ Ta przestanka nie zmienita si¢ po wejsciu w zyciu nowelizacji z dnia 20 lutego 2015 roku.

7 Cho¢ réwniez juz nieco zepsuta w stosunku do stanu pierwotnego przez ingerencjg ustawo-
dawcy ustawg o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy
— Prawo ochrony srodowiska z dnia 12 lutego 2010 roku (Dz.U., nr 40, poz. 227).

8 W obecnym stanie prawnym przepis art. 42 § 4 k.k. stanowi superfluum ustawowe, po-
niewaz juz pierwsze skazanie w warunkach okreslonych w § 3 tego przepisu stanowi podstawe do
orzeczenia srodka w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw na zawsze.
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na przyktad postulowaé, by przepis art. 41 § la k.k. brzmiat: ,[...] sad orzeka
zakaz zajmowania okreslonych stanowisk, wykonywania okreslonych zawodow
albo dzialalnos$ci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich
lub z opieka nad nimi, w razie skazania na kar¢ pozbawienia wolnos$ci za przestep-
stwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkodg¢ matoletniego”.
Kolejny przepis — zmieniony art. 41 § 1b k.k. — brzmialby na przyktad: ,,[...] sad
moze orzec zakaz zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykony-
wania wszelkich lub okreslonych zawodow albo dziatalno$ci, zwigzanych z wy-
chowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi, dozywotnio
w razie skazania na karg pozbawienia wolno$ci za przestgpstwo przeciwko wol-
nosci seksualnej lub obyczajnosci na szkodg matoletniego”, zas nowy art. 41 § 1c
k.k. zawieralby tres¢ obecnego art. 41 § 1b k.k. Po wejsciu w zycie przepisu art.
41 § 1a k.k. w nowym brzmieniu de facto stan ten nie ulegnie zmianie. Logiczna
gradacja surowosci orzekanego $rodka nadal si¢ nie pojawi.

Kolejna watpliwoscig, na szczgsécie dos¢ tatwa do rozwiania, jest to, czy Srodek
przewidziany w art. 41 § 1a k.k. moze zosta¢ orzeczony w przypadku wymierzenia
sprawcy kary pozbawienia wolnosci zarowno bezwarunkowej, jak i z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Pojecie ,,kara pozbawienia wolnosci” odnosi si¢ w za-
sadzie do terminowej kary pozbawienia wolnosci’, niezaleznie od sposobu jej wyko-
nywania. Na pierwszy rzut oka wydawac by sie moglo, ze w przepisie tym chodzi
wylacznie o kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykona-
nia. Jednak nawet gdyby przyjac, iz tak jest w istocie, w przypadku orzeczenia kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania wydaje sig, ze
mozliwe jest orzeczenie zakazu zajmowania stanowisk etc., o ktorych mowa w art.
41 § lak.k., na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. uznanych jako inne stosowne postgpo-
wanie w okresie proby, jezeli moze to zapobiec popetnieniu ponownie przestepstwa.

> W nauce polskiego prawa karnego zdaje si¢ przewaza¢ poglad, ze Kodeks karny zawiera

trzy rodzajowo rézne kary: terminowa, 25 lat pozbawienia wolnosci i dozywotniego pozbawie-
nia wolno$ci. Por. rozwazania: M. Budyn-Kulik, M. Kulik, Kara pozbawienia wolnosci — jedna
kara czy rozne? Uwagi na tle kodeksu karnego, [w:] Reforma prawa karnego, pod red. 1. Sepioto-
Jankowskiej, Warszawa 2014, s. 120—131. Por. takze: Uzasadnienie rzgdowego projektu kodeksu
karnego, [w:] Nowe kodeksy karne z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 141. Tak tez: Z. Sienkie-
wicz, [w:] Kodeks karny. Komentarz, pod red. M. Filara, Warszawa 2012, s. 141; K. Buchata, [w:]
K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogélna, Krakéw 1998, s. 308; M. Mozgawa, [w:] Prawo
karne materialne. Czes¢ ogodlna, pod red. M. Mozgawy, Warszawa 2011, s. 376; L. Gardocki, Pra-
wo karne, Warszawa 2009, s. 165; L. Pohl, Prawo karne. Wykiad czesci ogolnej, Warszawa 2012,
s. 380; Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, pod red. G. Rejmana, Warszawa 1999; W. Wrobel,
A. Zoll, Polskie prawo karne. Czes¢ ogolna, Krakéw 2010, s. 434, 436; J. Wojciechowska, [w:]
Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, pod red. G. Rejmana, s. 841-842; G. Labuda, [w:] Kodeks
karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, pod red. J. Giezka, Warszawa 2012, s. 277-278; J. Wojciechow-
ski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 1997, s. 89. Nie do konca jasne jest w tej
mierze stanowisko A. Marka, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2005, s. 193. Odmiennie, jak si¢
wydaje, T. Bojarski, Polskie prawo karne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 2000, s. 243.
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Powstaje tu jednak inny problem. Ustawodawca uzywa okreslenia ,,kara po-
zbawienia wolnosci”, odnoszacego si¢ do kary terminowej. Co prawda, wszystkie
przestepstwa z rozdzialu XXV zagrozone sg wyltacznie karami terminowymi, ale
mozliwy jest przeciez zbieg przepisow ustawy z przepisami zawierajagcymi sank-
cje¢ surowsza, np. art. 148 k.k.!° Jezeli sagd wymierzy kare 25 lat lub dozywotnie-
go pozbawienia wolnosci, aktualna stanie si¢ kwestia, czy obok tej kary wolno
bedzie orzec zakaz. Jego orzeczenie nawet w przypadku skazania na kar¢ dozy-
wotniego pozbawienia wolnos$ci moze by¢ celowe, chociaz na pierwszy rzut oka
wydaje si¢ inaczej, skoro z zatozenia skazany juz nigdy nie bedzie przebywal na
wolno$ci. Nie mozna przy tym zapomina¢ o istniejagcych mozliwosciach modyfi-
kacji wymierzonej kary na etapie jej wykonywania, np. warunkowego zwolnienia
z odbycia reszty kary. Tym bardziej zasadne jest orzeczenie omawianego $rodka
w przypadku wymierzenia sprawcy kary 25 lat pozbawienia wolno$ci. W przy-
padku istnienia trwatych sktonnosci w strone¢ matoletnich, niemieszczacych si¢
W pojeciu zaburzen preferencji seksualnych!!, nawet dtugotrwatos$¢ izolacji nie
daje gwarancji, iz sprawca nie popetni ponownie czynu przeciwko wolnosci sek-
sualnej lub obyczajno$ci wobec matoletniego. Za przestepstwo z rozdziatu XXV
(np. z art. 197 § 3 k.k.) moze zosta¢ wymierzona sprawcy kara 15 lat pozbawienia
wolnosci i nic nie stoi na przeszkodzie, aby de lege lata sad nie orzekt wobec nie-
go §rodka z art. 41 § la k.k. Tymczasem wobec sprawcy, ktory na przyktad za usi-
towanie zabdjstwa z art. 148 § 2 pkt 2 w zw. z art. 197 k.k. zostal skazany na kare
25 lat pozbawienia wolnosci, a nastepnie przedterminowo zostal zwolniony po
15 latach, nie. Jezeli w stosunku do obu zachodza podstawy do orzeczenia srodka
karnego (formalne — skazanie za odpowiednie przestgpstwo, i ,,merytoryczne”,
pozaustawowe — stwarzanie zagrozenia dla matoletnich w sferze seksualnej), nie
ma zadnych kryminalno-politycznych racji dla odmiennego potraktowania obu
sprawcow. Nalezy przy tym zauwazy¢ rzecz paradoksalng — sprawca, ktory zostat
skazany na kare tagodniejsza, a zatem zdaniem sadu stwarza mniejsze spoteczne
zagrozenie, doznaje wigkszej dolegliwosci'?. W swietle art. 7 § 2 k.k. i art. 32 k k.,
przyjmujac, ze sformutowanie ,,kara pozbawienia wolno$ci” oznacza wylacznie
kare terminowa, trzeba by uznaé¢, iz orzeczenie $rodka karnego z art. 41 § 1a k.k.
obok kary 25 lat pozbawienia wolnosci i dozywotniego pozbawienia wolnos$ci jest
niemozliwe. Ten wniosek jest jednak nie do przyjecia z wielu wzgledow. Nalezy
zatem siggna¢ po wyktadni¢ derywacyjna i funkcjonalnie przyja¢, ze w przypad-
ku art. 41 § 1a k.k. chodzi o wszystkie rodzaje kary pozbawienia wolno$ci.

Nastepna kwestig wartg rozwazenia jest to, czy wystarczajace sg dotychcza-
sowe przestanki orzekania tego $rodka — czysto formalne, czy moze potrzebna

10 Por. M. Budyn-Kulik, M. Kulik, op. cit., s. 125.
' Bo przeciez chodzi tu nie tylko o matoletnich ponizej 15. roku zycia.
12 M. Budyn-Kulik, M. Kulik, op. cit., s. 126.
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bytaby jaka$ przestanka merytoryczna, zwlaszcza wowczas, gdy w gre wchodzi
orzeczenie tego $rodka na zawsze (dozywotnio). Obecne rozwigzanie zaktada pe-
wien automatyzm, chociaz fakultatywnos¢ orzekania pozwala na podjecie racjo-
nalnej decyzji w tej mierze i niestosowanie tego zakazu, gdy zdrowy rozsadek
podpowiada, ze nie byloby to zasadne'®. Zdarzaja si¢ sytuacje, gdy sprawca zo-
staje skazany na podstawie art. 200 § 1 k.k., chociaz spoteczna szkodliwos¢ jego
czynu jest bardzo niska, a nawet znikoma, 1 z kryminalno-politycznego wzgledu
nie ma potrzeby wymierzania mu kary'¥. Formalna przestanka w postaci skazania
za przestepstwo z rozdziatu XXV jednak istnieje. Mozna sobie rowniez wyobra-
zi¢ sytuacje, gdy ,,pokrzywdzony” prawie osiaga gorna granic¢ wieku matolet-
nio$ci, a relacja miedzy nim i sprawcg ma charakter czysto sytuacyjny: powsta-
je ze wzgledu na okreslone wlasciwosci konkretnych osob (np. odwzajemnione
uczucie) i nie ma niebezpieczenstwa, ze sprawca popehi taki czyn wobec innych
matoletnich (np. czyn z art. 202 § 4 k.k., polegajacy na utrwalaniu na zdjgciu
czy filmie za obopdlng zgoda dobrowolnych czynnosci seksualnych). W ustawie
z dnia 20 lutego 2015 roku nie zostaty wprowadzone zadne dodatkowe przestanki
orzekania tego $rodka.

Wydaje si¢, ze mozna by wprowadzi¢ tu pewne zrdéznicowanie. Wylacznie wy-
mog formalny moglby zosta¢ na przyktad w odniesieniu do maloletnich ponizej 15.
roku zycia, trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, by zachowanie seksualne doro-
stego, ktdrego taki matoletni jest adresatem, moglo pozostawaé bez wptywu na jego
prawidlowy rozwdj spoteczny, emocjonalny, seksualny. Natomiast wowczas, gdy

13 Por. M. Mozgawa, M. Budyn-Kulik, Prawnokarne aspekty pedofilii. Analiza dogmatyczna
i wyniki badan empirycznych, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2006, z. 2, s. 43—87.

14 Por. np. sprawe o sygnaturze akt IV K 2530/01, SR w K. (badania wiasne; raport dla IWS).
Prokuratura Rejonowa w K. zostata powiadomiona o zgtoszeniu si¢ do porodu matoletniej ci¢zarnej
N. M. Wedtug obliczen lekarzy specjalistow cigza rozpoczeta si¢ u niej na ponad 3 miesigce przed
ukonczeniem 15. roku zycia. Jak ustalono w toku postgpowania, matoletnia rozpoczeta dobrowolne
wspotzycie plciowe z poznanym podczas pobytu w K. 18-letnim uczniem technikum S. B. W zwiaz-
ku z nim pokrzywdzona pozostawala w czasie trwania postgpowania — mieszkali razem, wychowy-
wali wspoélnie dziecko, zamierzali si¢ pobra¢. Sad Rejonowy uznat oskarzonego za winnego popet-
nienia czynu z art. 200 § 1 k.k. i skazat go na kar¢ 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na 3 lata oraz dozor kuratora. Innym przyktadem moze by¢ sprawa
o sygnaturze akt I1 K 371/02, SR w R. Dwudziestojednoletnia I. P. zostala oskarzona o to, ze wielo-
krotnie doprowadzita 14-letniego M. K. do obcowania ptciowego, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw.
z 12 k.k. Sad I instancji uznat ja za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie
art. 200 § 1 k.k. skazat ja na kar¢ 1 roku 8 miesigcy pozbawienia wolnosci. Stan faktyczny wygladat
nastepujaco. Oskarzona miata kolezanke i1 czgsto bywata u niej w domu. Poznala tam jej 14-letniego
brata. Pokrzywdzony zwykle przebywat w towarzystwie siostry i jej kolezanek. Zaczal zabiegaé
o wzgledy oskarzone;j. I. P. i M. K. podjeli wspodtzycie za obopolng zgoda. Oskarzona wyjasnita, ze
zakochata si¢ w pokrzywdzonym. Spotykali si¢, a ich rodziny akceptowaly ten zwigzek. Oskarzona
zaszta w cigze¢ 1 urodzita dziecko. Zwiazek z pokrzywdzonym skonczyt si¢, kiedy dziecko miato
2 lata. Pokrzywdzony rzucil szkotg, naduzywal alkoholu, zadawat si¢ ze §rodowiskiem przestep-
czym, nie interesowat si¢ synem.



Srodek karny z art. 41 § la k.k. Uwagi na marginesie wyroku SN... 15

czyn zostatby popeliony wobec matoletniego z przedziatu wiekowego od 15. roku
zycia do ukonczenia 18. roku zycia (oczywiscie nie — wlacznie), mozna rozwazy¢
zasadno$¢ wprowadzenia rowniez przestanki o charakterze merytorycznym, np. jezeli
zachowanie sprawcy wyrzadzito faktyczng szkodg lub grozito jej wyrzadzeniem.

Wracajac do orzeczenia, ktore stato si¢ przyczynkiem rozwazan, rozstrzy-
gnigcia Sadu Najwyzszego sa trafne. Niewatpliwie zachowanie oskarzonej nie tyle
wskazywalo na to, ze stanowi ona zagrozenie dla matoletnich, co na to, Ze nie po-
siada wtasciwosci predestynujacych ja do pracy w zawodzie zwigzanym ze sprawo-
waniem wymiaru sprawiedliwosci. Oczywiscie, orzeczenie srodka z art. 41 § 1 k.k.
jest o tyle mniej korzystne dla oskarzonej, ze chodzi w nim o zakaz wykonywania
zawodu czy zajmowania stanowiska w ogole, cho¢ okreslonego rodzaju, a nie tylko
tych zawodow czy stanowisk, z ktorymi wigze si¢ kontakt z matoletnimi.
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SUMMARY

The article deals with the penalty measure of art. 41 § 1a of Polish Criminal Code. Remarks
are based on the ground of the Highest Court verdict (1% October 2014, I KK 129/14). The measure
from an art. 41 § 1a of Polish Criminal Code can be meted out only of a perpetrator violates sexual
freedom of a victim. There are many doubts about this measure. The regulation had been added to
the original text of Polish Criminal Code and it does not suit the whole system of penalty measures
well. Controversial are its: duration (in general), optional or obligatory character, possibility to mete
it out with conditional suspension of execution of imprisonment or penalty of imprisonment other
than 1 month to 15 years, formal or material basis of the measure.
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