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WPROWADZENIE

Niniejszy artykut podejmuje probe omoéwienia oraz wskazania adekwat-
nosci i przydatnosci zatozen doktryny realizmu stosunkoéw mi¢dzynarodowych
w odniesieniu do problemu zapewnienia bezpieczenstwa Rzeczypospolitej
Polskiej, postrzeganego przez pryzmat relacji z Federacjg Rosyjska i Stanami
Zjednoczonymi. Celem opracowania nie jest formutowanie ostatecznych kon-
cepcji czy absolutnych prawd, lecz udowodnienie, iz w obecnych warunkach
geopolitycznych to wlasnie realizm moze by¢ odpowiedzig na pytanie, ktore
nurtowato pokolenia Polakéw od bez mata 200 lat, mianowicie jak zapewnié
naszemu krajowi bezpieczenstwo begdace warto$cig wyjsciowa dla dalszego
jego rozwoju.

Artykul sktada si¢ z trzech cze$ci. Pierwsza z nich jest probg omdwienia
zrodet doktryny realizmu politycznego!. W drugiej zostaly przedstawione zato-
zenia mysli realistow dwudziestowiecznych, przydatne dla polityki bezpieczen-

' Dominujaca w dwudziestowiecznych stosunkach migdzynarodowych doktryna, méwiaca

o glownej roli sity 1 interesow partykularnych w relacjach migdzy panstwami majacymi podporzad-
kowywac sobie podmioty stabsze, czgsto wbrew prawu migdzynarodowemu i zbiorowym systemom
bezpieczenstwa. Za: A. Heywood, Klucz do politologii, najwazniejsze ideologie, systemy, postaci,
Warszawa 2008, s. 161-162.
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stwa panstwa polskiego. Cze$¢ trzecia jest analizg stosunkow Polski z Federacja
Rosyjska i Stanami Zjednoczonymi zgodnie z przedstawionymi w poprzednich
czesciach zatozeniami mysli realistyczne;.

ZRODEA MYSLI

W mojej ocenie rzecza niezbedna dla wlasciwego poznania doktryny reali-
stycznej i proby przeniesienia jej na grunt polskiego bezpieczenstwa jest poznanie
jej podstaw oraz rozwoju na przestrzeni lat. Pozwoli to na odpowiednie umiej-
scowienie mys$li w czasie, a takze udowodni, ze pewne mechanizmy stosunkéw
miegdzynarodowych nie ulegajg zmianom, mimo ze byly opisywane juz w staro-
zytnosci. Jacek Czaputowicz znajduje zrddta doktryny realistycznej w tworczo-
$ci Tukidydesa?, nazywanego tez przedstawicielem realizmu klasycznego®. Nie-
zwykle wazne dla dalszych rozwazan na temat bezpieczenstwa Rzeczypospolitej
jest przytoczenie pogladu tego greckiego mysliciela na sytuacje wystepowania
nierownos$ci miedzy panstwami. Byl on przekonany o tym, iz stan, w ktorym ist-
niejg migdzy poszczego6lnymi krajami i narodami duze réznice (przede wszystkim
w ich potencjale obronnym i politycznym), jest rzeczg nieuchronng i niejako ,,na-
turalng”. Nieréwno$¢ ta powoduje, ze wszystkie panstwa musza si¢ do niej do-
stosowywac 1 postegpowac wedlug jej regut. W przeciwnym razie (gdy prowadza
polityke oderwang od powyzszych realiow) grozi im ostabienie, a nawet upadek®.

Kolejnym pogladem cechujacym Tukidydesa bylo przekonanie o dazeniu
kazdego panstwa do maksymalizacji swej sity na arenie mi¢dzynarodowe;j. Dzia-
fanie takie byto wedhug niego ,,wymuszane” przez strukture systemu relacji mie-
dzy panstwami’, gdzie dominowaty stosunki ukierunkowane na zdobycie prze-
wagi nad innymi®. Ponadto grecki historyk byt przekonany o nadrzednej wartosci
sily panstwa (a nie np. prawa migdzynarodowego) w stosunkach migdzynarodo-
wych. Sita ta jednak nie byta rozumiana przez niego jako warto$¢ absolutna, lecz
mierzona w stosunku do sit innych krajow, z ktérymi aktualnie prowadzi sig spor
czy wojne’.

2 Piotr Kimla poczatkéw mysli realistycznej dopatruje si¢ jednak w tworczosci pierwszej
generacji sofistow, a §cislej u Protagorasa z Abdery, uznajac go za prekursora realizmu politycznego.
Zob. P. Kimla, U zrddet realizmu politycznego. Sofista pierwszej generacji — Protagoras z Abdery,
,.Politeja” 2004, nr 1.

3 J. Czaputowicz, Teorie stosunkow migdzynarodowych: krytyka i systematyzacja, Warszawa
2008, s. 72-73. W Wojnie peloponeskiej Tukidydes opisuje trwajacy w latach 431-404 p.n.e. kon-
flikt migdzy starozytnymi Atenami a Sparta.

4 R.Jackson, G. Sorensen, Wprowadzenie do stosunkéw migdzynarodowych, Krakoéw 2012, s. 64.

> Odniesienie si¢ do struktury systemu migdzynarodowego bedzie rowniez charakterystyczne
dla opisanej w dalszej czg$ci artykulu mysli Kennetha Waltza.

¢ P. Kimla, Historycy-politycy jako zZrédlo realizmu politycznego, Krakow 2009, s. 53.

7 J. Czaputowicz, Teorie stosunkow..., s. 60—61.
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Do prekursoréw mysli realistycznej nalezy zaliczy¢ tez Wtocha — Niccolo
Machiavellego. Realizm w jego wydaniu (nazywany réwniez realizmem fun-
damentalnym)® zaktada, ze polityka zagraniczna — a szczegdlnie zapewnienie
bezpieczenstwa panstwu — powinna si¢ opiera¢ na sile i przebieglosci wiadcy.
Panstwo silne to przede wszystkim panstwo niebedace tatwym tupem dla poten-
cjalnych wrogdéw, bedace odpowiednio potezne, aby zapewni¢ sobie przetrwanie,
ale i realizacje wlasnych interesow’.

Jak wspomnialem, oprocz sity, do realizacji interesow panstwa i zapewnie-
nia mu bezpieczenstwa jako wartosci nadrzgdnej w doktrynie Machiavellego po-
trzebna jest réwniez przebieglos¢ wiadey (dzis powiedzieliby$my raczej: klasy
rzadzacej). Owa przebieglo$¢ powinna si¢ objawia¢ w zdolnosci do umiejgtnego
odczytywania i zapobiegania niebezpieczenstwom grozacym przetrwaniu orga-
nizmu panstwowego'’. Aby moc zrealizowac interes nadrzedny, wladcy powinni
wedtug Machiavellego kierowac sig tylko kryterium skutecznos$ci w realizacji ra-
cji stanu. Efektem takiego rozumowania jest przekonanie o mozliwosci dokony-
wania przez wladcow zdrad lub oszustw w imig¢ spetnienia interesu panstwa!'l.

Zrédet mysli realistycznej mozna sie dopatrywaé takze w tworczosci Jana
Jakuba Rousseau'?. Prezentowal on jednak poglad nieco odmienny od Machia-
vellego, uwazat bowiem, ze pokoj i bezpieczenstwo miedzy panstwami moga
by¢ zapewnione przez rownowagg sit oraz wzrost wspotzaleznosci i wspotpra-
cy gospodarczej albo przez system bezpieczenstwa zbiorowego gwarantowany
przez powotang w tym celu organizacj¢ mi¢dzynarodowg. Na pierwszy rzut oka
Rousseau prezentowat raczej podejscie idealistyczne do stosunkow migdzynaro-
dowych. Pozycjonowa¢ go wsrod prekursorow mysli realistycznej pozwala jed-
nak fakt, iz byt $wiadom ulomnosci systemu bezpieczenstwa zbiorowego, gdyz
(podobnie jak Machiavelli) zauwazat, Ze monarchowie (czy tez kraje) kieruja si¢
raczej interesem wlasnym, a nie zbiorowym. Panstwa wedtug Rousseau begda po-
rzucac¢ obowiazki kolektywne na rzecz zyskow indywidualnych, nawet gdy sa one
znacznie mniejsze".

8 Zob. ibidem, s. 63—64.

° P. Kimla, Historycy-politycy..., s. 138.

10°J. Malarczyk, U Zrddel wloskiego realizmu politycznego: Machiavelli i Guicciardini, Lublin
1963, 5.130.

11" Zasadg t¢ dobrze ilustruje cytat z Ksigcia autorstwa Machiavellego: ,,0t6z madry pan nie
moze ani nie powinien dotrzymywac wiary, jezeli takie dotrzymywanie przynosi mu szkode i gdy
zniknety przyczyny, ktore spowodowaty jego przyrzeczenie. Zapewne gdyby wszyscy ludzie byli
dobrzy, ten przepis nie bylby dobry, lecz poniewaz sa oni nikczemni i nie dotrzymywaliby tobie wia-
ry, wigc ty takze nie jeste$§ obowigzany im jej dotrzymywac. A nigdy nie braknie ksieciu przyczyn
prawnych, by upigkszy¢ wiarolomstwo”. Zob. N. Machiavelli, KsigZze, Warszawa 1993, s. 68.

12 J. Czaputowicz, Teorie stosunkow..., s. 64—68.

13 Méwiac o Rousseau w kontekscie bezpieczenstwa Polski, nalezy wspomnie¢ o jego kon-
cepcji ,,nieprowokacyjnej obrony”. Wedtug tej koncepcji panstwa otoczone przez silnych sasiadow
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Wazna dla zrozumienia podstaw doktryny realizmu jest tez my$l Thomasa
Hobbesa, ktorego charakteryzowata koncepcja oparcia stosunkow migdzynaro-
dowych na rownowadze sit. Mechanizm owej rownowagi zaktada, iz w obliczu
nieistnienia rodzaju swiatowego imperium — regulujacego stosunki migdzy pan-
stwami i zarzadzajacego sferg bezpieczenstwa — dochodzi do wytworzenia si¢
systemu mig¢dzynarodowej anarchii, rodzacego wspotzaleznoséci migdzy bezpie-
czenstwem panstw. Dla Hobbesa, podobnie jak dla Machiavellego, przetrwanie
i bezpieczenstwo panstwa sg celami minimalnymi, a maksymalnym celem jest
zwickszenie stanu posiadania'®. Panstwa, aby zapewnia¢ sobie bezpieczenstwo,
moga co prawda zawiera¢ sojusze czy tworzy¢ prawo migdzynarodowe, lecz jako
organizmy z reguly egoistyczne (co wazne dla bezpieczenstwa Polski) beda prze-
strzegac taczacego je prawa migdzynarodowego tylko wowczas, gdy bedzie leza-
o to w ich interesie'®. Fakt, ze w $wiecie nie ma tak naprawde instytucji mogacej
egzekwowac przestrzeganie porzadku i praw miedzynarodowych, sprawia, ze
wedlug Hobbesa w dziedzinie bezpieczenstwa panstwa zdane sg tylko na siebie!'e.

DWUDZIESTOWIECZNY REALIZM I NEOREALIZM

Znajac podstawowe zatozenia i prekursorow mysli realistycznej, nalezy si¢
odnies¢ do jej dwudziestowiecznych tworcow, z ktorych za pierwszego uwaza
si¢ Edwarda H. Carra, zaliczanego przez Scotta Burchilla do tzw. wezesnych re-
alistow!’. W 1939 r. Carr wydat prace zatytulowana The Twenty Years’ Crisis,
bedaca przede wszystkim krytyka szeroko rozpowszechnionego w dwudziesto-
leciu miedzywojennym idealizmu stosunkéw migdzynarodowych, ktéry zaowo-
cowal powstaniem Ligi Narodow i prawie bezgraniczng wiarg w warto$¢ prawa
miedzynarodowego'®.

powinny, po pierwsze, posiada¢ sprawiedliwa wladze centralng, a takze wzmacnia¢ patriotyzm
i wigzi narodowe. Aby jednak nie by¢ postrzeganym przez sasiadéw jako zagrozenie, powinny po-
siada¢ tylko lekko uzbrojone oddziaty milicji zdolne do utrzymania porzadku, a nie regularng armig.
Nie czyniloby to z takiego panstwa tatwej ofiary, gdyz oddzialy takie moglyby ewentualnego na-
jezdzce ngka¢ wojna partyzancka. Zob. ibidem, s. 68.

4 Ibidem, s. 70.

15 R. Jackson, G. Sorensen, op. cit., s. 69.

16 J. Czaputowicz, Teorie stosunkow..., s. 70.
S. Burchill, Teorie stosunkow miedzynarodowych, Warszawa 2000, s. 99.
Nalezy wspomnie¢ tez o ideologii przeciwstawnej w stosunku do realizmu, a mianowicie
o0 idealizmie. Zatozeniem idealizmu bylo twierdzenie, ze czynniki zapewniajace tad wewnetrzny
panstwa mozna przenie$¢ na poziom mi¢dzynarodowy. Sytuacja, w ktorej panstwa demokratyczne
nie bedg toczy¢ ze sobg wojen, przetozy si¢ na powstanie Swiatowego tadu pokojowego, globalne;j
gospodarki 1 wytworzenie zinstytucjonalizowanych form wspotpracy migdzynarodowej. Odnoszac
si¢ do gldwnego zagadnienia niniejszego artykulu, czyli problemu bezpieczenstwa, nalezy pamig-
ta¢, ze to wlasnie idealisci proponowali rozwoj koncepcji bezpieczenstwa zbiorowego. Wedtug nich
wplyw anarchii na stosunki mi¢dzynarodowe mogt by¢ zniwelowany tylko przez stworzenie syste-

7

18
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Carr zarzucat idealistom, ze dziataja w ,,oderwaniu od rzeczywistosci”, opie-
rajac swe dziatania na abstrakcyjnych ideach i pragnieniach $§wiata, jaki by¢ moze
jest przez ludzkos$¢ oczekiwany, lecz trudny lub wrecz niemozliwy do osiaggnig-
cia". Przekonania idealistyczne doprowadzity wedlug Carra do sytuacji, w kto-
rej ,,zyczenia przewazaty nad mys$leniem, uogoélnienie nad obserwacjg i w kto-
rej niewielka wage przyktada si¢ do analizy istniejacych faktow Iub dostepnych
srodkoéw”. Zwracal rowniez uwage na nieefektywno$¢ dziatalnosci Ligi Narodow
i systemu bezpieczenstwa zbiorowego®.

Carr byt przekonany (podobnie jak wspomniany wcze$niej Machiavelli)
o powtarzalnosci i cykliczno$ci procesow historycznych. Wiedza wynikajaca
z historii nie jest jednak kumulowana, dlatego witadcy i politycy popeiniajg btedy
podobne do swoich poprzednikow. Tak jak wspomniani prekursorzy realizmu,
dopatrywat si¢ w naturze ludzkiej praw rzadzacych §wiatem. Wskazywat, ze rza-
dza zawsze silniejsi, a stabsi powinni im si¢ albo podporzadkowac, albo zostang
do tego zmuszeni?!. Wobec powyzszego Carra cechuje (obecne m.in. u Hobbesa)
przekonanie o anarchicznos$ci systemu mi¢dzynarodowego. System miedzynaro-
dowy jest anarchiczny, gdyz nie ma w nim zadnej instytucji (a jesli istnieje, to
z reguly jest nieefektywna) posiadajacej instrumenty do egzekwowania od panstw
przestrzegania prawa mi¢dzynarodowego®.

Podobnie jak inni realisci, Carr obserwuje histori¢ i praktyki zachowania
panstw?, w efekcie czego dochodzi do wniosku, iz dazenie do potegi jest natural-
nym dziataniem kazdego organizmu panstwowego, co nieuchronnie prowadzi do
konfliktéw migdzynarodowych. Mozliwosci rozwigzywania tych konfliktoéw do-
patrywat si¢ przede wszystkim w tworzeniu rownowagi sit miedzy panstwami, tak
aby jedna potega mogta hamowac druga, co byloby najlepszg gwarancja pokoju®*.
Ostatnig cechg tworczosci Carra (ktorg pozniej rozwinie Hans Morgenthau) byto

mu bezpieczenstwa zbiorowego, wyrazajacego si¢ w istnieniu prawnie legitymizowanej instytucji
bedacej w stanie narzuci¢ panstwom przestrzeganie jej zasad. Zob. R. Tenerowicz, Racjonalistyczne
teorie stosunkow miedzynarodowych. Podobne czy rozne?, [w:] Nowe spojrzenia w naukach o poli-
tyce, red. W. Jakubowski, A. Dabrowski, M. Krzysztoszek, t. 1, Warszawa 2012, s. 17.

1 S. Burchill, op. cit., s. 99.

20 Carr podawat przyktady niemoznosci zapobiezenia przez Lige Narodoéw interwencji japon-
skiej w Mandzurii czy wloskiej okupacji Abisynii. Zob. ibidem, s. 100.

21 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw..., s. 75.

22 Realisci wskazywali na wyrazne rdznice migdzy systemem politycznym panstw (gdzie
w relacjach panstwo — obywatel istniata egzekucja prawa) a systemem migdzynarodowym, gdzie
takiej egzekucji de facto nie byto.

B Carr zwraca na przyktad uwage, ze liberalne koncepcje stosunkdéw migdzynarodowych,
moéwigce o harmonizowaniu interesow panstw, byly tak naprawd¢ podporzadkowane realizacji ce-
16w krajow najsilniejszych, uprzywilejowanych. Wigcej na ten temat: J. Czaputowicz, Teorie sto-
sunkow...,s. 75.

2+ S. Burchill, op. cit., s.104.
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przekonanie o ,,odrebnosci” polityki miedzynarodowej od innych dziedzin, gdyz
— jak wskazywat — nie moze ona by¢ podporzadkowana np. moralnosci, a jedynie
realizacji interesOw panstw.

Za glownego teoretyka realizmu stosunkow miedzynarodowych uznaje si¢
wspomnianego juz Amerykanina niemieckiego pochodzenia — Hansa Morgen-
thau, ktory w 1948 r. wydat ksiazke Politics Among Nations: The Struggle for
Power and Peace, przez dtugie lata bedaca podrecznikiem dyplomatéw ame-
rykanskich (poznanie mys$li Morgenthau jest wazne, gdyz — jak wykaze poz-
niej — Polska musi opiera¢ swe bezpieczenstwo na sojuszu z USA). Realizm
wspotczesny?, ktorego tworca jest wlasnie Morgenthau, podobnie jak mysl
Carra, byt odpowiedzig na kleske doktryn idealistycznych dominujacych w la-
tach miedzywojnia®. Ksigzka Morgenthau jest uznawana za fundament teorii
realizmu politycznego w stosunkach migdzynarodowych, ktéra zdominowata
nauke¢ o zachowaniu panstw i funkcjonowaniu stosunkéw miedzy nimi przez
lata zimnowojennej rywalizacji?’.

Mysl Morgenthau cechuje (nieobce wezesniej wymienionym realistom) prze-
konanie o dazeniu do pozyskania jak najwigkszej sity oraz dominacji nad innymi
jako sile napgdowej spotecznosci ludzkiej zakorzenionej w biologii 1 psycholo-
gii. Gtéwnymi motywami dziatania panstw sg wedtug niego obawa przed utratg
stanu posiadania, oczekiwanie korzysci lub che¢ budzenia respektu. Uwaza tez,
ze w polityce migdzynarodowe] potega jest przeciwstawiana potgedze w walce
o supremacje i przetrwanie. Potgga, czy tez sita panstw, byta przez Morgenthau
postrzegana jako najwazniejsza sita sprawcza decydujaca o sukcesie i porazce
podmiotow w dziataniach na arenie migdzynarodowej®.

Podobnie jak Carr czy inni prekursorzy mysli realistycznej, Morgenthau
uwaza, ze polityka rzadzi si¢ prawami obiektywnymi majgcymi swe korzenie
w naturze ludzkiej. Prawa te s3 niezmienne i niezalezne od naszej woli, dlate-
go niepoznanie ich bedzie grozi¢ porazka (upadkiem panstwa). Aby probowaé

% J. Czaputowicz podkre$la wielowatkowos¢ i szerokie odwolywanie si¢ realizmu do wielu
tradycji. I tak, klasyfikujac realizm zgodnie z podziatem chronologicznym, nalezy wyodrebni¢ re-
alizm klasyczny (zapoczatkowany wybuchem II wojny §wiatowej i wydaniem przez E. Carra The
Twenty Years’ Crisis), nastgpnie realizm wspolczesny (przypadajacy na lata 1939-1979) i realizm
strukturalny (zapoczatkowany wydaniem przez Kennetha Waltza Theory of Internatioal Relations).
Inni autorzy, jak Robert Keohane, dzielg realizm na klasyczny i strukturalny, a R. Jackson i G. So-
rensen wyrdzniajg realizm klasyczny, neoklasyczny, strategiczny i neorealizm. Wigcej na temat
podziatow realizmu zob. J. Czaputowicz, Teorie stosunkow..., s. 72-73.

2 Ibidem, s. 71.

27 J. Wigctawski, Hans Morgenthau — realizm klasyczny i jego rekomendacje dla polskiej po-
lityki zagranicznej, ,,My$l Ekonomiczna i Polityczna” 2011, nr 3 (34), s. 117-140.

2 M. Drgas, Systemowe i materialne wyznaczniki potegi paristw na przyktadzie wojen, ,,Histo-
ria i Polityka” 2011, nr 6 (13), s. 148.
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poprawia¢ $wiat, nalezy dziata¢ w zgodzie z sitami natury w sposob realistyczny,
a nie kreowac oderwane od rzeczywisto$ci koncepcje idealistyczne®.

Punktem wyjscia dla mysli realizmu Morgenthau (podobnie jak u Carra) jest
pojecie interesu zdefiniowanego w kategoriach potegi, sily, co czyni z polityki
miedzynarodowej sfere niejako niezalezng od dziatania innych sfer, w ktérej mo-
tywy iideologiczne wybory nie sg kryteriami dziatania, poniewaz liczg si¢ przede
wszystkim skutki®. Morgenthau zwraca tez uwagg, ze polityki wielkich mocarstw
z reguty sa niezalezne od rozmaitych preferencji moralnych. Zatozenie to (razem
z dogmatem o dazeniu do potggi) pozwala w sposob racjonalny przewidywaé
posunigcia panstw i mgzow stanu, a tym samym unikaé btedow zbytniego zaafe-
rowania si¢ kwestiami ideologicznymi?®'.

Idea interesu jest niezalezng od okoliczno$ci czasu i miejsca istotg polityki®2.
To interes wyznacza odwieczne standardy oceny dziatania politycznego i kierowania
nim. Interesy panstw powinny by¢ stale monitorowane i badane, gdyz nie sg dane raz
na zawsze, lecz zmieniaja si¢ w zaleznosci od kontekstu politycznego i kulturowego.
Sifa panstw nie jest wartoscig tatwo mierzalna, gdyz oprocz czynnikow obiektyw-
nych, wymiernych (jak potozenie geograficzne, liczba ludnosci, stan gospodarki czy
sit zbrojnych), sktadaja si¢ na nig rowniez czynniki niewymierne (jak jako$¢ przy-
wodztwa, charakter narodowy czy morale ludno$ci)*. Szczegolnie to ostatnie stwier-
dzenie jest niezwykle wazne dla zapewnienia Rzeczypospolitej bezpieczenstwa®.

Morgenthau dokonuje tez wyraznego podzialu pomi¢dzy zasadami moral-
nosci a wymogami sukcesu akcji politycznej. Akcja polityczna jest oceniana pod
wzgledem konsekwencji, a nie etyki absolutnej. Przywddca polityczny powinien
kierowac si¢ tylko interesem swego panstwa, w odroznieniu od jednostki, ktorej
Morgenthau przyznaje prawo do poswigcenia si¢ w imi¢ wyzszych zasad. Realisci
stoja na stanowisku, ze nie nalezy odnosi¢ zasad moralnych do dziatan panstw,
gdyz te muszg by¢ zawsze odnoszone do okolicznosci czasu i miejsca, w ktorych
sa podejmowane.

» S, Burchill, op. cit., s. 108.

30 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw..., s. 78.

H. Morgenthau, Politics Among Nations: the Struggle for Power and Peace, Boston 2005, s. 5.
Morgenthau przytacza twierdzenia Tukidydesa: ,,Tozsamo$¢ interesOw jest najpewniejsza
wigzig pomigdzy panstwami i pomi¢dzy jednostkami”, i Lorda Salisbury: ,,[...] jedyna trwala wie-
zig migdzy narodami jest niesprzeczno$¢ ich interesow”. Za: ibidem, s. 10.

3 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw..., s. 79.

3% Bardzo waznym stwierdzeniem Morgenthau, szczegdlnie w konteks$cie Polski i jej uczest-
nictwa w organizacjach migdzynarodowych (jak na przyktad Unia Europejska), jest poglad, ze
obecnie panujacy zwigzek pomiedzy interesem a panstwem narodowym jest wytworem historii
ijako taki moze kiedys$ zanikng¢. Nie ma sprzecznosci pomi¢dzy mys$leniem realistycznym a stwier-
dzeniem, ze dzisiejszy podziat $wiata oparty na panstwach narodowych moze w przyszto$ci zostaé
zastapiony przez podmioty, ktore lepiej beda odpowiada¢ jego wymogom. Zob. H. Morgenthau,
op. cit.,s. 12.

31
32
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Bardzo waznym punktem mysli Morgenthau jest przekonanie, ze panstwa
cechuje przedstawianie swych aspiracji, celow i dziatan w taki sposob, aby wyka-
za¢ ich zgodno$¢ z uniwersalnymi prawami moralnymi. Wedtug niego wszystkie
narody sg wystawiane na pokusg (ktérej dtugo nie sg w stanie si¢ opierac), aby
uzywac abstrakcyjnych moralnych celoéw i idei dla realizacji swych partykular-
nych interesoéw i aspiracji®.

Morgenthau zauwaza réwniez, ze to wilasnie teoria interesu postrzeganego
w kategorii potggi chroni nas od moralnej przesady i politycznej nieroztropno-
$ci. Pozwala na dokonywanie oceny naszego zachowania i innych panstw oraz
(w nastepstwie) prowadzenie polityki szanujacej interesy partnerdéw i realizacje
naszych postanowien’®. Dostrzega takze, czym rozni si¢ realizm polityczny od
innych szkot teorii stosunkoéw migdzynarodowych ze wzgledu na przyjecie za-
sady pewnej autonomicznosci sfery polityki i odrebno$ci praw nig rzadzacych®’.
Realizm opiera si¢ na niezgodzie na narzucenie sferze politycznej myslenia czy
to w zgodzie z zasadami moralnosci, czy literg prawa. Nadrzgdng kategoria jest
— jak juz wcze$niej wielokrotnie wspomniano — pojecie sity, potegi i interesu
narodow?®.

Dopelnieniem doktrynalnych podstaw mysli realistycznej (w odniesieniu
do bezpieczenstwa Polski) musi by¢ omoéwienie zasad neorealizmu, ktoérego
tworca byt Kenneth Waltz. Swoja koncepcj¢ przedstawit w ksiazce The Theory
of International Politics opublikowanej w 1979 r. Mdéwiac o koncepcji neore-
alistycznej, nalezy pamigtac o czasie, w ktorym ona ,,dojrzewala”. Byly to lata
70. 1 80., ktorych wydarzenia zdawaly si¢ potwierdza¢ wyzszos¢ teorii reali-
zmu nad teoriami liberalnymi i globalistycznymi. Doszlo przede wszystkim do
zmarginalizowania instytucji mi¢dzynarodowych, panstwa prowadzily wtasne
polityki, toczono wojny i trwat wyS$cig zbrojen migdzy blokiem wschodnim
a zachodnim?’.

Do sformulowania koncepcji neorealistycznych sktonita Waltza refleksja
nad zachowaniem USA i ZSRR w trakcie zimnowojennej rywalizacji. Nie bedzie
przesada stwierdzenie, iz panstwa te roznito prawie wszystko, poczawszy od ide-
ologii, ustroju i warunkow spotecznych, a skonczywszy na gospodarce. Obydwa
kraje w swej polityce zagranicznej postgpowaty jednak zaskakujaco podobnie.
Budowaty one swe strategiczne potegi, pomnazaty arsenaty nuklearne i konwen-
cjonalne oraz wykorzystywaty strefy wptywow dla realizacji interesow*’. Waltz
dochodzi do wniosku, iz zrodto takiego stanu rzeczy tkwi w ograniczeniach syste-

3 Ibidem.

3 Ibidem, s. 13.

37 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw..., s. 79.
H. Morgenthau, op. cit., s. 13.

J. Czaputowicz, Teorie stosunkow..., s. 176.
40°S. Burchill, op. cit., s. 122.
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mowych naktadanych na panstwa wzajemnie, ktére ujednolicajg ich zachowania
na arenie mi¢dzynarodowej*!, inaczej moéwigc — na strukturze systemu migdzyna-
rodowego, w ktorej przychodzi dziata¢ panstwom®.

Teorig neorealizmu — jako mys$l wywodzacg si¢ bezposrednio z koncepcji re-
alistycznych — taczy z nimi bardzo duzo. Przede wszystkim wykorzystuje ona
koncepcje anarchii miedzynarodowej, skupia si¢ wytacznie na panstwach i poli-
tyce sity oraz twierdzi, ze gtdéwna troska krajow i narodow jest bezpieczenstwo
i przetrwanie®.

Jak zaznaczono, w centrum neorealizmu Waltza stoi system mie¢dzynaro-
dowy sktadajacy sie z elementow, czyli panstw i struktury zarzadzajacej re-
lacjami pomig¢dzy nimi. Strukturg ta jest migdzynarodowa anarchia*. Wedtug
Waltza anarchia migdzynarodowa, jako naczelna zasada organizujgca system
mie¢dzynarodowy, prowadzi do prymatu kwestii bezpieczenstwa i warunkuje
zasadg samopomocy (tzw. self-help) jako najbardziej realistycznej i racjonalnej
zasady zachowan panstw. Stanem naturalnym dla migdzynarodowej anarchii
jest fakt, iz panstwa nigdy nie moga by¢ pewne trwalosci miedzynarodowych
umoéw 1 zobowigzan. Taki stan rzeczy warunkowany jest tym, iz nie istnieje
zadna instytucja zdolna do ich egzekucji®, co taczy teorie Waltza z przekona-
niami Hobbesa czy Carra. To wlasnie struktura systemu migdzynarodowego jest
katalizatorem zachowan panstw, wymusza pewne zachowania, inne nagradza,
a jeszcze inne karze*. Struktura ta jednak poddaje si¢ oddziatywaniu panstw,
ktore ja ksztattuja?’.

Neorealizm Waltza opiera si¢ na zalozeniu, iz réznice migdzy panstwami
wynikajg z ich mocno odmiennych zdolnosci do realizacji swych interesow.
W doktrynie struktury systemu najwazniejsze znaczenie majg mocarstwa. We-
dtug Waltza mozliwe jest osiggnigcie wzglednej rownowagi sit pomiedzy tymi
panstwami, lecz nigdy nie da si¢ stuprocentowo wykluczy¢ wojny. Waltz doko-
nuje rOwniez rozroéznienia struktury systemu migdzynarodowego na systemy bi-
polarne (czas zimnowojennej rywalizacji migdzy USA i ZSRR) i multipolarne,
ktore istnialy zarowno przed, jak i po II wojnie $wiatowej. Nalezy odnotowac

4 Ibidem, s. 123.

2 W tym miejscu nalezy wskaza¢ réznic¢ dajaca si¢ zaobserwowaé pomig¢dzy realizmem
klasycznym a neorealizmem. W przeciwienstwie do realizmu klasycznego, szukajacego wyjasnien
procesow migdzynarodowych w charakterze i celach poszczeg6lnych panstw, neorealizm skupia si¢
na badaniu struktury systemu mi¢dzynarodowego. Zob. A. Heywood, op. cit., s. 102.

4 R. Jackson, G. Sorensen, op. cit., s. 78-79.

4 L. Fijalkowski, A. Polus, Krytyczna analiza wybranych aspektow teorii polityki migdzyna-
rodowej Kennetha Waltza, ,,Wroctawskie Studia Politologiczne” 2012, nr 13, s. 63.

4 Ibidem.

46 J. Czaputowicz poréwnuje t¢ sytuacje do struktury wolnego rynku w ekonomii.

47 J. Czaputowicz, Teorie stosunkow..., s. 179.
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przekonanie tego badacza, iz system bipolarny jest bardziej bezpieczny® i daje
wieksza gwarancje pokoju, gdyz w sytuacji istnienia tylko dwoch wielkich mo-
carstw, obydwa bedg dazy¢ do utrzymania status quo®.

STOSUNKI Z ROSJA I STANAMI ZJEDNOCZONYMI

Jak wspomniano we wstepie niniejszego artykutu, odwiecznym problemem
narodu polskiego byto zapewnienie bezpieczenstwa dla kraju. Wptywato na to
przede wszystkim polozenie geopolityczne, usytuowanie pomiedzy Niemcami
i Rosjg jako dwiema niezwykle ekspansywnymi kulturami oraz fakt stabosci go-
spodarczej i militarne;.

Zgodnie z przedstawiong wczesniej mys$la realistyczng nalezy stwierdzic,
iz gtbwnym celem, racja stanu Polski jest i bedzie w tzw. przewidywalnym cza-
sie utrzymanie bezpieczenstwa militarnego, terytorialnego i gospodarczego oraz
rozwoj wlasnych sit. W oparciu o przedstawione wczes$niej zatozenia realizmu
nalezy wiec wskazac sity, panstwa, ktore maja od Polski wiekszy potencjat, repre-
zentuja sprzeczne interesy”® i jako takie moga zagrozi¢ bezpieczenstwu panstwa
polskiego.

Niewatpliwie najwickszym zagrozeniem dla bezpieczenstwa Rzeczypospo-
litej, jej stabilnosci i pozycji migdzynarodowej jest Federacja Rosyjska. Obecnie
nie jest to zagrozenie bezposrednie, lecz polityka Rosji, niestronigca od uzywania
sity 1 pogwalcen prawa migedzynarodowego, powinna sktania¢ Polske do pewnej
redefinicji swego systemu bezpieczenstwa. Rosja jest w mojej ocenie idealnym
przyktadem realistycznego podej$cia do polityki zagranicznej w kontekscie re-
alizacji interesu panstwa. Mimo tego, ze pozostaje zwigzana w systemie migdzy-
narodowym wieloma traktatami i przynalezy np. do Rady Europy czy OBWE,
a takze jest stalym cztonkiem Rady Bezpieczenstwa ONZ, prezentuje na tyle silny
potencjat, aby w zgodzie z przedstawionymi postulatami realizmu nie przestrze-
ga¢ prawa miedzynarodowego. Takie zachowanie jest skutkiem nie tyle braku
organizacji majgcych na celu utrzymanie $wiatowego bezpieczenstwa, lecz (jak
zauwazali Hobbes czy Carr) braku posiadania przez nie instrumentéw skutecznie
egzekwujacych prawo migdzynarodowe. Dowodem jest oczywiscie postepowa-
nie Rosji w trakcie tzw. Euromajdanu czy pogwalcenie prawa migdzynarodowego
w postaci aneksji Krymu w 2014 r. Dlatego Polska, ktora po 1989 r. dokonata wy-
boru strategicznego zwigzania si¢ z tzw. Swiatem Zachodnim skupionym wokot

4 Neorealisci sg zaniepokojeni propozycja systemu jednobiegunowego, w ktorym role nad-
rz¢dng odgrywatoby USA. Wigcej zob. S. Burchill, op. cit., s. 132—-134.

4 R. Jackson, G. Sorensen, op. cit., s. 78.

0 Sprzeczno$ci interesow moga wystepowacé réwniez z wieloma mniejszymi panstwami,
ale nalezy obawiac si¢ tylko duzych, gdyz zgodnie z doktryng realizmu mniejsi i stabsi muszg si¢
podporzadkowac.
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Stanéw Zjednoczonych, powinna postrzega¢ Rosje jako gtdéwne zagrozenie dla
swego bezpieczenstwa.

Zagrozenie ze strony Rosji dla bezpieczenstwa Rzeczypospolitej wynika
przede wszystkim z rozbieznos$ci interesdw obu panstw oraz z tego, iz Rosja jest
panstwem posiadajacym o wiele wigksza potege od Polski. Pamietajac zasady
doktryny realizmu, nalezy oceni¢ sity Rosji i sprobowac zdefiniowac jej interesy,
ktore sa sprzeczne z koncepcja bezpieczenstwa panstwa polskiego.

Faktem jest, ze Rosja nalezy do jednych z najpotezniejszych panstw $wia-
ta. Swiadczy o tym jej armia', najwigkszy na $wiecie potencjat broni nukle-
arnej, polozenie geograficzne, rezerwy walutowe (500 mld dolarow w 2015 r.)
czy wreszcie niezwykle czesto wykorzystywany przez Rosje we wplywaniu
na inne panstwa atut, czyli bogactwa naturalne®’. Wydawaloby si¢, ze ma ona
wszelkie warunki do tego, aby by¢ jednym z gléwnych §wiatowych rozgrywa-
jacych. Jak zauwaza Jacek Wigctawski, ocenienie potegi rosyjskiej jest jed-
nak zadaniem wysoce problematycznym®. Federacja Rosyjska jest rowniez
krajem ngkanym wieloma problemami strukturalnymi wynikajacymi jeszcze
z czasow ZSRR. Gospodarka Rosji (w dzisiejszym $wiecie panstwa chcace
odgrywac¢ znaczaca rolg muszg posiada¢c nowoczesna gospodarke), oprocz
sektora energetycznego, jest w stanie stagnacji, jesli nie rozktadu. Rozwdj
blokuje wszechobecna korupcja’, brak konkurencyjnosci i zbiurokratyzowa-
nie procedur. Ponadto ogromnym problemem Rosji w nadchodzacych latach
bedzie spadek liczby ludnosci oraz wzrost wyznawcow islamu, co moze po-
wodowac niestabilno$¢ wewngtrzng™.

Wspomniany wcze$niej atut w postaci posiadania surowcow energetycznych
moze rownie szybko okaza¢ si¢ przeklenstwem, gdyz nie tylko uzaleznia rosyjska
gospodarke od cen ropy i gazu na $wiatowych rynkach, ale takze od tego, czy po-
tencjalni odbiorcy po prostu zechca je od Rosji kupowac. To zagrozenie jest tym
bardziej realne, iz niedawno dzieki ,,rewolucji tupkowe;j” USA staty si¢ eksporte-
rem gazu i mozliwos¢, ze panstwa europejskie beda go kupowac z tego kierunku
jest bardzo realna®®. Nalezy stwierdzi¢, ze mimo wszystkich problemow i stabosci
Rosji jest ona w dalszym ciggu panstwem dysponujacym wystarczajacym poten-
cjatem, aby destabilizowac i zagraza¢ bezpieczenstwu Polski.

51 Armia Rosji jest uznawana za drugg pod wzgledem potencjatu na §wiecie (po amerykan-
skiej). Zob. http://globalfirepower.com [data dostepu: 10.03.2016].

2 A. Balcer, K. Woycicki, Polska na globalnej szachownicy, Warszawa 2014, s. 295.

33 J. Wigctawski, op. cit., s. 131.

3% W rankingu skorumpowania pafistw z 2014 1. Corruptions Perceptions Index, przygotowy-
wanym przez Transparency International, Rosja zajmuje 136. miejsce na 175 panstw (Polska — 35.).
Zob. www.transparency.org [data dostepu: 10.03.2016].

% Wigcej o stabosciach Rosji zob. A. Balcer, K. Woycicki, op. cit., s. 296-297.

% Ibidem, s. 297.
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Postepujac w zgodzie z kanonami mysli realistycznej, nalezy rowniez skupic
si¢ na ocenie sity Rzeczypospolitej w kontekscie ewentualnych konfliktow z Fede-
racja Rosyjska. Pomimo tego, ze Polska moze si¢ pochwali¢ stosunkowo zdrowa
i silng gospodarka, ktora jako jedyna z panstw UE nie zanotowala recesji w latach
kryzysu finansowego zapoczatkowanego w 2007 r., to jednak jest to gospodarka
o wiele mniejsza od rosyjskiej’’. Pod wzgledem sity militarnej Polska réwniez nie
jest w stanie rownac si¢ z Rosja. W rankingu Globalfirepower, mierzacym potencjat
wojskowy panstw, Rosja zajmuje drugie (po USA) miejsce, natomiast Polska — 19.%®
Armia naszego kraju liczy okoto 120 tys.* zoierzy i nie dysponuje odpowiednig
ilo$cig nowoczesnego uzbrojenia (nie mowigc o broni atomowej), aby skutecznie
przeciwstawi¢ si¢ Rosji®. Optymizmem nie napawa tez prognoza rozwoju demo-
grafii Polski. Z obecnej liczby 38,1 mIn obywateli ludno$¢ Polski ma si¢ skurczy¢
(wedtug optymistycznych prognoz) do 36,8 min w 2030 r.%!

Znajac podstawowe elementy sit Polski i Rosji, jako gtdéwne czynniki decy-
dujace o akcjach panstw na arenie miedzynarodowej, nalezy przejs$¢ do definicji
ich interesow oraz mozliwych konfliktow z nich wynikajacych. W mojej ocenie
interesy Rosji juz od upadku ZSRR byly niezmienne. Nalezalo do nich przede
wszystkim utrzymanie jak najwigkszych wptywow w obszarze dawnego bloku
wschodniego i wasalizacja bytych republik Zwigzku Radzieckiego. Rosja pogra-
zona w ,,Jelcynowskiej smucie” nie byta jednak dostatecznie silna, aby skutecznie
przeciwstawi¢ si¢ chociazby wejsciu Polski do NATO i UE. Ryszard Zigba trafnie
zauwaza, iz od lat 20062007 rozpoczal si¢ proces istotnej redefinicji polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa Federacji Rosyjskiej. Nowe koncepcje zostaty wy-
razone w wielu przeméwieniach rosyjskich przywddcow oraz w przyjetych doku-
mentach programowych®.

Wraz ze wzrostem swej sity Rosja dazyta i dazy do istotnej zmiany lub nawet
likwidacji wytworzonego po zimnej wojnie unipolarnego systemu migdzynaro-
dowego opartego na potedze USA jako ,,$wiatowego policjanta”. Istota zmiany
jest wedtug Rosji wlaczenie jej z powrotem i na rownych warunkach do grona

57 W 2014 r. wartos¢ gospodarki Federacji Rosyjskiej wynosita 1 860,598 mln dolarow, a Pol-
ski — 548 003 mln dolaréw. Zob. http://data.worldbank.org/data-catalog/GDP-ranking-table [data
dostepu: 10.03.2016].

8 Zob. http://globalfirepower.com [data dostepu: 10.03.2016].

% R. Zigba, Uwarunkowania polityki zagranicznej Polski na poczqtku drugiej dekady XXI
wieku, ,,Stosunki Migdzynarodowe — International Relations” 2011, nr 1-2, s. 14.

% Rosja w 2014 r. posiadata 766 000 aktywnego personelu wojskowego. Zob. http://globalfi-
repower.com [data dostgpu: 10.03.2016].

1 Zob. Prognoza ludnosci na lata 2008—-2035, GUS, Warszawa 2009, s. 188.

¢ Mowa tu o takich dokumentach, jak Koncepcja polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej
z dnia 12 lipca 2008 r., Strategia bezpieczenstwa narodowego Federacji Rosyjskiej z dnia 12 maja
2009 r. i Doktryna wojenna Federacji Rosyjskiej z dnia 5 lutego 2010 1. Zob. R. Zigba, Uwarunko-
wania..., s. 30-31.
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najwigkszych $wiatowych mocarstw (obok USA i Chin), mogacych wspoétdecy-
dowac o losach swiata®. Niewatpliwe jest tez, iz Rosja chciataby mie¢ wptyw na
polityke Polski. Oczywiscie traktuje ona Polske¢ inaczej niz kraje bytego ZSRR,
ale stara si¢ wytworzy¢ sytuacje, w ktorej (np. przez ,,szantaz energetyczny”) be-
dzie mogta wywiera¢ na nasz kraj presje i w ten sposob realizowac swe interesy.

Ponadto relacje z Rosja mogg by¢ trudne i nieprzewidywalne, gdyz — jak juz
wspomniatem — postgpujac w zgodzie z mys$la realizmu, ucieka si¢ ona do stoso-
wania sity, a nadrzedng dla niej sprawg jest takze realizacja wlasnego interesu.
Bedzie go realizowac bez zwracania uwagi na graczy stabszych (do ktérych bez
watpienia nalezy Polska) czy na wigzace ja uktady prawa miedzynarodowego.
Wszystkie te dzialania Rosji mogg mie¢ posrednie lub bezposrednie negatyw-
ne implikacje dla bezpieczenstwa polskiego i sa one sprzeczne ze wskazanymi
ponizej polskimi interesami. Pierwszym i najwazniejszym konfliktem interesow
miedzy Polska a Rosja jest oczywiScie spor o przysztos¢ bytego obszaru postra-
dzieckiego. Wiedzac, ze Rosja dazy do osiagnigcia kontroli nad panstwami byte-
go ZSRR, nalezy stwierdzi¢, ze jest to dziatanie catkowicie niezgodne z polska
racja stanu. Gtownym celem Polski, fundamentalnym dla jej bezpieczenstwa, jest
przyciagganie Ukrainy do struktur $wiata zachodniego. Obecnos¢ Ukrainy w tych
strukturach oznacza wyrwanie jej z rosyjskiej strefy wptywow i doprowadzenie
do fundamentalnego ostabienia Federacji Rosyjskiej, co poskutkuje brakiem moz-
liwo$ci wywierania przez nig wptywu na Polske, czyli zwigkszeniem polskiego
bezpieczenstwa narodowego®.

Polska jest bardzo zainteresowana powigkszaniem obszaru europejskiej
wspotpracy (czy nawet UE) na wschod, rowniez na takie kraje, jak Biatorus, Mot-
dawia czy Gruzja. Z przyczyn wskazanych roznic sit i potencjalow miedzy Polska
a Rosja, nasz kraj skazany jest prowadzi¢ powyzsza polityke w oparciu o wzmoc-
nienie wynikajace z cztonkostwa w Unii Europejskiej®. Temu celowi miato stu-
zy¢ stworzenie inicjatywy Partnerstwa Wschodniego®. Niestety, praktyka po-
kazata, iz jedynie Polska i Szwecja byly panstwami sklonnymi do realizowania
pogtebionej wspotpracy z panstwami bytego ZSRR?. Takie kraje, jak Niemcy czy
Francja sg o wiele bardziej zainteresowane robieniem z Rosja dochodowych in-

% A. Balcer, K. Woycicki, op. cit., s. 294.

¢ R. Zigba, Implikacje stosunkéw polsko-amerykariskich dla polityki zagranicznej Polski,
,Przeglad Politologiczny” 2015, nr 2, s. 9.

% Aby moc realizowac swe interesy, Rosja, ktora jest nieporownywalnie stabsza (pod wzgle-
dem gospodarczym, politycznym czy spotecznym) od Unii Europejskiej, bedzie staraé si¢ probowac
rozbi¢ jej jedno$¢ i solidarno$é, probujac zawiera¢ dwustronne uktady z najsilniejszymi panstwami
oraz wbija¢ klin pomig¢dzy tzw. stara i nowg Uni¢. Zob. J. Wigctawski, op. cit., s. 123.

¢ Partnerstwo Wschodnie — program unijnej polityki sgsiedztwa majacy na celu intensyfika-
cje wspodtpracy pomiedzy UE a panstwami bytego ZSRR.

¢ R. Zigba, Uwarunkowania..., s. 29.
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teresOw 1 wolalyby nie angazowac si¢ z nig w potencjalny konflikt (tym bardzie;j,
ze obszar postsowiecki nie lezy w sferze ich bezposredniego zainteresowania).
W mojej ocenie w wyniku ukrainskiej ,,Eurorewolucji” istnieje pewna nadzie-
ja na zmian¢ podejécia panstw Europy Zachodniej do Rosji i integracji obszaru
postsowieckiego z UE, bedzie to jednak proces niezwykle dtugotrwaty, trzeba be-
dzie przezwyciezy¢ opor wielu srodowisk, ktorych interesy zostatyby zagrozone
ewentualnym konfliktowaniem si¢ z Federacja.

Sytuacja konfliktu intereséw z Rosja skutkowata potrzebg szukania gwaranta
polskiego bezpieczenstwa na zewnatrz. Do tej pory takim gwarantem wydawaty
si¢ by¢ NATO i art. 5 Traktatu Potnocnoatlantyckiego® oraz Unia Europejska.
W mojej ocenie kryzys ukrainski pokazat, ze ani NATO, ani UE — begdace zbioro-
wosciami panstw posiadajacymi przede wszystkim wlasne interesy oraz (zgodnie
ze wspomnianym twierdzeniem Rousseau) przedktadajace je nad interesy kolek-
tywne — nie beda w stanie zapewni¢ Polsce bezpieczenstwa w sposob nas satys-
fakcjonujacy. Ponadto wczesniej opisane zachowania Rosji 1 dos¢ ,,ospate” reak-
cje spotecznoséci migdzynarodowej w stosunku do nich pokazuja, ze Polska nie
moze poktada¢ wielkich nadziei w zapisach traktatow migdzynarodowych. Na-
lezy znalez¢ takie panstwo, ktore bytoby odpowiednio silne, aby zapewni¢ nam
bezpieczenstwo, ale rowniez takie, z ktorym taczytaby Polske wspolnota intere-
sow. Wedlug wybitnego amerykanskiego politologa i stratega Georga Friedmana
jedyng taka sitg sa dzi§ USA. Podobnie jak Polska, USA z niechgcig patrza na
wzrost potegi i ekspansjonizmu Rosji w obszarze bytego ZSRR (w przeciwien-
stwie do wspomnianych panstw Europy Zachodniej), co wigcej — Friedman uwa-
za, ze USA s3 przekonane o problemach wynikajacych z rozbieznych interesow
krajow NATO (oraz wynikajacej z nich niemoznos$ci szybkiego dziatania) i beda
skupia¢ si¢ na rozwijaniu dwustronnych relacji z Polska®.

Mieczystaw Stolarczyk zwraca uwage, ze ,,Bezpieczenstwo Polski
w znacznym stopniu determinowane jest stanem stosunkow amerykansko-ro-
syjskich”™. Stosunki te (zwtaszcza po okresie tzw. resetu’), znalazty si¢ po
wydarzeniach ukrainskich na krawedzi nowej zimnej wojny i Polska powinna
to wykorzysta¢. Wydaje si¢, ze w amerykanskich kregach rzadowych dojrze-
wa koncepcja stworzenia bloku panstw, ktory miatby na celu powstrzymy-
wanie ekspansji Rosji. Taki blok mialby opiera¢ si¢ na bedacych cztonkami
NATO Polsce, Rumunii i Turcji, a takze na mniejszych panstwach, jak Sto-

% Art. 5 Traktatu Pétnocnoatlantyckiego naktada na panstwa sojusznicze obowigzek kolek-
tywnej obrony.

% www.rodaknet.com/rp_art 5969 czytelnia_strategia_polski_george friedman.htm [data
dostepu: 10.03.2016].

0 R. Zigba, Implikacje..., s. 9.

' Tzw. reset byl inicjatywa administracji prezydenta USA Baracka Obamy i mial na celu
poprawe stosunkéw z Federacja Rosyjska.
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wacja, Wegry czy panstwa battyckie. Stworzenie takiego bloku lezy gleboko
w amerykanskim interesie’?, gdyz przesuwatoby lini¢ powstrzymywania Ro-
sji na wschodnig granice NATO (wobec zimnowojennej granicy niemiecko-
niemieckiej) oraz tworzytoby bufor zapobiegajacy potaczeniu si¢ potegi nie-
mieckiej i rosyjskiej, co bytoby dla USA bardzo niebezpieczne (o stosunkach
niemiecko-rosyjskich w dalszej czesci artykutu). W amerykanskim interesie
lezy tez utrzymanie jednos$ci UE, dlatego niepokojace dla USA zawsze beda
perspektywy dezintegracji (kryzys strefy euro) czy renacjonalizacji polityk
panstw (mozliwe wyjscie Wielkiej Brytanii z UE)”.

Amerykanie oczekujg od Europy wiekszego i bardziej zdecydowanego za-
angazowania si¢ w sprawy porzadku $wiata i1 polityki bezpieczenstwa. Wobec
przewidywanej niechgci wielu panstw europejskich do takiej postawy (przede
wszystkim Niemiec i1 Francji), aktywna Polska skupiajaca wokot siebie wspo-
mniane juz panstwa ,,nowego mi¢dzymorza” moze sta¢ si¢ regionalnym liderem
i atrakcyjnym partnerem dla USA™.

Dowodem na wspolnote intereséw miedzy Polska a Ameryka byly i sa dzia-
tania obydwu panstw na obszarze bytego Zwiazku Sowieckiego. Oba kraje po-
pieraly nadanie Gruzji i Ukrainie perspektywy cztonkostwa w NATO (zabloko-
wane przez Niemcy i Francje) i wspieraly tzw. kolorowe rewolucje’™. Ponadto to
wlasnie od Polski i USA nowe wladze ukrainskie otrzymaty najwigksze wsparcie
w trakcie wydarzen na Majdanie w 2014 r.”

Oczywiscie w relacjach z USA nalezy si¢ catkowicie wyzby¢ mitologizowania
tego panstwa. Opieranie si¢ na abstrakcyjnych koncepcjach unikalnych wiezi tacza-
cych USA i Polske jest kompletnie niezgodne z zatozeniami doktryny realistycznej™.
Sojusz z USA nalezy tworzy¢ w oparciu o polityczny realizm, ktory mowi, ze Stany
Zjednoczone przyjda Polsce z pomoca wtedy, gdy bedzie to lezato w ich interesie i do
wytworzenia takiego stanu rzeczy Polska powinna dazy¢. Oprocz wyzej wymienionej
wspolnoty interesow migdzy Polska a USA do sytuacji, w ktorej beda one musiaty
przyj$¢ Polsce z pomocg, moze doprowadzi¢ umiejscowienie interesow amerykan-
skich w Polsce. Takie dziatanie moze si¢ zrealizowac w postaci instalacji elementow

2 George Friedman: Nie macie stabosci Rosji i Niemiec. Polska jeszcze bedzie potegg, http://
wiadomosci.dziennik.pl/opinie/artykuly/460968,george-friedman-o-polityce-rosji-przyszlosci-
polski-i-jej-roli-w-europie.html [data dostgpu: 10.03.2016].

3 A. Balcer, K. Woycicki, op. cit., s. 322.

™ [bidem.

5 J. Czaputowicz, Polityka bezpieczenstwa Polski — miedzy samodzielnoscig a europeizacjq,
,e-Politikon. Kwartalnik Naukowy Os$rodka Analiz Politologicznych Uniwersytetu Warszawskie-
g0” 2013, nr 6, s. 26.

 Mowa tu o Rewolucji R6z z 2003 r. w Gruzji i Pomaranczowej Rewolucji z 2004 r. na
Ukrainie.

7 R. Zigba, Implikacje..., s. 10.

8 A. Balcer, K. Woycicki, op. cit., s. 318.
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tarczy antyrakietowej w miejscowosci Redzikowo. Tarcza, ktora ma stuzy¢ przede
wszystkim ochronie terytorium USA przed pociskami dalekiego zasiggu, stanie si¢
waznym elementem bezpieczenstwa tego panstwa. USA nie beda mogly pozwoli¢
sobie na zachwianie si¢ tego elementu i (wedlug doktryny realistycznej) beda niejako
zmuszone do zaangazowania si¢ w bezpieczenstwo i stabilno$¢ Polski”.

Mowige o zaangazowaniu si¢ USA w polskie bezpieczenstwo, trzeba tez
pamigtac, czego kraj ten oczekuje od nas. USA chca, aby Polska byta przede
wszystkim panstwem petnigcym role przyktadu pomysinej transformacji demo-
kratycznej, stabilizatora sytuacji w regionie i pomocnika USA na arenie miedzy-
narodowej. W mojej ocenie nie jest to cena wygdrowana, aby moc domagac sie
od USA zaangazowania w polskie bezpieczenstwo.

Nalezy rowniez pamigtac, ze bez wlasnego zaangazowania w bezpieczenstwo
i zdawanie si¢ tylko na wykazang wspolnote interesoéw z Ameryka, Polska moze
popehi¢ kardynalny btad. Przede wszystkim Rzeczpospolita musi doprowadzi¢
do sytuacji, w ktorej jakikolwiek atak czy proba destabilizacji kraju beda niecopta-
calne dla potencjalnego agresora. Truizmem jest stwierdzenie, iz potrzebna jest
w tym celu armia wystarczajaco silna do zadania cig¢zkich strat przeciwnikowi
i bedaca w stanie utrzymac kluczowe punkty kraju do czasu przyjscia sojuszni-
kéw z pomoca. Trzeba dysponowaé armia nowoczesnag, co jest w stanie zapewnic
dzi$ tylko wspotpraca z USAY,

Moze zdarzy¢ si¢ tez sytuacja, w ktorej polska armia zostanie pokonana, a so-
jusznicy nie przyjda z pomocg. Pamigtajac o recepcie Jana Jakuba Rousseau stwo-
rzonej dla panstw otoczonych przez silnych sasiadow, nalezy stwierdzic, iz swoistg
polisg ubezpieczeniowg powinno by¢ utworzenie (bardzo dzi§ popularne w dyskur-
sie publicznym) armii terytorialnej, odpowiednika amerykanskiej Gwardii Narodo-
wej®!. Istnienie takich sit bytoby nastgpnym elementem odstraszajacym potencjal-
nych przeciwnikow, ktorzy co prawda byliby w stanie kraj zajaé, ale nie mogliby go
spacyfikowac®. Majac na uwadze Rosj¢ jako gtéwne zagrozenie dla bezpieczenstwa
naszego kraju, trzeba pamietac, ze Zwigzek Sowiecki podczas interwencji w Afga-
nistanie zostal pokonany wiasnie przez oddziaty partyzantki ngkajacej sity radziec-
kie. Swiadomos¢ kosztow operacji afganskiej jest w Rosji niezwykle silna i fakt
ten rowniez powinien zosta¢ wykorzystany przez Polske przy tworzeniu oddziatow
obrony terytorialnej. Nastgpng wazng rzeczg zwigzang z obrong terytorialng, pod-
kreslang np. przez Morgenthau, jest krzewienie postaw patriotycznych i budowanie
wysokiego morale narodowego, tak aby obywatele czuli si¢ zwigzani z panstwem
i chcieli uczestniczy¢ w inicjatywach proobronnych.

" J. Czaputowicz, Polityka bezpieczeristwa Polski..., s. 37-38.
80 A. Balcer, K. Wocicki, op. cit., s. 318.

! Zob. http://obronanarodowa.pl [data dostgpu: 10.03.2016].
J. Czaputowicz, Polityka bezpieczenstwa Polski..., s. 39.
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Kolejnym aspektem bezpieczenstwa Polski, powigzanym z zagrozeniem
rosyjskim, jest zachowanie si¢ Niemiec. Przez przeszto 25 lat od zjednoczenia
Niemcy staty si¢ europejska potega gospodarcza i polityczng. Nic w Europie
nie dzieje sig, jezeli nie bez zgody, to przynajmniej bez sprzeciwu ze strony
Republiki Federalnej. Nie ulega watpliwosci, ze Polska jest zwigzana z Niem-
cami bardzo silnymi stosunkami zarowno politycznymi, jak i ekonomicznymi.
Partnerstwo niemiecko-polskie jest bardzo giebokie®, a stosunki miedzy pan-
stwami sg chyba najlepsze w historii. Taki stan rzeczy sprawia, ze zachodnia
granica Polski jest dzisiaj stabilna i bezpieczna (co jest sytuacja do$¢ unikalng
w dziejach naszego kraju). To wlasnie Niemcy jednak pozostaja dzi$ dla Polski
wielkg niewiadomg. Przede wszystkim dlatego, ze nawet w Niemczech nie ma
w tym momencie konsensusu dotyczacego roli, jakg miatby odgrywac ten kraj
w Europie. Jedne $rodowiska sa zafascynowane wzrostem niemieckiej potegi
i widzg Niemcy jako ,,europejskie mocarstwo centralne” skupiajgce si¢ przede
wszystkim na wilasnych interesach, drugie za$ chciatyby, aby Niemcy — jako
jedyne dzi$ panstwo zdolne przewodzi¢ Europie — wzi¢to za nig odpowiedzial-
nos¢ jako wspolnote 28 panstw.

Postawa Niemiec moze rodzi¢ pewne problemy. Przede wszystkim Niemcy staty
si¢ swoistym zakltadnikiem swojego sukcesu. Charakteryzuje je gospodarka wybit-
nie nastawiona na eksport, co rodzi dwie implikacje: ogromng potrzebe surowcow
i ogromng potrzebe rynkow zbytu. Obydwie potrzeby wydaje sie spetia¢ Rosja, po-
siadajaca (jak juz wspomniano) ogromne ztoza surowcow energetycznych i dysponu-
jaca prawie 150-milionowym rynkiem. Wobec powyzszego prawdopodobna wydaje
si¢ by¢ sytuacja, w ktorej Niemcy (gdzie wptyw eksporterow na polityke jest bardzo
duzy)® beda musiaty utrzymywac $cistg wspotprace z Rosja, nawet za cene pewnych
koncesji w zakresie bezpieczenstwa europejskiego® (nieangazowanie si¢ na Ukrainie
czy sprzeciw wobec amerykanskiej obecnosci w Europie Centralnej).

W mojej ocenie Polska nie powinna obawia¢ si¢ Niemiec. Oczywiscie,
w mys$l zatozen doktryny realistycznej, nalezy pamigtac¢ o historii i wyciggac
z niej wnioski. Od niemieckiego pragmatyzmu w stosunkach z Rosja, spowodo-
wanego troska o gospodarke do wspierania jej w destabilizacji Europy Central-
nej, droga jest daleka. Dlatego jestem zdania, ze Niemcy, mimo silnych gospo-
darczych zwiazkow z Rosja, pozostang wiernym sojusznikiem w ramach NATO
i UE, co bedzie tez gwarantowa¢ obecno$¢ 37 tys. amerykanskich zolierzy na
ich terytorium?®®.

5 A. Balcer, K. Woycicki, op. cit., s. 178.

8 A. Kwiatkowska-Drozdz, Mocarstwo Pragmatyczne, ,,Nowa Europa” 2012, nr 1 (12), s. 159.

8 Ibidem, s. 161.

8 Zob. Total Military Personnel and Dependent End Strength by Service, Regional Area, and
Country, Defense Manpower Data Center, June 30, 2015.
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UWAGI KONCOWE

Nie ulega watpliwo$ci, ze zapewnienie Polsce bezpieczenstwa bedzie nie
tylko dla decydentow, ale i calego narodu zadaniem bardzo trudnym. Niniejszy
artykut dowodzi, ze nie jest to zadanie niemozliwe do spetnienia. Nalezy unika¢
zbytniego opierania si¢ na instytucjach i traktatach migdzynarodowych, gdyz —
jak mowi realizm — panstwa zawsze beda kierowac si¢ swym interesem i w tym
celu nie zawahaja si¢ ztama¢ prawa miedzynarodowego. Punktem wyjsciowym
powinno by¢ oparcie si¢ na wskazanej realistycznej analizie sit i intereséw po-
szczegblnych panstw oraz zawieranie sojuszy z tymi, z ktérymi te interesy sg
tozsame i ktére dysponuja odpowiednia potega, aby realizujac swa racje stanu,
realizowac tez postulat zapewnienia bezpieczenstwa Polsce. Na chwile obecna
jedynym takim panstwem sg Stany Zjednoczone. Kluczem do relacji z tym krajem
powinno by¢ wskazywanie wspolnoty interesow laczacych go z Polska (czy sze-
rzej — krajami Europy Centralnej) i przez to angazowanie USA w bezpieczenstwo
naszego kraju. Wedtug doktryny realizmu Polska powinna dysponowac nie tylko
silng armig zawodowa, ale i dobrze wyszkolonymi, licznymi oddziatami obrony
terytorialnej. Tworzyloby to sytuacj¢, w ktorej okupacja naszego kraju stataby
si¢ dla potencjalnego agresora nieoptacalna, co wydatnie przyczynitoby si¢ do
wzmocnienia bezpieczenstwa Rzeczypospolitej.
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SUMMARY

The main purpose of the submitted article is to refer the realism doctrine to the contemporary
Polish-Us and Polish-Russian foreign relations and to prove that the doctrine of realism is the most
appropriate to provide the security for Poland. In order to bring closer the background of realism
thought, in the first part, the author presents and describes its the most important precursors and
their achievements beginning from antiquity. In the second part the author attempts to describe the
thought of the 20" century realists like Edward H. Carr, Hans Morgenthau and Kenneth Waltz. In
the third and the last part, the rules of the realism doctrine presented above are being referred to the
current security problems in Polish-Us and Polish-Russian foreign relations.

Keywords: realism; Poland; USA; Russia; Morgenthau; Carr; Waltz; security
STRESZCZENIE

Gloéwnym celem niniejszego artykutu jest proba odniesienia zatozen mysli realizmu w stosun-
kach migdzynarodowych do wspolczesnych relacji polsko-amerykanskich i polsko-rosyjskich oraz
wykazanie, iz to wlasnie podejscie realistyczne jest najwtasciwsze dla zapewnienia Polsce bezpie-
czenstwa. W celu przyblizenia genezy i tta mysli realistycznej autor w pierwszej czesci prezentuje
i opisuje najwazniejszych prekursorow mysli realistycznej oraz ich dokonania, zaczynajac od cza-
sow antycznych. W czesci drugiej podejmuje probe opisania mysli realistow dwudziestowiecznych,
takich jak Edward H. Carr, Hans Morgenthau i Kenneth Waltz. W trzeciej i zarazem ostatniej czegsci
autor odnosi wczesniej przedstawione zasady realizmu w stosunkach miedzynarodowych do wspot-
czesnych problemoéw bezpieczenstwa w relacjach polsko-amerykanskich i polsko-rosyjskich.

Stowa kluczowe: realizm; Polska; USA; Rosja; Morgenthau; Carr; Waltz; bezpieczenstwo





