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Powstanie panstwa polskiego w 1918 r. we wspomnieniach
dyplomaty Jana Stanistawa Losia

Establishment of Polish State in 1918 in Memories of the Diplomat Jan Stanistaw Lo$

Odzyskanie przez Polakéw niepodlegtosci w dniu 11 listopada 2018 r. nie-
jednokrotnie byto przedmiotem ocen historykow, politologéw oraz samych poli-
tykow. Tak zwana polityka historyczna, o ktorej tak glosno jest we wspodtczesnym
dyskursie politycznym, niejednokrotnie wypacza obraz historycznej rzeczywisto-
$ci. Dla Polakéw odzyskanie suwerennosci po 123 latach niewoli byto bezsprzecz-
nie doniostym, dziejowym wydarzeniem, ktére zmienito losy narodu. Jednak
wspotczesnemu Polakowi, patrzacemu w przesztos$¢ z perspektywy dzisiejsze;j,
pozostajacemu — jak pisal Karl Jaspers — ,,w sytuacji duchowej naszych czasow™,
trudno sobie wyobrazi¢, w jaki sposéb w 1918 r. ,narodzita si¢” upragniona
i oczekiwana najjasniejsza Rzeczpospolita. Na pomoc — oprocz podrecznikoéw do
historii i opracowan naukowych — przychodzg relacje wspomnieniowe, pamigt-
nikarskie, ktore odkrywaja przed czytelnikiem subiektywna, lecz niepozbawiong
historycznej racji prawde (czy moze raczej ,.kontury prawdy”) o listopadowych
dniach 1918 r. Swiadkowie tamtych wydarzen poprzez zapisane na kartach wspo-
mnien $lady pamigci o przesztej rzeczywistosci dzielg si¢ z odbiorca wlasnymi
spostrzezeniami na temat odzyskania przez Polske niepodlegtosci. Stowo ,,wla-
sne” wskazuje na funkcjonujacy w tekscie wspomnieniowym czynnik subiekty-
wizmu. Nie bez przyczyny relacje wspomnieniowe, pamietnikarskie, biograficz-
ne zyskaty w potowie XX w. status ego-dokumentu. Wspomniany subiektywizm
musi budzi¢ u historyka, takze historyka doktryn politycznych i prawnych, wzmo-

' Zob. P. Ricoeur, Pamigc, historia, zapomnienie, Krakow 2006, s. 534.
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zong czujnosc¢, ktora przejawia si¢ stawianiem fundamentalnych pytan o granice
prawdy, ktore sa jednoczesnie pytaniami o granice falszu w badanym tekscie.
Idac w slad za rozwazaniami francuskiego filozofa Paula Ricoeura, stwierdzam,
ze najlepsza metoda poszukiwania odpowiedzi na powyzsze pytania jest skorzy-
stanie z instancji krytycznej, co wigze si¢ z porownywaniem tresci Swiadectwa
ego-dokumentalnego ze swiadectwami juz uznanymi za wiarygodne, tj. ze zde-
ponowanymi w archiwach dokumentami dokumentalnymi. Wymienionym zabie-
gom w zasadniczej czesci zostat poddany réwniez tekst pamigtnikarski autorstwa
polskiego dyplomaty okresu migdzywojennego, profesora historii starozytnej
hrabiego Jana Stanistawa l.osia, ktory bez patetycznego tonu i patriotycznego
zadecia zarejestrowal na kartach wspomnien jedno z najwazniejszych wydarzen
w dwudziestowiecznej historii Polski, jakim bylo odzyskanie niepodleglosci.
Na marginesie dodam, Zze uwiarygodnienia jego relacji mozemy szukaé w tresci
dokumentow zgromadzonych w Archiwum Panstwowym w Lublinie. Podkres$li¢
jednak nalezy, ze o ile istotne wydarzenia, miejsca lub osoby sa weryfikowalne,
o tyle przekaz o charakterze indywidualnego zeznania, ktory jest $wiadectwem
naocznego $wiadka, czgsto o atrakcyjnym dla odbiorcy anegdotycznym charak-
terze, nie zawsze moze zosta¢ zweryfikowany innym dokumentem. Przeciez, jak
chce filozof historii, historia nie zaczyna si¢ od archiwum, lecz od §wiadectwa,
ktorego prawdziwo$¢ moze poswiadczy¢ takze autorstwo, autorytet autora oraz
jego zapewnienie o ,,pisaniu prawdy”, co w przypadku narracji wspomnieniowej
J.S. Losia oczywiscie ma miejsce.

Pierwszym krokiem zmierzajacym do uwiarygodnienia tre$ci omawianego
dokumentu powinno wigc by¢ przyblizenie biografii autora. Jan Stanistaw Lo$
pochodzit z rodziny ziemianskiej, urodzit si¢ w 1890 r. we wsi Czyszki koto Sam-
bora. Do szkoty $redniej uczgszczat w Chyrowie, gdzie w 1908 r. uzyskat mature
z wyrdznieniem. W tym samym roku rozpoczat studia na Wydziale Prawa i Nauk
Politycznych Uniwersytetu Wiedenskiego, gdzie w 1913 r. uzyskat stopien dok-
tora praw. Pierwsza wojna §wiatowa przerwata karier¢ naukowa mlodego hra-
biego. W 1915 r. zostal Zolnierzem armii austriackiej, gdzie stuzyt w armii C.K.
Generalnego Gubernatorstwa; w 1916 r. zostat przydzielony do Komendy Okregu
w Olkuszu, a potem do Zarzagdu Cywilnego Gubernatorstwa w Lublinie na stano-
wisko sekretarza Zarzadu. W tym okresie zajmowat si¢ negocjacjami z rzadem
niemieckim i austriackim w sprawie powstania panstwa polskiego, a takze przy-
wrocenia zeglugi na Wisle. Jego gtdéwnym rozmoéwca byt Generalny Guberna-
tor okupowanej przez wojska niemieckie czesci Krolestwa Polskiego, Naczelny
Dowddca Polskiej Sity Zbrojnej Hans von Beseler. Po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci w latach 1918-1931 J.S. Lo$ aktywnie uczestniczyt w pracach Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych. I tak byt naczelnikiem Wydziatu Péinocnego,
a nastgpnie Wydziatu Ustrojow Migdzynarodowych, gdzie zajmowal si¢ m.in.
sprawami mniejszo$ci narodowych, w tym zagadnieniem ukrainskim. Wielokrot-
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nie wystgpowat na forum Ligi Narodow. Brat tez udziat w tzw. misjach specjal-
nych dla polskiego rzadu. Jego bliskie kontakty z politykami ukrainskimi daty
dobre podtoze do konstruowania przez niego trafnych analiz i opracowan na temat
stosunkow polsko-ukrainskich. W latach 1926-1931 J.S. Los objat w Ambasadzie
Polskiej w Londynie stanowisko radcy prawnego polskiego poselstwa. Bezpo-
srednim przetozonym byt jego przyjaciel, poset i ambasador Konstanty Skirmunt.
Nieformalnie J.S. Lo$ byt odpowiedzialny za kontakty z przedstawicielami prasy,
wérod ktorych miat zdobywac sympati¢ dla Polski i Polakow. W 1931 r. hrabia
pozegnat si¢ z dyplomacja, osiadlt w Niemcach i poswigcit si¢ pracy pisarskie;j.
Do gtownych kwestii, ktore podejmowat w swojej tworczosci, nalezy zaliczy¢
problematyke ukrainskg i trudne relacje polsko-ukrainskie w latach 30. XX w.
Z tych przyczyn w 1932 r. podjal wspotprace z finansowanym przez I Sztab Woj-
ska Polskiego (wywiad) ,,Biuletynem Polsko-Ukrainskim”, ktorego redaktorem
naczelnym byt Wiodzimierzem Baczkowski. W latach 30. hrabia J.S. Lo$ zwia-
zat si¢ ze srodowiskiem konserwatystow, m.in. z bra¢mi Aleksandrem i Adolfem
Bochenskimi. W tym czasie wydat publikacj¢ pt. O konstruktywng polityke na
Rusi Czerwonej oraz — we wspotautorstwie z Aleksandrem Bochenskim i Wtodzi-
mierzem Baczkowskim — niezwyle aktualng jak na owe czasy analize stosunkoéw
polsko-ukrainskich w ksigzce pt. Problem polsko-ukrainski w ziemi czerwien-
skiej. Publikowat w czasopismach konserwatywnych, takich jak ,,Dzien Polski”,
,»Nasza Przysztos¢”, ,,Przeglad Wspoélczesny”, a takze w pismach ukrainskich,
np. ,,Nowej Zorii” i ,,Mecie”. Podjat liczne poufne dzialania na rzecz normalizacji
stosunkoéw polsko-ukrainskich oraz prowadzit ozywiong korespondencje z czo-
towymi politykami i publicystami ukrainskiego zycia narodowego. Wykonywat
misje dyplomatyczne w imieniu polskiego rzadu, m.in. w latach 1938-1939 z po-
wodzeniem prowadzit rozmowy dotyczace ustalenia warunkéw powrotu do kraju
z przymusowej emigracji premiera Wincentego Witosa. W czasie Il wojny $wiato-
wej przebywal w majatku w miejscowosci Niemce pod Lublinem. Po wkroczeniu
Armii Czerwonej na tereny Lubelszczyzny (18 pazdziernika 1944 r.) podzielit los
innych intelektualistow polskich, m.in. profesora Ignacego Czumy — zostat aresz-
towany i osadzony na zamku w Lublinie. W dniu 7 maja 1945 r. opuscil wiezienne
mury i rozpoczgl prace na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, gdzie w latach
1957-1959 byt dziekanem Wydzialu Nauk Humanistycznych KUL. W 1961 .
przeszedt na emeryturg i calkowicie oddat si¢ pracy pisarskiej. Napisat m.in. takie
ksigzki, jak: Hellada na przetomie (Warszawa 1938), Sylwetki rzymskie (Warsza-
wa 1958) i Swiat historykéw starozytnych (Krakow 1968)2.

2 Zob. szerzej: biogram Anny i Marka Losiow ze zbioréw archiwalnych rodziny Losiow;

R. Bender, Profesor Stanistaw Los, ,,Wi¢z” 1974, nr 4; P. Gach, Los Stanistaw Jan, [w:] Stownik
biograficzny miasta Lublina, t. 2, Lublin 1996; A. Los, Styl zZycia ziemianstwa polskiego po dru-
giej wojnie Swiatowej, Lublin 2008; M. Trojanowska, Materialy do tzw. Kwestii ukrainskiej w Dru-
giej Rzeczypospolitej w spusciznie Jana Stanistawa Losia, ,,Biuletyn Ukrainoznawczy” 1999, z. 5;
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Pamigtniki hrabia J.S. L.o$ pisal na poczatku lat 70., kiedy miat juz dystans do
miedzywojennej politycznej rzeczywisto§ci. Wspomnienia przez dtuzszy okres
byty przechowywane przez jego syna dr. Marka Losia. Obecnie rekopisy pamiet-
nikéw znajdujg si¢ w Archiwum Panstwowym w Lublinie, a w 2017 r. ukazaty
si¢ naktadem wydawnictwa Osrodka Mysli Politycznej w Krakowie®. O swoich
wspomnieniach J.S. L.os pisat:

Wspomnienia moje bedg mowity nie tyle o mej osobie, ile epoce, a raczej epokach lub swiad-
kach, w ktorych mi przyszto zy¢. Bo — i to najwazniejsze — w latach, na ktore przypadto moje zycie,
swiat si¢ dwukrotnie zawalit i dwukrotnie na zwaliskach zawalonego $wiata poczynito si¢ pleni¢
nowe zycie, zgota od poprzedniego odmienne®.

O duzym dystansie do siebie i opisywanych wydarzen moze $wiadczy¢ jesz-
cze jeden cytat:

O Aleksandrze Wielkim powiada Pismo Swie;te, ze ,,nic po nim nie pozostato takim, jakim
byto przed nim”, tylko ze Aleksander sam byt obalajaca wszystko burza, moj zas stosunek do wa-
lacych $wiat orkanéw przypomina troche stosunek wrobla do obu wojen $wiatowych. Wrobel je
przezyl, nie wiedzac, ze si¢ cokolwiek dzieje®.

Przystapmy zatem do relacji, analizy i oceny wspomnien hrabiego J.S. Lo-
sia dotyczacych tej sytuacji politycznej, ktorg z dystansu czasowego nazywamy
dzi$ odrodzeniem panstwa polskiego. Co ciekawe, autor pamigtnika, poszuku-
jac genezy polskiej niepodlegtosci, przekornie odsyta nas do sfery mentalnosci,
do polskich przywar narodowych. Czytamy: ,,Polska niezgoda i zacietrzewie-
nie, ktore tyle razy wtracity nardd polski w nieszczescie, tym razem przynio-
sty triumf. Polska wyltonita si¢ na widowni¢ i zasiadta wsrod zwycigzcow™.
Poglad ten argumentowat faktem $wiatopogladowego ,,rozdwojenia” Polakdw,
ktore nazywat ,,blogostawionym”. W jego ocenie Polacy, pograzeni w ciagtych
dyskusjach nad przysztoscig strategicznych sojuszy z zaborcami, Niemcami
czy tez Rosja, przyjeli doskonalg postawe machiavellistycznego obserwatora.
Polacy kierujacy si¢ zasada: ,,Ty kochasz Niemcow — wigc nie jestes dobrym
Polakiem — a ty kochasz Moskali, wiec jeste§ Polakiem jeszcze gorszym...”” —
uzyskali mozliwo$¢ zdobywania informacji i wywierania (na miar¢ lokalnych

E. Zwolski, Sp. Prof. dr Jan Stanistaw L£os, ,,Biuletyn Informacyjny KUL” 1975, nr 1(7); J.S. Los,
Sprawa ukrainska we wspomnieniach, korespondencji i publicystyce Jana Stanistawa Losia, red.
M. Marszat, S. Wojtowicz, Krakoéw 2012, s. Il i n.

3 1.S. 10§, ,, Swiat w mych oczach dwukrotnie sie zawalil...”. Wspomnienia dyplomaty, red.
i wstgp M. Marszatl, S. Wojtowicz, postowie M. Los, Krakoéw—Warszawa 2017, ss. 683.
Ibidem, s. XX.

Ibidem, s. XXI.
Ibidem, s. 166.
Ibidem, s. 164.

O TS
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potrzeb i mozliwosci) wpltywu na obie strony swiatowego konfliktu. Wyraza-
ne przez Polakoéw orientacje polityczne byly tylko pozorem, ktorego ostatecz-
nym celem okazalo si¢ ogloszenie polskiej niepodleglosci. Zdaniem hrabiego
kazda z wojujacych stron musiata w koncu sobie uswiadomié, ze nardd polski
istnieje i ,,nie trzeba go wskrzeszac”. Zaborcy podczas I wojny Swiatowej juz
wiedzieli, ze nadszedt czas ,,ujawnienia si¢ Polski”. J.S. Lo$§ w sposob ironicz-
ny komentuje, ze nawet Machiavelli moglby by¢ czeladnikiem wsrdd polskich
dyplomatow. Z tych wszystkich wzgledéw polski profesor 1 dyplomata nazywa
pami¢tne wydarzenia z listopada 1918 r. nie odrodzeniem, nie odzyskaniem,
lecz ,,wybuchem Polski”. ,,Polska wybuchta”, poniewaz powstata spontanicz-
nie, w sposob niezaplanowany, przez nikogo niekontrolowany. Niepodlegtos¢
byta wynikiem polskiego instynktu narodowego, ktory spontanicznie nakazat
Polakom zjednoczy¢ si¢ i by¢ niepodleglymi. Autor zaznacza: ,,Zwycigstwo re-
wolucji w Rosji, upadek caratu i ogromne, cho¢ chwilowe, ostabienie zachod-
niego sgsiada wywarlo doniosty wplyw na ewolucj¢ polskiej mysli politycznej
i polskich nastrojow’”.

Warto zastanowi¢ si¢ nad pogladem J.S. Losia w kontekscie rozlicznych gto-
sOW 1 opinii, ktore coraz czesciej sa styszalne przy okazji niepodlegtosciowych
obchoddw rocznicowych. Wérdd nich ciekawie, cho¢ wbrew pogladowi hrabie-
go Losia, brzmi wypowiedz znanego polskiego publicysty Rafala Ziemkiewicza,
ktory w ksigzce pt. Ztowrogi cien Marszatka przekonuje, ze jednym z glownych
powodow uniemozliwiajgcych przez tak dtugi okres odzyskanie przez Polske nie-
podleglosci byto ,,polskie warcholstwo”. Ziemkiewicz podkresla:

Specyfika wszystkich tych polskich warchotow byta bezinteresownos¢ ich dziatan. Nie
podporzadkowali si¢ wladzy, nie byli zdolni nawet do porozumienia, kompromisu i cz¢sciowych
ustepstw nie z zadzy materialnych korzysci, ale dlatego, ze we wlasnym przekonaniu byli jedy-
nymi, ktoérzy wiedzieli, co nalezy zrobi¢. To po prostu jeden z przejawow polskiej chroniczne;j
niedojrzatosci, braku politycznej organizacji, niezdolno$¢ do kooperacji, niedostatku ,,kapitatu
spotecznego” — tego ciggnacego si¢ od pokolen nieszczescia, za ktore tyle razy w historii musie-
liSmy drogo ptacic’.

To, co dla jednego komentatora w konsekwencji stalo si¢ zaleta, dla innego
na zawsze pozostato wada.

J.S. Los proces dochodzenia do niepodlegtosci z duzg uwagg sledzit od lute-
20 1918 r. W jego ocenie momentem zwrotnym dla niepodlegtosci Polski byt pod-
pisany w Brzesciu w dniu 3 marca 1918 r. traktat migdzy Cesarstwem Niemiec-
kim 1 Austro-Wegrami oraz ich sojusznikami Krolestwem Butgarii i Imperium
Osmanskim (Trojprzymierze) a Rosyjska Federacyjng Socjalistyczng Republika

8 Ibidem, s. 166.
> R.A. Ziemkiewicz, Ztowrogi cieri Marszatka, Lublin—Warszawa 2017, s. 204.
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Radziecka (RFSRR)'. Na mocy tego traktatu Rosja utracita Krolestwo Polskie,
Litwe, Lotwe, Estoni¢ i zachodnig Biatorus, Finlandi¢ i tereny potozone na Kau-
kazie. W wyniku traktatu Rosja zobowigzala si¢ do zawarcia pokoju z Ukraing.
Do tego ostatniego faktu hrabia £.o$ odnidst si¢ stowami:

Wytworzyto si¢ dla panstw centralnych potozenie bez precedensu, w stan, ktory nie byt ani
pokojem, ani wojng wplatat si¢ czynnik dotad nieistniejacy czy tylko niezauwazony. Czynnikiem
tym byta Ukraina, pojecie mgliste, bo niedajace si¢ okresli¢. Byloze to terytorium, bylze to nardd,
czy tylko ,,sprawa ukrainska”? Grono ludzi, ktore pojawito si¢ w Brzesciu pod nazwa przedstawi-
cielstwa narodu ukrainskiego i poczeto przemawiac i stawia¢ warunki w imieniu obszaru, nad kto-
rym nie panowato, i w imieniu spotecznosci, ktéra mu nie data mandatu i ktéra nie chciata go znac.
Pojawienie si¢ tego grona nie bylo dla Niemcow niespodzianka'!.

J.S. Lo$ podkresla niejednokrotnie, ze pojawienie si¢ czynnika ukrainskiego
w polityce migdzynarodowej byto dla polskich elit politycznych i wojskowych
sporym zaskoczeniem. Jak wspomina: ,,Wiadomos¢, ze hr. Czernin podarowat
jakiemus$ nawet w chmurach nieistniejgcemu panstwu Chetmszczyzne, a ponadto
powazne skrawki innych powiatéw potudniowych po lewej stronie Bugu, podzia-
taty na mnie jak uderzenie obuchem w gtowe”!2. Polski dyplomata ocenia, ze po-
kdj brzeski, zwany przez Niemcow ,,chlebowym” (Brotfirieden), byt dla Polakoéw
porazka dyplomatyczna. Z jednej strony uderzat w personel urzedniczy i oficer-
ski w Generalnej Guberni, a z drugiej dawat olbrzymia satysfakcje Niemcom
1 Czechom, ktorzy cieszyli sie, ze ,,pokdj brzeski wbija klin migdzy nardd polski
a rzgdy monarchii i dynasti¢, nad ktoérej upadkiem od pewnego czasu prawowali
w milczeniu...”",

Sledzac przejawy postaw niepodleglosciowych wsrod Polakow wszystkich
zaborow, J.S. Lo$ odnosit si¢ w tym konteksScie takze do mieszkancéw zaboru
pruskiego. W jego bujnym opisie polskich ziem przed ,,wybuchem niepodlegto-
$ci” znalazty si¢ tereny Weichselschiffahrtaverein, czyli zwigzku miast potozo-
nych w Prusach zainteresowanych w usplawnieniu Wisty. We wrze$niu 1918 r.
autor wspomnien odbyt wyprawe w towarzystwie niemieckich burmistrzow Byd-
goszezy (dr. Paulem Mitzlaffem) i Torunia (dr. Arnoldem Hasse) wzdhuz potnoc-
nej linii Wisty. O tym ostatnim wspominat:

Burmistrz Torunia natomiast Hasse byt to zwykly tepy Prusak II klasy. Polakow nienawidzit,
co nie trudno byto pozna¢ samym tylko ,,naskorkiem”. Nie wspominalbym o nim, gdy nie to, ze
hieubtagana logika dziejow” kazata jemu wtasnie w styczniu 1920 r. wreczy¢ klucze miasta Toru-
nia wkraczajacemu generatowi Hallerowi. Powiedziat wtedy, ze sa to klucze der urdeuschen Stadt

10 R. Pipes, Rewolucja rosyjska, Warszawa 1994, s. 474-477.

IS, Lo§, ,, Swiat w mych oczach dwukrotnie sie zawalil...”. Wspomnienia..., s. 168. Zob.
takze: idem, Sprawa ukrainska we wspomnieniach...
2 Idem,  Swiat w mych oczach dwukrotnie sie zawalit...”. Wspomnienia..., s. 169.

3 Ibidem, s. 170.
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Thorn, mial przy tym nieco stusznosci, bo zatozycielem Torunia byt mistrz Krzyzakéw Herman
v. Balk. Generat Haller odpowiedzial na to, ze ,,w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej przyjmuje
klucze starego miasta Torunia'.

Z relacji hrabiego tosia z podrozy wzdtuz Wisty wylania si¢ obraz krainy
cierpiacej niedostatek i gtod. Na kazdym kroku swojej wyprawy autor odkrywat
jednak slady polskosci, ktore najbardziej byly widoczne w Gdansku. Przy czym
nie byta to, jak dowodzi hrabia, mito$¢ bezwarunkowa. Czytamy:

Gdanszczanie kochali Polske tak, jak w XVIII i XIX wieku Anglicy kochali Indie jako bez-
denny zbiornik bogactwa, z ktorego mozna byto czerpa¢ garsciami petnymi, bez obaw, ze moze si¢
opustoszy¢. [...] Teraz w 1918 roku, gdy mowili z zapatem i powiedzialbym z mitoscig o ponow-
nym nawigzaniu stosunkow z polskim zapleczem, nie mieli na mysli zwiazkow politycznych, pra-
gneli powrotu do przedrozbiorowej mozliwosci ujecia w swe rece zycia gospodarczego polskiego
zaplecza®®.

Sam akt proklamowania panstwa polskiego (,,wybuchu Polski”) byt dla
J.S. Losia, jak juz to zostalo powiedziane, spontaniczny i zaskakujacy. W jego
zapiskach niejednokrotnie znajdujemy opis rzeczywistych zdarzen historycznych
widzianych od strony kulis, ktore autor z niewymuszonym wdzickiem pisarskim
zabarwia anegdota i humorem. Jednym z takich wydarzen byto przejecie wladzy
przez Polakéw w Lublinie. Przypomnijmy, ze 7 pazdziernika 1918 r. Rada Regen-
cyjna oglosita manifest do narodu, ktory zakladat stworzenie niepodlegtego pan-
stwa polskiego. W tym celu 12 pazdziernika Rada wydata dekret o podporzadko-
waniu wszystkich oddziatéw wojskowych, a 15 pazdziernika baron Gabor Ugron,
przedstawiciel Ministerstwa Spraw Zagranicznych monarchii austro-wegierskiej,
ztozyt Radzie Regencyjnej warunki przekazania administracji na terenie lubel-
skiego Generalnego Gubernatorstwa Wojskowego'®. W tym samym czasie do
przejecia wladzy przygotowywala si¢ lewica niepodlegtosciowa skupiona wokot
Polskiej Organizacji Wojskowej, ktorej kierownictwo w maju 1918 r. w Krakowie
podjeto uchwale o zakonczeniu wojny, w wyniku ktorej kleske poniosty panstwa
centralne. W pazdzierniku 1918 r. do Lublina przyby! ptk Edward Rydz-Smigly
jako tajny wystannik POW. W dniu 29 pazdziernika 1918 r. Rada Regencyjna ge-
neralnym Komisarzem Rzadu na teren okupowanych ziem austriackich mianowa-
a cztonka Ligi Narodowej, prawnika Juliusza Zdanowskiego, ktoéry negocjowat
warunki administracyjne i gospodarcze przejecia zaboru austriackiego. Ze strony
austro-wegierskiej rozmowy prowadzil generalny gubernator Chorwat gen. Anton
Liposc¢ak. W dniu 2 listopada generat zwotat oficeréw Generalnego Gubernator-

1 Ibidem, s. 191-192.

15 Ibidem, s. 203.

16 Zob. szerzej: J. Lewandowski, Rola Lublina i Lubelszczyzny w pazdzierniku i listopadzie
1918 r., ,,Rocznik Lubelski” 1979, nr 21, s. 14.
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stwa i zwolnit ich z przysiggi na wierno$¢ cesarzowi z jednoczesnym wskazaniem
wierno$ci wlasnym narodom. O tym wydarzeniu i generale Lipo§¢aku wspomina
hrabia t.0$ na kartach pamigtnika. Nalezy dodac¢, ze wpis ten ma charakter wspo-
mnienia naocznego $wiadka, ktory relacjonuje:

Poczciwy gen. LipoSc¢ak zyczyt Polsce jak najserdeczniej najswietniejszych losow i powie-
dziat przy tym, ze ma nadzieje¢, ze Chorwaci i Polacy ztaczg si¢ pod bertem wspdlnego monarchy.
Wyglaszajac swoja przemowe, miatl 1zy w oczach. Na jego czapce zauwazylem biato-czerwona
kokarde [...]. Ze strony polskiej pozegnano go jak najserdeczniej, Zzyczac powodzenia jemu i Chor-
wacji. Gen. Liposc¢ak wyjechal tego samego dnia do ojczyzny, gdzie pdzniej dokonaé miat jakiej$
nieudanej proby restauracji Habsburgow!”.

W tym samym czasie Rada Regencyjna na stanowisko szefa polskiego Sztabu
Generalnego mianowata gen. Tadeusza Rozwadowskiego, ktory polecit w ciagu
24 godzin zaprzysigc wszystkich oficerow, zohierzy i urzednikow panstwowych
narodowosci polskiej na wierno$¢ Rady Regencyjnej. W tym celu gen. Rozwa-
dowski rozkazat najstarszemu oficerowi ptk. Edwardowi Filousowi zbiorke pol-
skiej kadry wojskowej 1 urzgdniczej. To wydarzenie po latach w sposob humory-
styczny nastgpujaco wspominat J.S. Los:

Sala byta obszerna i zmiescito si¢ w niej z pewnoscig ponad sto 0sob, wsrod ktorych i ja sie znala-
ztem. Wyszedt do nas najstarszy rangg oficer. Byt to niejaki putkownik Filous, jeden z licznych emerytow
reaktywowanych dzigki wojnie. Oczekiwatem (tj. oczekiwalismy wszyscy) z bijacym sercem i wielkim
wzruszeniem na przemowienie s¢dziwego wodza, obejmujacego wiadzg na lubelskim kawatku wolnej
od zaborcy ojczyzny. To, co zobaczylem i ustyszatem, nie mogto mi si¢ nigdy przys$ni¢ w najbardziej fan-
tastycznym $nie. Pulkownik Filous rozpoczat swoje przemowienie najbardziej placzliwym glosem, jaki
kiedykolwiek ustyszatem. Powiedzial, ze spadto na niego i na nas straszne niezastuzone nieszczgscie.
Nie ma monarchii, nie ma cesarza i kto nam, moi panowie, bedzie teraz pensj¢ ptacit? Za-
reczam, ze powtarzam dostownie to zapytanie, ktorym putkownik Filous powital zmartwychwstanie
Polski. Wyznaje, Ze styszac mialczenie tej fosylii, ostupiatem. Nie przyszto mi do glowy, Ze si¢ co$
takiego moze wydarzy¢. Sposrdd grona zebranych mtodszych oficerow poczely pod adresem tego
nieprawdopodobnego dowddcy padaé¢ szydercze okrzyki w najbardziej koszarowym jezyku's.

Po zakonczeniu zebrania wojskowi i urzednicy rozeszli sig, a jeszcze w tym
sam dniu ,,mtodzi chtopcy” z POW przepasani w biato-czerwone opaski przejeli
magazyny z bronig".

Nalezy stwierdzi¢, ze relacja pamigtnikarska J.S. Losia co do niektorych fak-
tow historycznych rézni si¢ od publikowanych materiatdéw naukowych. Zdaniem
historyka Jana Lewandowskiego w dniu 7 listopada 1918 r. wieczorem do Lublina
przybyli przedstawiciele ruchu ludowego — Wincenty Witos, Jan Stapinski i so-

7 1.S. Los, ., Swiat w mych oczach dwukrotnie sie zawalil...”. Wspomnienia..., s. 219-220.

18 Ibidem, s. 221.

19 J.M. Jampolski, Wspomnienia z czaséw okupacji austriackiej w Krolestwie Kongresowym,
Krakow 1924, s. 43.
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cjalista Ignacy Daszynski, ktorzy odbyli pierwsze posiedzenie Rady Ministrow.
,»,Witos uzaleznit swdj udziat w rzadzie od zaproszenia do jego sktadu przynaj-
mniej jednego endeka lub polityka mitego endecji. Po odrzuceniu tej propozycji
wyjechatl z Lublina”?®. Wedtug J.S. Losia sytuacja wygladata odmiennie. Wspo-
minat bowiem:

Ten rzad lubelski, pragnacy by¢ rzadem ogo6lnopolskim, powotywat si¢ glosno na wspotudziat
i poparcie galicyjskich dziataczy ludowych: Witosa i Stapinskiego. Tymczasem jak si¢ w rzeczy-
wistosci ta sprawa przedstawia? Witos rzeczywiscie przybyt do Lublina, ale zorientowawszy si¢
w sytuacji, zniknal natychmiast z terenu, nie pozostawiwszy adresu. Zreszta — o ile chodzi o Lu-
belszczyzne — nazwisko Witosa bylo malo znane, a stronnictwo Piast, na ktorego czele stat Witos,
nie miato wielkich wptywow. Ruch ludowy koncentrowat si¢ w tzw. ,,Wyzwoleniu i organizacjach
pokrewnych, skuzynowanych z PPS™?..

Podobng zachowawcza postawa wykazal si¢ wedtug J.S. Losia przywddca
Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Lewica” Jan Stapinski — tak jak Witos prezen-
towat on duzy dystans do nowych wtadz. Autor pamigtnika podaje:

Stapinski, ktory znalazt si¢ w Lublinie, chciat za przyktadem Witosa czmychna¢, ale byt bar-
dzo mocno przezigbiony, a wigc ,,poki co” potozyt si¢ do t6zka. Nie byta to choroba dyplomatycz-
na. Byl naprawde¢ chory. Odwiedzitem go lezacego na ,,tozku bolesci”. Lezat w koszuli niezwykle
brudnej i zaklinat si¢, Ze ,,ja nie pojde na lewo, o nie!”. Jakoz nie poszed! na lewo i, dzwignawszy
si¢ jako tako z 16zka, zniknal, tez nie zostawiajac adresu?.

Z pewng sympatig, cho¢ wcigz z charakterystycznym dla siebie krytycy-
zmem, J.S. Lo$ odnosit si¢ do Ignacego Daszynskiego, ktory jego zdaniem miat
dar wyglaszania glo$nych parlamentarnych i wiecowych ,,do$¢ banalnych prze-
mowien”. O przysztym Marszatku Sejmu hrabia pisat: ,,Daszynski byt wdziecz-
ny, co jest zaletg pickng, a rzadko spotykang, i pamigtat, nawet doszedtszy do
znaczenia, ze gdy popadt jako uczniak w opresj¢, dziadek go z niej wybawil”,
Nieco chtodniej autor pamigtnikow wypowiadat si¢ o innych uczestnikach ,,wy-
buchu Polski”. Na tej liScie znalazt si¢ polityk ludowy Stanistaw Thugutt, ktdrego
autor opisat w nastgpujacy sposob: ,,Zapamictatlem spos$rod nich Thugutta, ktory
zwrdcil na siebie mojg uwage dzigki swojej niezwyktej brzydocie, a i tym takze,
ze mowit po francusku”*.

W relacji J.S. Losia na temat okoliczno$ci odzyskiwania niepodlegtosci nie
moglo zabrakna¢ informacji o przyjezdzie Marszatka Jozefa Pitsudskiego z Mag-
deburga. Jak wspomina, fakt ten zaskoczyt go podczas spotkania z ministrem fi-

20 J. Lewandowski, op. cit., s. 23.

J.S. Los, ., Swiat w mych oczach dwukrotnie sie zawalil...”. Wspomnienia..., s. 222-223.
2 Jbidem, s. 233.

2 Ibidem, s. 224.

% Ibidem.
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nansé6w w lubelskim rzadzie Medardem Downatowiczem, ktory otrzymat od mi-
nistra wojny Rydza-Smigtego list informujacy o tym, ze Komendant Pitsudski
przyjechat do Warszawy. W relacji hrabiego znajduje si¢ taki opis:

Marszatek Pitsudski opowiadal, ze powraca do kraju po swoim dlugim internowaniu w Mag-
deburgu w zupelnej nieSwiadomosci, co si¢ w kraju dzieje. Przez caly czas swojego internowania
pozbawiony byl, jak mowit, wszelkich kontaktow. O powstaniu w Lublinie Rzadu Ludowego do-
wiedziat si¢ w Warszawie, nikt jednak nie mogt mu nic wiarygodnego powiedziec. [...] Wiedziano
jednak, ze ptk Smigly-Rydz, oparty o POW, wchodzi w sktad tego rzadu. Pitsudski wezwat Smi-
glego do Warszawy, ale nie wiedzac nic o zamiarach i celach Smigtego. [...] Gdy ptk Smighy-Rydz
zglosil swoj przyjazd do Lublina, Pitsudski rzekt: ,,Powiedz mi, komu Ty stuzysz?”. Na to Smigly:
~Komendantowi stuzg”. — ,,A ja — ciagnal Pitsudski dalej — dopiero odetchnatem. Czulem, ze mam
co$ w reku”?,

Jak mozna wnioskowac, J.S. L.o$ byt pod duzym wrazeniem autorytetu Mar-
szatka Pitsudskiego i dlatego obawiat si¢ wszelkiej nielojalnosci, a takze niesub-
ordynacji wobec niego.

Konczac pobiezny przeglad relacji z pierwszych dni ,,wybuchu” Polski, nale-
zy stwierdzi€, ze pamigtniki profesora hrabiego Jana Stanistawa Losia posiadaja
duza warto$¢ historyczna i literacka. Relacja pamigtnikarska, pisana juz po Il woj-
nie swiatowej, bo w okresie PRL, rzuca nowe $wiatto na wydarzenia polskiej
niepodlegtosci odzyskanej w 1918 r. Za szczegdlnie warto$ciowe nalezy uznaé
wspomnienia zwigzane z powstaniem witadz polskich w Lublinie w momencie
wyzwalania ziem polskich i ksztattowania si¢ podstaw ustrojowych nowoczesne-
go panstwa europejskiego. Odwazne tezy dotyczace upadku carskiego imperium
rosyjskiego, kleski panstw centralnych i rozpadu monarchii austro-wegierskiej
stanowig zrodto inspiracji dla dalszych badan na polska myslg polityczna.
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SUMMARY

The article is about the establishment of the Polish state in the memories of a Polish diplo-
mat, historian, politician and journalist associated with the conservative community Jan Stanistaw
Los$ (1890-1974). He presented an interesting interpretation of regaining independence by Poland,
which he called the “outbreak of Poland”. According to him, Poland “broke out” because it was cre-
ated spontaneously, unplanned, uncontrolled by anyone. Independence was the result of the Polish
national instinct, which spontaneously ordered the Poles to unite and to be independent. The article
describes the first days of independence in Lublin, which in November 1918 was the headquarter of
the Polish Provisional Government. The Polish diplomat and public official witnessed those events,
which accompanied the revival of the independent Polish Republic. J.S. L.o$ provided unknown facts
and events, which is why his memoirs, written in 1970s, can be considered as a historical source.

Keywords: independence; diplomacy; establishment of the Polish state; memories
STRESZCZENIE

Przedmiotem artykutu jest powstanie panstwa polskiego we wspomnieniach polskiego dy-
plomaty, historyka, polityka i publicysty zwigzanego ze $rodowiskiem konserwatywnym — Jana
Stanistawa Losia (1890-1974). Przedstawil on interesujaca interpretacje odzyskania przez Polske
niepodleglosci, ktorg nazwal ,,wybuchem Polski”. Wedlug niego Polska ,,wybuchta”, poniewaz
powstata spontanicznie, w sposob niezaplanowany, przez nikogo niekontrolowany. Niepodlegtosé¢
byta wynikiem polskiego instynktu narodowego, ktory spontanicznie nakazat Polakom zjednoczy¢
si¢ 1 by¢ niepodlegtymi. W artykule opisano pierwsze dni niepodlegtosci w Lublinie, ktory byt
w listopadzie 1918 r. siedziba Tymczasowego Rzadu Polskiego. Polski dyplomata i urzgdnik pan-
stwowy byt $wiadkiem bezposrednich wydarzen towarzyszacych odrodzeniu niepodlegtej Rzeczy-
pospolitej. J.S. Lo$ podat nieznane fakty i wydarzenia, dlatego jego pamietniki, pisane w latach 70.
XX w., mozna uwazac za zrodto historyczne.

Stowa kluczowe: niepodlegtos¢; dyplomacja; powstanie panstwa polskiego; wspomnienia



