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ROZWOJI NAUKI O PRZESTEPSTWIE W RODZIME]
NAUCE PRAWA KARNEGO

Badanie kwestii istoty i klasyfikacji przestepstw w prawie karnym Ukrainy
nalezy rozpocza¢ od przegladu opracowan i badan, bedacych podstawg wspoltcze-
snego pojmowania pojecia przestepstwa w rodzimej nauce prawa karnego oraz
jego ujecia normatywnego w obowigzujacym kodeksie karnym Ukrainy.

Pierwsze rozumienie i normatywne okreslenie pojgcia przestgpstwa mozna
znalez¢ juz w najstarszym ukrainskim ustawodawstwie oraz zroédtach prawa. Jed-
nak uwagg swoja skupimy na rozwoju my$li naukowej o pojeciu przestgpstwa na
terenach obecnej Ukrainy od poczatku okresu radzieckiego do dnia dzisiejszego.
Po pierwsze, nalezatoby podkresli¢, ze nie mozna oddzielnie bada¢ rozwoju na-
uki ukrainskiej jako autonomicznej nauki prawnokarnej w okresie radzieckim.
W tym kontekscie nalezatoby mowi¢ tylko o ogdlnej radzieckiej nauce prawno-
karnej, ktorej czes¢ stanowi dorobek uczonych ukrainskich. Jednocze$nie bada-
nia rosyjskich i innych autorow na terenach Ukrainy sa odbierane jako badania
uczonych krajowych i maja istotny wptyw na ksztatltowanie rozumienia prawa
i praktyki jego stosowania. Po drugie, nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
badano rozwdj nauki o przestepstwach od poczatku okresu radzieckiego. Dla-
tego, ze w tym samym czasie zostaty faktycznie odrzucone tak zwane przed-
rewolucyjne badania naukowe w dziedzinie doktryny prawa karnego. Wtasnie
od tego czasu nauka prawa karnego, rozwijajac si¢ w ramach kontynentalnego
systemu prawnego, zaczeta przystosowywac sie do nowych relacji socjalistycz-
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nych, do nowej polityki panstwowej oraz nowych standardéw w sferze ksztat-
towania norm prawnych i stosunkéw prawnych, dla ktorych charakterystyczne
bylo, w odroznieniu od burzuazyjnej teorii prawa, stanowisko klasowe przy ba-
daniu natury przestepstwa, co bezposrednio wynikalo z mysli marksistowsko-
-leninowskiej o charakterze klasowym panstwa i prawa. Kwesti¢ natury klasowej
prawa radzieckiego rozpatrywano w artykutach, podrecznikach, monografiach,
poswigconych zarowno kwestii ogdlnej teorii panstwa i prawa, jak tez kwestiom
prawa karnego'.

Nowe radzieckie prawo karne znacznie rdznilto si¢ od ,,starego” prawa przed-
rewolucyjnego. W latach 20. XX wieku pojawit si¢ postulat stworzenia socjali-
stycznego prawa karnego, ktdérego wyznacznikami byly kategorie przestepstwa
i kary. I wlasnie przez to sporo publikacji z tego okresu po§wiecono krytyce istoty
klasowej przestepstwa w spoteczenstwie burzuazyjnym. Na przyktad M.M. Isayeyv,
po zbadaniu obszernego materialu historycznego, pisat, ze prawdziwy charakter
kazdego prawa karnego mozna rozwaza¢, wychodzac nie tylko od tego, co uwa-
7a sie za przestepstwo, ale tez ustalajac, co w danej epoce jest postrzegane jako
przestepstwo?.

Wiasciwie od tego czasu rozpoczgto sie teoretyczne opracowanie ,,socjali-
stycznego” pojecia przestepstwa. Przy czym, o ile do tego czasu nauka oczywiscie
wyprzedzata rozwoj ustawodawstwa, po 1917 roku to ustawodawca zdetermino-
wat rozwdj nauki, poniewaz ,,mloda” nauka radziecka jeszcze nie mogta zapropo-
nowac ustawodawcy niczego istotnego. Jednoczesnie rozwdj historyczny prawa
karnego nie byl w zasadzie przedmiotem zainteresowania uczonych radzieckich.
Przeciwnie, negowano wowczas osiggniecia nauki prawa karnego zaréwno przed-
rewolucyjnej, jak i zagranicznej. Mimo to nie doszto do zupetnego odrzucenia do-
tychczasowego dorobku. Ze szkoly klasycznej zostaty zapozyczone nastgpujace
pojecia: wina, wspotdzialanie, kara i inne, ze szkoty socjologicznej — teoria stanu
niebezpiecznego osoby, dziatan w zakresie ochrony spotecznej etc.

Przyjecie w 1922 roku kodeksu karnego RFSRR, a pdzniej USRR, sprzyjato
rozwojowi mysli teoretycznej. Zatozenia teoretyczne, przyjmowane przez nowe
wladze, mialy odbicie w wynikach badan naukowych. Wszystkie prace z tego
okresu przejawialy antyburzuazyjny charakter. Zwracano uwage na to, ze dla
radzieckiego prawa karnego wilasciwe jest materialne okre$lenie przestepstwa.
M.A. Cheltsov-Bebutov pisal, ze w odroznieniu od prawa burzuazyjnego, kto-
re okresla przestepstwo formalnie jako czyn zabroniony pod grozba kary przez
prawo obowigzujace w czasie jego popehnienia, ustawodawca radziecki okresla

! Piontkowskyy A.A. Ugolovnoye pravo RSFSR. Obshchaya chast. — M., 1924; Isayev M.M.
Obshchaya chast ugolovnovo prava RSFSR M., 1925; Traynin A.N. Ugolownoje pravo. Obszczaja
czast. — M., 1929.

2 Isayev M.M. Ponyatiye pryestupnovo i niepriestupnoho s toczki zrienija marksizma //
sowetskoje prawo. — 1924. — Ne 5 (11). S. 3-28.
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przestepstwo materialnie, merytorycznie, biorac pod uwage jego szkodliwosc,
niebezpieczenstwo dla porzadku prawnego®. Podreczniki radzieckiego prawa kar-
nego z lat 20. XX wieku zawieraty doktadng analize okreslenia przestepstwa.

Taka sytuacja miata miejsce praktycznie az do lat 40. XX wieku. Wlasnie
wtedy mozna zauwazy¢ nowy watek w sferze naukowych badan istoty przestep-
stwa. W tym okresie obserwujemy powrdt do badania kwestii okreslenia definicji
przestepstwa, rozgraniczenia zachowania przestepnego i nieprzestepnego, poszu-
kiwania kryteriéw ich rozgraniczenia etc. Doktadng analize tych kwestii obejmuja
m.in. badania N.D. Durmanova. Autor ten, poddajac krytyce teorie burzuazyjne
0 pojeciu przestepstwa (szkoly antropologicznej, szkoly socjologicznej, teorii in-
deterministycznej etc.), analizujac teoretyczne opracowania prawnikow przedre-
wolucyjnych i zagranicznych (A. Ferryego, A. Wulfa, M.-S. Tagantseva, N.D.
Serhuyevskiego, S.P. Mokynskyego, M.P. Chubynskyego, 1. Foynytskyego i in-
nych), wystepujac z pozycji marksistowskiego materializmu filozoficznego, po
raz pierwszy wyodrebnil nastepujace cechy materialno-formalnego pojecia prze-
stepstwa: szkodliwo$¢ spoteczng, bezprawnosé, wine, karalno$é, amoralnosc*.
Wyniki badan M.D. Durmanova znalazty zastosowanie w praktyce, sprzyjaty
dalszemu rozwojowi nauki prawa karnego i miaty ogromny wptyw na okreslanie
przez radzieckich uczonych jego gléwnych cech.

M.D. Durmanov jako jeden z pierwszych wyodrgbnit przestepstwo sposrod
naruszen prawa na podstawie cechy szkodliwo$ci spotecznej i zaproponowat roz-
wigzanie, zgodnie z ktorym jedynie przestepstwo rodzi niebezpieczenstwo spo-
feczne, a pozostate naruszenia prawa sg spolecznie szkodliwe, ale nie sg niebez-
pieczne. Nastepnie w nauce uksztaltowaly si¢ dwa stanowiska naukowe: jedni
uczeni popierali stanowisko M.D. Durmanova, inni za$ uwazali, ze u podstaw
rozgraniczenia przestepstw i innych naruszen prawnych lezy stopien szkodliwo-
$ci spotecznej’.

Wsrod znanych 6wezesnych badaczy istoty pojecia przestgpstwa nalezy wy-
mieni¢ tez: A.A. Gertsenzona®, N.F. Kuzniecowg’. Wielki wktad w badanie isto-
ty pojecia przestepstwa w tym okresie wniost tez V.N. Kudryavtsev®. Autor ten
zauwazyl miedzy innymi, ze przestgpstwem jest zachowanie osoby, polegajace
na dokonaniu okreslonych dziatan Iub na niewykonaniu tego, co nalezy czyni¢
zgodnie z prawem, czyli na zaniechaniu. Twierdzit tez, ze checi, zamiaru lub innej

3 Cheltsov Bebutov M.A. Prestupleniye i nakazaniye w istorii i v sovyetskom pravye. —
Kharkov, 1925. S. 84-85.

4 Durmanov N.D. Ponyatie prestupleniyaonsitie — M., 1948.

5 Piontkowskiy A.A. Uczeniye o prestuplenii. — M., 1961; Kuznyetsova N.F. Prestuplenie
i prestupnost — M., 1969; Shishov O.F. Pestupleniye i admonistrativnyy prostupok . — M., 1967 i inni.

¢ Gekrtsenzon A.A. Ponatije prestuplenija— M., 1954.

7 Kuznyetsova N.F. Znacheniye prestupnykh posledstwiy dla ugolovnoy otvetsvennosti. —
M., 1958.

8 Kudryavtsev V.N. Chto takoye prestupleniye. — M., 1959.



84 Viktor Hryshchuk, Nelia Makovetska, Ivan Krasnytskyi, Mykola Khavronyuk

mysli, ktora nie przeksztatcita si¢ w popetnienie czynu zabronionego, nie uwaza
si¢ za przestepstwo’.

Nowy etap aktywizacji badan naukowych w zakresie pojecia przestepstwa
przypada na lata 60. i 70. XX wieku. Z chwila przyjecia podstaw prawa karnego
ZSRR irepublik zwigzkowych w 1958 roku oraz nowego kodeksu karnego w 1960
roku wiekszo$¢ uczonych w swoich pracach sktaniala si¢ ku wyodrgbnieniu czte-
rech cech przestepstwa: szkodliwosci spotecznej, bezprawnosci, winy, kary.

Dokonujac analizy prac wydanych w tym okresie, w ktérych badano poje-
cie przestepstwa, nalezy zaznaczy¢, ze w celu opracowania doskonalego pojecia
przestepstwa prowadzono aktywne dziatania, jednak nie wszyscy uczeni trakto-
wali je jednakowo. Na przyktad O.F. Shyshov w pracy Przestepstwo a wykrocze-
nie administracyjne okreslit pojecie przestepstwa w nastepujacy sposob: ,,przez
przestepstwo nalezy rozumie¢ czyn spotecznie szkodliwy, bezprawny, zawiniony
i karalny, wymierzony przeciwko socjalistycznym stosunkom spotecznym, wyrza-
dzajacy im w wigkszos$ci przypadkow szkode zasadnicza lub stwarzajacy zagro-
zenie wyrzadzenia takiej szkody™'°. N.F. Kuznetsova w monografii Przestepstwo
i przestepczos¢ zaproponowata wyodrebnienie pojecia przestepstwa na podstawie
dwoch cech ustawowych: szkodliwosci spotecznej i bezprawnosci''. Niektorzy
autorzy przeciwstawiali si¢ koniecznosci wyodrebnienia winy jako samodzielnej
cechy przestepstwa. A M.P. Karpushin i V.I. Kurlandskyy w monografii Odpowie-
dzialnos¢ karna i znamiona ustawowe czynu przestepnego zaproponowali rozu-
mienie pojecia przestepstwa jako okreslonego prawem niebezpiecznego zamachu
na socjalistyczne stosunki spoteczne, dokonanego przez osobe poczytalna, ktora
osiagneta wiek odpowiedzialnosci karnej'?. Do okreslenia przestgpstwa zapropo-
nowano wiec wilaczenie cech charakteryzujacych jego podmiot. W ten sposob,
pomimo przyjecia nowego kodeksu karnego, w nauce prawa karnego w dalszym
ciggu trwat proces opracowania podstawowych kwestii pojecia materialno-for-
malnego przestepstwa i klasyfikacji przestepstw etc.

Okres lat 80. charakteryzuje upowszechnienie nowego stanowiska przy bada-
niu pojecia przestepstwa — byt to okres aktywnych badan prawno-poréwnawczych.
Na przyktad w 1985 roku pod redakcja B.S. Volkova ukazata si¢ monografia Kwe-
stie przestgpstwa i kary zgodnie z ustawodawstwem ZSRR i innych krajow socja-
listycznych, w ktorej przeanalizowano pojecie przestepstwa w prawie radzieckim
i zagranicznym na réznych etapach rozwoju panstwowosci. Autor ten wskazywat
na istnienie trzech rodzajow okreslen pojecia przestepstwa: materialnego (wtasci-
wego dla prawa radzieckiego, dlatego temu pojeciu poswigcono znaczng cze$¢ pra-

 Kudryavtsev V.N. Chto takoye prestupleniye. — M., 1959. — M., 1959. S. 6.

10 Shishov O.F. Pestupleniye i admonistrativnyy prostupok. — M., 1965. S. 16.

! Kuznyetsova N.F. Prestupleniye i prestupnost. — M., 19609.

12 Karpushin M.P., Kurlandskiy V.I. Ugolovnaya otvestvennost i sostav prestupleniya. —
M, 1974. S. 89.
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cy), formalnego (ktore nie odzwierciedla klasowej istoty spotecznej przestgpstwa
i nie wskazuje na kryteria uznawania czynow za przestepne), pseudomaterialnego
(jako bardziej zachowawczego niz pojecie formalne, polegajace na rozwazaniach
0 ogdlnej amoralnos$ci zachowania przestepnego, jego pozaklasowosci)'s.

W 1987 roku ukazata si¢ monografia M.1. Kovalova, w ktorej stwierdzil, ze
nauka o przestepstwie rozwijata si¢ i doskonalita wraz z rozwojem ludzkosci.
Autor nie postawit przed sobg zadania wykreowania nowego okreslenia pojecia
przestepstwa, ale uznatl, ze dla takiego przeksztalcenia nie ma odpowiednich prze-
stanek ani w prawie, ani w praktyce'“.

W latach 80. XX wieku w wielu publikacjach nie poruszano kwestii dosko-
nalenia przepisow prawa karnego, w tym tez w zakresie pojecia przestepstwa.
Zagadnienie pojgcia przestepstwa omawiano w literaturze na poczatku lat 90. XX
wieku. Na przyktad A. Leps twierdzit, Ze na nowo pojawito si¢ pytanie o mate-
rialny charakter pojecia przestepstwa z tego powodu, ze nie ma jednoznacznego
pojmowania tej jego cechy, jaka jest ,,szkodliwos¢ spoteczna™'>.

0Od 1991 roku rozpoczat si¢ nowy etap w rozwoju krajowej nauki prawa kar-
nego. Stata si¢ ona samodzielna, chociaz nalezatoby zaznaczy¢, ze w dalszym
ciggu opierala si¢ na opracowaniach radzieckiej szkoly prawa karnego.

Juz w pierwszych latach okresu niepodlegtosci ustawodawca ukrainski
i przedstawiciele nauki uswiadamiali sobie konieczno$¢ opracowania i przyjecia
nowego prawa karnego oraz podejmowali aktywne dziatania w tym kierunku. Po-
mimo tego badania nad istota pojgcia przestgpstwa nie znalazly si¢ w centrum
zainteresowania doktryny. Tej kwestii poswigecono jedynie kilka publikacji nauko-
wych'é, jednak nie zostata opublikowana zadna monografia. Podobne kwestie nie
byly tez przedmiotem badania na poziomie dysertacji.

Aktywniejsze dziatania w badaniach dotyczacych pojmowania pojecia prze-
stepstwa 1 jego cech uczeni podjeli po przyjeciu w 2001 roku kodeksu karnego
Ukrainy, ktory obowiazuje do dnia dzisiejszego'’. Badano rowniez kwestie klasy-

13 Voprosy prestupleniya i nakazaniya po zakonodatelstvu SSSR i sotsialisticheskikh stran:
uczeb. Posobiye / pod red. B.S. Volkova — M.; 1985.

14 Kovalev ML.I. Ponatiye prestupleniya w sovetskom ugolovnom prave. Sverdlovsk, 1987.

15 Leps A. ponatiye prestupleniya v ugolovnom zakonodalestvye // Yurist Estonii — 1990. Ne
5. 8. 370.

16 Andrushko P.P. Sotsialna sutnist, zmist, struktura i znachennya suspilnoyi nebezpechnoyi ne-
bezpechnosti diyannya // Visnyk Kyyivskoho universytetu: suspilno-politychni nauky. — K., 1991. —
Vyp. 2; Hutsalo O. Protypravnist zlochynu ta analogiya kryminalnoho zakonu// Visnyk akademii
pravovykh nauk Ukrainy — Kh.: Pravo. — 1999. — Vyp. 4(19). S. 155-164; Matusovskyk H. Zury-
dychna khyrakterystyka zlochyniv /// Visnyk Akademii pravovykh nauk ukrayiny. — Kh.: Pravo —
1998. Vyp2 (13). S. 120-125; panov M.I. Prestupleniye: metodologicheskiye aspekty issledovaniya
v ugolovnom zakonye // problemy zakonnosti / Natsionalna zurydychna akademiya Ukrainy imeni
Yaroslava Mudroho. — Kh.: ,,Osnova”, 1995. — Vyp. 30. S. 121-127 i inne.

17 Benkivskyy V.O. Do pytannya pro zlochyn ta joho strukturu // derzhava i prawo / instytut
derzhavy i prava imeni V.M. Koretskoho Nan Ukrainy. — 2002. — Vyp. 15. S. 447-451; Borysov V.,
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fikacji przestepstw!'® oraz czynu nieistotnego, czyli drobnego przestgpstwa'®. Jed-
noczesnie, wymienione prace maja generalnie charakter komentatorski. Pomimo
tego kwestie definicji przestepstwa, okreslenie jego cech i klasyfikacja znalazty
swoje odzwierciedlenie w komentarzach naukowo-praktycznych kodeksu kar-
nego Ukrainy® (ktore niejednokrotnie byty wydawane ponownie i uzupetniane),
w tym tez w wydaniach edukacyjnych?'.

Pashchenko O. Do pytannya pro sutnist kryminalno-pravovoyi kharakterystyky zlochyniv // Visnyk
Akademii pravovykh nauk Ukrainy. —2005. Vyp. 3(42). S. 181-190; Zaruba P. Zlochyn yak sotsial-
ne yavyshche // Pidpryyemnytstvo, godpodarstvo i pravo. —2005. — Ne 10. S. 137-140; Malyarenko
V.T. Pro sotsialnu zumovlenist zlochynu i spravedlyvist pokarannya // Visnyk Verkhovnoho Sudu
Ukrainy. — 2002. — Ne3. S. 32-45; Melnyk M.I. Zakonodavchi aspekty vidmezhuvannya ztochyn-
noho diyannya vid nezlochynnoho // problemy petentsiarnoyi teoriyi i praktyky. — 2004 — Ne 9.
S. 83-90; Mykolenko O.M. Ugolovno-pavovaya kharakteristika obshchestvennoy opastnosti // Pra-
vov aderzhava. — 2002. — Ne 4. S. 75-78; Panov M., Tykhyy V. Ponyattya zlochynu (komentar do
Kryminalnoho kodeksu Ukrainy) // Visnyk Konstytutsijnoho Sudu Ukrainy. — 2004 — Ne 1. S. 88-95;
Smirnov V.I. K voprosu ob obshchestvennoy opasnosti prestupnovo deyaniya. Kharkov: Konstanta,
2002. S. 136; Tykhyy V.P. Komentar do stattey 11, 12 Kryminalnoho kodeksu Ukrainy // Naukovo-
-praktychni komentari. — 2004 — Ne 3. S. 21-29; Fris P.L. Ponyattya ta oznaky zlochynu. Lektsiya. —
Ivano — Frankivsk: Simyk, 2002. S. 36.

'8 Horbata O.I. Problemy komentuvannya st. 12 k.k. Ukrainy ,klasyfikatsiya zlochyniv” //
Naukovyy visnyk lvivskoho zurydychnoho instytutu MVS Ukrainy. Materialy mizhnarodnoyi
konferentsiyi ,,Problemy komnetuvannya kryminalnoho zakonu”. — 2004. — Ne 2 (2). Dodatok 2.
S. 182-190; Denysov S.F., Kytsenko D.M. Shchodo Bvyznachennya ponyttya zlochynu, zykyy ne
stanovyt velykoyi suspilnoyi nebezpeky // Visnyk zaporizkoho zurdychnoho instytutu MVS Ukra-
iny. — 1999. — Vyp. 2. S. 79-85; Klymenko V. Klasyfikatsiya zlochyniv u kryminalnomu zakonoda-
vstvi // Yurydychnyy visnyk — Ne 23( 311). — 9—15 cherwnya 2001 r. S. 5; Korolenko M.P. problemy
kwalifikatsiyi zlochyniv za stupenem yich tyazhkosti. — k.: Nauk. svit, 2000. S. 11; Kryvchenko
L.N. Klassifikaciya prestupleniy i nekotoryye voprosy matematicheskovo modelirovaniya // proble-
my zakonnosti / Natsionalna yurydychna akademia Ukrainy imeni Yaroslava Mudroho. — 1992. Vyp.
26.—S. 17-22; Kheylyk V.V., Bystrushkin O.S. Shchodo klasyfikatsiyi zlochyniv u Kryminalnomu
kodeksi Ukrayiny // derzhava i pravo. — 2003. — Spetsvypusk. S. 236-238 ta in.

19 Sevastyanova T.Ye. Maloznachnist diyannya za kryminalnym zakonodavstvom ukrayiny:
Autoref. Dys. k.yu.n. / Natsionalna akademiya vnutrishnikhy sprav Ukrainy MVS Ukrainy. —
K., 2003.S. 19.

2 Naukovo-praktychnyy komentar do Kryminalnoho kodeksu Ukrainy. / [Awt. kolektyv:
Andrushko PP, Arsenyuk T.M., Atamanyuk O.H. ta in]: Pid zah. red. M.O. Potebenka, V.H.
Honcharenka.u dvokh chastynakh.. — K.: Forum, 2001; Naukovo-praktychnyy komentar Kryminalnoho
kodeksu Ukrainy vid 5 kvitya 2001 roku / [Avt kolektyv: Boyko A.M., Brych L.P., Hryshchuk VK.,
ta in]; za red. M.I. Melnyka, M.I. Khavronyuka. — K.: MP ,, Kannon”, 2001; Naukovo-praktychnyy
komentar do Kryminalnoho kodeksu Ukrainy / [Avt kolektyv: Aleksandrov Yu.V., Andrushko P.P.
Antypov VI. ta in]; Vid. Red. S.S. Yatsenko. — K.: A.S.K. — 2002; Ugolovnyy kodeks Ukrayiny
Kommentariy. Pod redaktsiyey Yu.A. Karamzina i E.L. Streltsova — Kh.: 00O ,,0dissey”, 2001 i inne.

2! Kryminalne pravo Ukrayiny Zahalna chastyna: pidruchnyk dla sudentiv vyshch. navch. za-
kladiv / [M.I. Bazhanov, Yu.V. Bulinn, V.I. Borysovta i in.]; / za red. M.1. Bazhanova, V. Vstashysa,
V. Yatatsiya. — K.: Yurinkom Inter; X.: pravo, 2001; Kryminalme pravo Ukrainy. Zahalna chastyna:
Pidruchnyk [dla studentiv yurydychnykh fak. navchalnykh zakladiv / [Avt. kolektyv: Aleksandrov
Yu.V., Antypov V.I., Volodko M.V. i inni] Vid. Red. Kondratyev Ya. Yu. — K.: Pravovi dzherela. —
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Dokonujac podsumowania tej czesci artykulu mozna stwierdzi¢, iz pomimo
tego, ze nauka radziecka rozpoczeta swoj rozwdj od catkowitego zanegowania
osiagnig¢ nauki prawa karnego zarowno krajowego, jak i zagranicznego, udato
si¢ jej opracowa¢ wiasne uzasadnione naukowo stanowisko dotyczace rozumie-
nia istoty przestepstwa, odroznienia go od czynow nieprzestepnych, klasyfikacji
przestepstw, ktore stanowily przestanke wspotczesnego karnoprawnego rozumie-
nia tych kwestii na Ukrainie.

WSPOLCZESNE UIMOWANIE POJECIA PRZESTEPSTWA W PRAWIE
KARNYM UKRAINY

Zgodnie z ust. 1 art. 11 k.k. Ukrainy ,,przestgpstwem jest okreslony w tym
kodeksie czyn spotecznie szkodliwy, zawiniony (polegajacy na dziataniu lub
zaniechaniu), dokonany przez podmiot przestepstwa”. Powyzsza definicja prze-
stepstwa ma charakter materialno-formalny. Wynika z niej, ze przestepstwem jest
czyn (dziatanie lub zaniechanie) charakteryzujacy si¢ nastgpujacymi cechami:
1) jest to czyn spotecznie szkodliwy; 2) czyn okreslony w obowigzujacym kodek-
sie karnym Ukrainy (dalej — k.k. Ukrainy); 3) czyn zawiniony; 4) czyn popetniony
przez podmiot przestepstwa; 5) czyn podlegajacy karze. Niewystapienie chociaz-
by jednej z tych cech skutkuje brakiem przestgpstwa.

Czynem, w rozumieniu prawnokarnym, wedlug art. 11 k.k., jest swiadome
zachowanie osoby, zalezne od jej woli. Wobec tego dla jakiegokolwiek czynu
niezbgdne jest zaistnienie zard6wno cech przedmiotowych, jak i podmiotowych.
Pierwsze odnoszg si¢ do plaszczyzny fizycznej (wykonywanie ruchow przez roz-
ne czesci ciala ludzkiego lub powstrzymanie si¢ od takich ruchow). Do podmio-
towych nalezg procesy intelektualne i wolicjonalne.

Wobec tego, ze przestepstwem jest tylko czyn, nie mozna za nie uznac:

— przekonan ideologicznych, politycznych, wyznaniowych albo innych re-
fleksji 1 przekonan osoby, w tym ujawnionych (na przyktad w dzienniku osobi-
stym). Juz w Digestach Justyniana zostata ustalona zasada cogitationis poenam
nemo patitur — nikt nie podlega karze za wyrazanie swojej opinii;

—uczu¢ lub checi, wypowiedzianych, napisanych lub wyrazonych na zewnatrz
w inny sposob, w tym tez wezwania, jesli przy tym nie dokonywano zamachu na
bezpieczenstwo narodowe, integralno$¢ terytorialng, porzadek spoteczny, zdrowie
ludnosci, reputacje lub uprawnienia innych ludzi, tajemnice informacji poufnych, au-
torytet i bezstronno$¢ wymiaru sprawiedliwosci ( patrz art. 34 Konstytucji Ukrainy);

2002; Hryshchuk V.K. Kryminalne pravo Ukrainy: Zahalna chastyna: Pidruchnyk dla studentiv
yurydychnykh fak. navchalnykh zakladiv — K.: Vydyvnychyyy Dim ,,In Yure”, 2006.; Fris P.L. Kry-
minalne pravo Ukrainy: Zahalna chastyna: Pidruchnyk dla studentiv vyshchykh navchalnykh zakla-
div. 2-he vydannya, dopovnene i pereroblene. — K.: Atika, 2009 i inne.
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— przynalezno$ci osoby do tej samej badz innej grupy wyznaniowej, poli-
tycznej, majatkowej etc.;

— fizycznego lub psychicznego stanu osoby, jej pozostatych wtasciwosci osobi-
stych (tj. agresywnos$¢, nieuczciwos¢, inne negatywne cechy charakteru lub natogi);

— wcezesniejszego skazania osoby, istnienia stosunkoéw rodzinnych z osoba,
ktora popetnita przestepstwo etc. To wszystko ma wazne i praktyczne znacze-
nie. Na przyktad w okresie ZSRR osoba mogla by¢ skazana tylko za to, ze byta
zona ,,wroga narodu”. W czasach obecnych na Hawajach (jeden ze stanow USA)
uprawianie przez dziewczyne seksu przed 18. rokiem zycia pociaga za sobg wy-
mierzenie kary jej rodzicom w postaci prac naprawczych przez okres trzech lat
podobno za to, ze zle wychowali swoja corke.

Przez dziatanie w k.k. Ukrainy rozumie si¢ czynne, §wiadome i uzewnetrz-
nione zachowanie cztowieka. Zaniechanie to zachowanie bierne. Zaréwno dziata-
nie, jak i zaniechanie moga powodowa¢ negatywne skutki.

Za przestepstwo uznaje si¢ czyn, dokonany przez podmiot przestepstwa, czy-
li przez osobe fizyczng, poczytalna, ktora w chwili jego popetnienia osiggneta
wiek, od ktérego rozpoczyna si¢ odpowiedzialno$¢ karna (art. 18 k.k. Ukrainy).
W prawie karnym Ukrainy nie bedzie przestgpstwem podjecie (lub brak podjecia)
pewnej decyzji przez osobe prawng, czyn dokonany przez zwierzeta, przez osobe
niepoczytalng i przez osobe, ktora w chwili jego popelnienia nie osiagneta wieku
ustalonego prawem.

Wina oznacza, ze czyn zostat popelniony umyslnie lub nieumyslnie, gdy pra-
wo przewiduje kare za nieumys$lne przestepstwo.

Przestepstwa nie stanowia: a) czyny dokonane w stanie bezradnosci lub pod-
czas snu, odruchowe, impulsywne, konwulsyjne lub instynktowne ruchy ciata
(na przyktad jedna osoba, zeby nie spas$¢, uchwycita si¢ innej osoby, wskutek
czego ostatnia doznata uszkodzen ciata); b) ruchy ciata Iub brak takich ruchéw,
co jest wynikiem obcej woli lub oddziatywania sity wyzszej (zwlaszcza kleski
zywiotowej); ¢) czyny popetione pod wptywem hipnozy lub w wyniku sugestii
hipnozy; d) czyny, ktérych mozliwo$ci zaistnienia spolecznie szkodliwych skut-
kéw osoba nie przewidziala i nie mogta przewidzie¢ (nieszczesliwy wypadek).
We wszystkich tych sytuacjach nie mozna mowi¢ o swobodnej woli osoby: nie
ma ona mozliwosci wyboru wariantu zachowania intencjonalnie-przestepnego
lub nieprzestepnego. Podobnie nie jest przestepstwem czyn dokonany nieumysl-
nie, ktory zgodnie z prawem uznaje si¢ za przestepstwo jedynie w przypadku jego
umyslnego popetienia (na przyktad: nieumyslne umieszczenie w zaktadzie psy-
chiatrycznym osoby zdrowej psychicznie).

Szkodliwos¢ spoteczna jako cecha przestepstwa oznacza jego szczegdl-
ng szkodliwos$¢ przedmiotowsa, okreslong w ust. 2 art. 11 k.k. Ukrainy przez:
1) uogdlnione sformutowanie przedmiotow podlegajacych ochronie karnopraw-
nej, za ktore sg uznawane: osoba (fizyczna lub prawna), spoteczenstwo, panstwo,
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a z uwzglednieniem tredci art. 1 k.k. — takze ludzko$¢; 2) dwie odmiany skutkéw
zamachu: realne wyrzadzenie szkody zasadniczej oraz wywotanie rzeczywistego
zagrozenia wyrzadzenia szkody zasadniczej.

Przestepstwem nie jest czyn, ktory: a) stanowi zamach na przedmioty nieob-
jete ochrong k.k. (stosunki osobiste miedzy matzonkami, dziatalno$¢ charytatyw-
na etc.); b) nie wyrzadza szkody zasadniczej przedmiotom ochrony prawnokar-
nej albo przynajmniej nie tworzy rzeczywistego zagrozenia jej wyrzadzenia; c)
wyrzadza szkode przedmiotom ochrony prawnokarnej albo tworzy rzeczywiste
zagrozenie wyrzadzenia im szkody, ale ta szkoda nie jest zasadnicza.

Za zasadniczg szkode materialng (majatkowa lub fizyczna) uznaje si¢ wy-
rzadzong lub usilowang przez te lub inne czyny, okreslong przez przepisy prawa
na podstawie z gory ustalonych kryteriow (liczba nieopodatkowanego minimum
dochodow obywateli, ciezko$¢ uszkodzen ciata etc.), a za niematerialng (politycz-
na, organizacyjna, moralng etc.) z reguly — w ramach dochodzenia sadowego bez
uwzglednienia przytoczonych kryteriow.

Szkodliwo$¢ spoteczna przestepstwa nalezy odroznia¢ od szkodliwosci spo-
lecznej osoby, ktora je popehita. Dla spoteczenstwa jednakowo szkodliwymi sa
czyny popetnione przez osobg uprzednio karang i przez osobe, ktora zawsze prze-
strzegata prawa albo popetione przez osobe nieletnig lub w wieku emerytalnym.
Dlatego tez charakterystyka osobowosci sprawcy moze mie¢ wptyw na wymierze-
nie kary lub inne karnoprawne skutki przestgpstwa, ale w zaden sposob nie zmienia
jego szkodliwosci spolecznej (z wyjatkiem przypadkow recydywy szczegdlnej).

Przepisy art. 11 k.k. Ukrainy stanowiace o tym, ze czyn powinien by¢ okre-
slony w obowigzujacym k.k., odzwierciedlaja karng bezprawnos$¢ przestgpstwa.
Przepisy tworzace zasade nullum crimen, nulla poena sine lege (,,nie ma prze-
stepstwa, nie ma kary, o ile nie ma odpowiedniego prawa”), realizujg wprost po-
stanowienia pkt 22 ust. 1 art. 92 Konstytucji Ukrainy, ktéry stanowi, ze czyny
bedace przestgpstwami i odpowiedzialno$¢ za nie moga by¢ okreslone wylacznie
na mocy prawa Ukrainy, uscislajacego te postanowienia.

Nie jest przestepstwem czyn zawiniony, popetniony przez podmiot przestep-
stwa, ktory jest szkodliwy spotecznie, wskazany w innej niz kodeks karny usta-
wie Ukrainy. Poniewaz k.k. Ukrainy okres$la wyczerpujaco katalog przestepstw,
nie jest mozliwe stosowanie przepisow kodeksu karnego Ukrainy na podstawie
analogii. Na przyklad osoba nie moze odpowiadac¢ za uchylenie si¢ od ptacenia
alimentoOw na utrzymanie innych osob, oprocz wlasnych dzieci i rodzicow (art.
164 1 165 k.k. Ukrainy).

Z chwila zniesienia odpowiedzialnos$ci karnej za ten lub inny czyn, przestaje
on by¢ przestepstwem. I tak od 2001 roku na Ukrainie nie jest przestepstwem spe-
kulacja, kupowanie towar6éw i ich ponowna sprzedaz w celu osiggnigcia zysku, od
2004 roku nielegalne jest przekroczenie granicy panstwowe;.
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Kara kryminalna jest komponentem bezprawnos$ci karnej i obowigzkowym
znamieniem przestgpstwa, poniewaz wszystkim dyspozycjom przepisow czesci
szczegoblnej k.k. Ukrainy towarzysza sankcje. Kare jako ceche przestgpstwa nale-
zy rozumie¢ nie tylko jako realne jej zastosowanie, ale jako samg mozliwos¢ jej
zastosowania w razie popetnienia czynu zabronionego na podstawie k.k. Ukrainy.

Nie mozna uzna¢ za obligatoryjna cechg przestepstwa amoralnosci czynu.
Wiele przestepstw jest neutralnych z punktu widzenia moralnosci (na przyktad
nie ma podstaw, by uzna¢ za niemoralny taki czyn, jak np. utrata dokumentow
zawierajacych tajemnice panstwowa), a niektore z nich nawet cieszg si¢ uznaniem
wsrod przewazajacej wigkszosci ludnosci (powiedzmy — umysine wyrzadzenie
ciezkich uszkodzen ciata z przekroczeniem granic obrony koniecznej lub zaboj-
stwo chorego jako akt milosierdzia [eutanazja]). Z innej za$ strony spoteczen-
stwo moze uznawac za amoralne usitowanie popetnienia samobdjstwa, dokonanie
przerwania cigzy, wyprodukowanie przedmiotow pornograficznych bez celu osig-
gnigcia zysku etc., ale te czyny nie s uznawane za przestgpstwa, poniewaz odpo-
wiedzialnos$¢ za nie nie jest okreslona przez obowiazujacy k.k. Ukrainy. Sankcja-
mi za ztamanie norm moralnych moga by¢ jedynie pewne formy oddzialywania
moralnego, na przyktad osad spoteczny.

CECHY ODROZNIAJACE PRZESTEPSTWA
OD POZOSTALYCH NARUSZEN PRAWA

Przestepstwo jako rodzaj naruszenia prawa rdzni si¢ od innych jego naruszen,
a jako przejaw spotecznie szkodliwego zachowania osoby — od innych rodza-
jow zachowania ludzkiego. W ukrainskiej teorii prawa powszechnie przyjeto, ze
istniejg nastgpujgce trzy podstawowe rodzaje zachowania prawnego: 1) zgodne
z prawem — zachowanie uzyteczne spotecznie, odpowiadajagce normom albo za-
chowanie spotecznie niepozadane, ale dopuszczalne (rozwod, udziat w strajku
etc.); 2) naduzycie prawa — zachowanie spotecznie szkodliwe, ktére jednak nie
narusza norm prawa. Naduzycie prawa zazwyczaj nie jest powigzane z narusze-
niem konkretnych zakazow lub niespelnieniem obowiazkoéw i oznacza, w dostow-
nym rozumieniu, ,,zte” uzycie prawa, gdy upowazniony podmiot ma okreslone
prawo podmiotowe, dziala w jego ramach, ale narusza prawa innych os6b lub
wyrzadza jakas$ szkode catemu spoteczenstwu. Naduzycie prawa w okreslonych
okolicznosciach moze przeksztatci¢ si¢ w karalne naruszenie prawa, na przyktad:
naduzycie prawa opiekunczego — jezeli sprawca, dziatajac w celu osiagniecia ko-
rzys$ci, wyrzadza szkod¢ podopiecznemu (art. 167 k.k. Ukrainy); naduzycie pra-
wa sluzbowego w celu osiagnigcia korzysci lub dla realizacji innych wlasnych
interesow lub interesow 0sob trzecich, a takze szkody zasadniczej (artykuty 191,
364, 3641, 365-2 k.k. Ukrainy); 3) naruszenie prawa — zachowanie spotecznie
szkodliwe, naruszajace normy prawa.
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Pomimo wyodrebnienia naduzycia prawa, z naruszeniem prawa laczy sig¢
taki rodzaj zachowania prawnego, jak przedmiotowe zachowanie bezprawne.
Jest to bezprawny czyn osoby ubezwlasnowolnionej oraz zachowanie podjete
w warunkach braku winy. Na przyktad przedmiotowy czyn o cechach przestepstwa,
popetniony przez osob¢ niepoczytalng, moze pociagna¢ za soba zastosowanie
srodkow przymusowych o charakterze medycznym (art. 94 k.k. Ukrainy),
podobnie czyn, o znamionach przestepstwa, popelniony przez osoby nieletnie
przed osiggnieciem wieku, od ktorego rozpoczyna si¢ odpowiedzialno$¢ karna (14
lub 16 lat), zastosowanie srodkow okreslonych przez ustawe O organach i stuzbach
ds. nieletnich oraz specjalistycznych zakladach dla nieletnich (na przyktad
skierowanie do specjalistycznego zaktadu edukacyjno-wychowawczego).

Pojecie ,,przestepstwo” jest wezsze od pojecia czynu bezprawnego karnie, po-
niewaz ten ostatni obejmuje tez zachowanie przedmiotowo-bezprawne (tabela 1).

Tabela 1. Rodzaje zachowania prawnego

Zachowanie prawne (z punktu widzenia prawa karnego)

) ) Czyn karnoprawny
Zachowanie Naduzycie

zgodne z prawem prawa

Zachowanie przedmiotowo-

Przestepstw:
TZeSiepstwo bezprawne

Przez naruszenie prawa rozumie si¢ co do zasady dziatanie lub zaniechanie an-
tyspoteczne, bezprawne i z reguly zawinione, podjete przez osobe zdolng do czyn-
nos$ci prawnych, powodujace odpowiedzialno$¢ karng. Obecnie w ustawodawstwie
i prawie Ukrainy zazwyczaj wyodrebniano nastepujace rodzaje naruszen prawa:

— wykroczenia administracyjne. Sg to wykroczenia popelniane przez osoby
fizyczne, osoby prawne i obywateli — podmioty dziatalno$ci gospodarczej, takie
jak: naruszenia norm sanitarnych przy produkowaniu artykutow zywnosciowych
albo podjecie dziatan, uznawanych na mocy prawa jako nieuczciwa konkurencja;

—wykroczenia dyscyplinarne. Stanowig zamach na stosunki w sferze pracy,
wladzy i1 podporzadkowania etc. To naruszenia prawa okreslone przez kodeks
ustaw o pracy Ukrainy, statuty dyscyplinarne (na przyktad niestawienie si¢ do
pracy pracownika, jego stawienie si¢ do pracy w stanie nietrzezwosci, narusze-
nie przez ucznia obowigzku uczgszczania na zajecia, spor wojskowego z prze-
lozonym);

— naruszenia prawa podczas wykonania pracy. Ich spotecznie szkodliwe
skutki zawsze polegaja na wyrzadzeniu szkody w mieniu (na przyktad psucie
przez pracownika narzgdzi wydanych mu do wykorzystania);

— cywilne naruszenia prawa, okreslone m.in. w kodeksie cywilnym Ukrainy
(k.c.) (na przyktad niespelnienie obowiazkdéw zgodnie z umows, rozpowszechnia-
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nie informacji znieslawiajacych honor, godnos¢ Iub reputacje zawodowa osoby,
samowola budowlana etc.);

— przestepstwa — najbardziej niebezpieczny rodzaj tamania prawa. W aspek-
cie psychologicznym przestepstwo stanowi najwieksze odchylenie od normy
spotecznej (zachowania zgodnego z prawem). W aspekcie spotecznym jest to
najwigksze zlo, ktore jedna osoba moze wyrzadzi¢ drugiej, spoteczenstwu czy
panstwu. W prawnym natomiast przestepstwo to najbardziej niebezpieczny rodzaj
naruszenia prawa.

W czasie, gdy panstwo i prawo jako instytucje spoteczne dopiero zaczynaty
si¢ rozwijac, rodzaje przestepstw nie byly wyodrebnione. Czyny, ktore obecnie
mozna okresli¢ jako wykroczenia dyscyplinarne, czgsto byly surowo karane (np.
decymacja, czyli karanie $miercig co dziesiatego zotnierza za ujawnione podczas
boju tchorzostwo lub bicie niewolnika kijami za niepostuszenstwo). Nie sa one
podobne do wspolczesnych kar dyscyplinarnych (nagana lub obnizenie stopnia
wojskowego). Zgodnie z prawem rzymskim — Ustawa XII Tablic, kradziez lub
spowodowanie uszkodzen ciata uwazano za delikt cywilny i karano grzywna,
zniestawienie za$ — $miercia. Dopiero w §redniowieczu, gdy panstwa uzyskaty
juz wszystkie cechy panstwowosci (obszar, ludno$¢, wladze publiczne, majace
wsparcie wojska i policji, ustawodawstwo), a szczegolnie w okresie Odrodzenia,
gdy w Europie Zachodniej rozpoczeta sie recepcja prawa rzymskiego, doszto do
wyodrebnienia pewnych rodzajow prawa i jego prawnych regulacji.

Przestepstwo nalezy odrézni¢ od innych naruszen prawa wedhug nastepuja-
cych kryteriow: 1) szkody spotecznej; 2) podmiotu naruszenia prawa; 3) winy; 4)
bezprawnosci karnej.

Szkodliwos$¢ spoteczna, jako jedno z wymienionych kryteriow, jest charak-
terystyczna tylko dla przestepstw. Taki wniosek wynika m.in. z ust. 2 art. 1 k.k.
Ukrainy, ktory mowi, ze ,,Kodeks karny Ukrainy okresla, jakie czyny spolecznie
szkodliwe stanowia przestepstwa”. Rozrdznia si¢ charakter i stopien szkodliwo-
$ci spotecznej. Charakter to cecha jakosciowa szkodliwosci spolecznej. Zalezy
ona od znaczenia przedmiotu ochrony prawnokarnej. Zarowno zycie i zdrowie
osoby, jej wola, wolnos$¢ seksualna i nietykalno$¢ seksualna, jak tez podstawy
bezpieczenstwa narodowego, pokoj, bezpieczenstwo ludzkosci, migdzynarodowy
porzadek prawny, sa najwazniejszymi warto$ciami chronionymi przez prawo kar-
ne. Dlatego zamach na te dobra nie pociagga za soba koniecznosci rozgraniczenia
przestepstwa i wykroczenia administracyjnego.

Odpowiedzialno$¢ za zamach na prawa osobiste osoby i obywatela, mienie,
sposob prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, sSrodowisko, bezpieczenstwo pu-
bliczne, bezpieczenstwo produkcji, bezpieczenstwo ruchu i uzytkowania komuni-
kacji miejskiej, porzadek spoteczny i moralnos¢ etc. okreslono nie tylko w prawie
karnym, ale tez w innych dziedzinach prawa. Dla odr6znienia przestgpstwa od po-
zostatych naruszen prawa w takich przypadkach nie wystarcza tylko uwzglednie-
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nie charakteru szkodliwo$ci spolecznej popelionego czynu. Nalezy okreslic jej
ceche ilosciowa — stopien szkodliwosci spotecznej czynu. Przestepstwo zawsze
jest bardziej niebezpieczne niz jakiekolwiek inne naruszenie prawa. Na stopien
szkodliwosci spotecznej wptywaja, oprocz przedmiotu zamachu, przede wszyst-
kim waga wyrzadzonej szkody i forma winy, a takze sposob dokonania czynu,
motyw i cel, powtoérnos¢ oraz inne znamiona.

Wedlug cechy podmiotu, przestgpstwo mozna odr6ézni¢ od deliktu cywilno-
prawnego, a takze od niektorych administracyjnych wykroczen prawnych, kto-
rych podmiotem moze tez by¢ osoba prawna. Osoba fizyczna w prawie cywilnym
w okreslonych przypadkach moze wystapi¢ jako podmiot naruszenia prawa, nieza-
leznie od wieku i poczytalnosci (art. 1178, 1184, 1186 kodeksu cywilnego Ukrainy).

W odréznieniu od przestepstwa, za wykroczenia cywilnoprawne w pojedyn-
czych przypadkach moga by¢ uznane tez czyny, popetnione przy braku winy. Od-
powiedzialnos¢ bez winy okreslona zostata w art. 614, 1167, 1173—-1176 kodeksu
cywilnego Ukrainy.

Takie kryterium, jak bezprawno$¢ karna, zezwala na odroznienie przestgpstw
od jakichkolwiek naruszen prawa, za ktore odpowiedzialnos¢ okresla obowiazu-
jacy k.k. Ukrainy.

Niekiedy jeden czyn prowadzi do popelnienia kilku naruszen prawa, za ktére
odpowiedzialno$¢ okreslona jest w k.k. Ukrainy i w innym (innym niz karny)
akcie normatywnym. Zachodzi wtedy zbieg przestgpstw i innych naruszen pra-
wa. Na przyktad art. 176 k.k. Ukrainy uznaje za przestgpstwo nielegalne rozpo-
wszechnienie dziel, o ile te czyny wyrzadzily szkode w wielkim wymiarze. Zgod-
nie z art. 50 ustawy Ukrainy ,,0 prawie autorskim i prawach pokrewnych” takie
same czyny stanowig wykroczenie cywilnoprawne i rownolegle z karg powstaje
tez odpowiedzialno$¢ cywilno-prawna na podstawie art. 52 wymienionej ustawy.
Teoretycznie wazny jest takze zbieg przestepstw z konstytucyjnym naruszeniem
prawa: popetnienie przez prezydenta Ukrainy zdrady stanu lub innego przestep-
stwa rozpatrywane jest jak konstytucyjne naruszenie prawa, ktorego skutkiem
jest odpowiedzialno$¢ w postaci usuniecia prezydenta Ukrainy z urzedu w trybie
impeachmentu, po czym podlega on odpowiedzialnosci karnej. Niemozliwy jest
jednak zbieg przestepstw i wykroczen administracyjnych, ktore stanowiag zamach
na ten sam przedmiot ochrony prawnej — w takim wypadku przestepstwo jako
bardziej szkodliwe naruszenie prawa pochtania to ostatnie.

CZYN NIEISTOTNY/DROBNE PRZESTEPSTWO

Zgodnie z ust. 2 art. 11 k.k. Ukrainy nie jest przestgpstwem czyn popetnio-
ny przez podmiot przestepstwa, zawiniony, o znikomej szkodliwosci spoteczne;.
Dlaczego takie przepisy maja swoje miejsce w prawie? Dlatego, zeby podkreslic,
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ze element formalny — bezprawno$¢ karna typu czynu — nie moze dominowac nad
materialnym, przez brak szkodliwos$ci spotecznej konkretnego czynu.

Uznanie tego lub innego czynu za nieistotny nie zalezy od zaistnienia oko-
licznosci, ktére zgodnie z prawem stanowia przestanki prawne dla ztagodzenia
kary lub zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej, od zachowania sprawcy po
popetnieniu czynu itp. Z drugiej strony popelnienie przestepstwa wskutek zbie-
gu cigzkich okolicznosci osobistych lub rodzinnych albo innych, dobrowolne
odszkodowanie lub naprawienie wyrzadzonej szkody, pogodzenie si¢ sprawcy
z pokrzywdzonym, utrata przez osobe szkodliwosci spotecznej w czasie trwania
postepowania nie przeksztatcajg przestgpstwa w czyn nieistotny.

Za nieistotne nie mozna uzna¢ nast¢pujacych czynow:

—skierowanych na wyrzadzenie szkody najbardziej znaczacym przedmiotom
ochrony karnoprawnej (na przyktad usitowanie zabdjstwa lub przygotowanie do
przewrotu stanu), a takze takich, ktoére powoduja ztozone skutki. Czyny nieistotne
r6znig si¢ przeciez od przestgpstw brakiem szkodliwosci spoleczne;j;

— stanowiacych zamach na przedmiot nieobjety ochrong k.k. Ukrainy (na
przyktad postgpowanie w sprawie o zoofili¢ nie moze by¢ wszczete z powodu
braku takiego typu przestepstwa) albo stanowigcych wprawdzie zamach na przed-
miot ochrony karnoprawnej, ktore nie wyrzadzily i nie mogly wyrzadzi¢ mu szko-
dy nie tylko zasadniczej, ale jakiejkolwiek innej (na przyktad pogrozki zdewasto-
wania domu poprzez urzadzenie sztucznego trzesienia ziemi);

—niezawierajagcych w ogole znamion przestgpstwa okreslonych w art. 11 k.k.
Ukrainy, ktére nie sg bezprawne pod wzgledem karnym, popetnione przez osobe,
niebedaca podmiotem przestepstwa;

— nierealizujacych niektorych znamion ustawowych. W przypadku, gdy fakt
wyrzadzenia zasadniczej szkody fizycznej okreslony zostat bezposrednio w pra-
wie przez wskazanie konkretnego stopnia uszkodzen ciala, to nieosiagnigcie ta-
kiego stopnia §wiadczy o niewyczerpaniu znamion ustawowych tego czynu (na
przyktad nie ma znamion ustawowych czynu przestgpnego, jesli nieumyslnie spo-
wodowano lekkie uszkodzenie ciata);

— dokonanych w stanie obrony koniecznej, wyzszej konieczno$ci lub w ra-
mach innych okolicznosci wykluczajacych przestepczo$¢ czynu (art. 37-43 k.k.
Ukrainy);

— polegajacych na przygotowaniu do przestgpstwa o niewielkiej wadze
(ust. 2 art. 14 k.k. Ukrainy).

KLASYFIKACJA PRZESTEPSTW
Klasyfikacja przestepstw de lege lata przewiduje ich podziat na okreslone

kategorie w zaleznosci od przyjetego kryterium. Art. 12 k.k. Ukrainy za takie kry-
terium klasyfikacji przestgpstw uznaje stopien ich ci¢zkosci. Rolg klasyfikatora
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formalnego zgodnie z tym kryterium peltnig sankcje przepisow czesci szczegolnej
k.k., a mianowicie ustawowe zagrozenie karag w postaci pozbawienia wolnos$ci
i grzywny (jesli sankcja jednoczesnie przewiduje pozbawienie wolno$ci i wymie-
rzenie grzywny to wymierza si¢ wowczas kare pozbawienia wolnosci).

W zaleznosci od stopnia cigzkosci prawo dzieli przestgpstwa na cztery kate-
gorie: 1) przestgpstwa o niewielkiej ciezkos$ci; 2) przestepstwa o $redniej cigzko-
$ci; 3) cigzkie przestepstwa; 4) szczegdlnie ciezkie przestepstwa.

Stopien ciezko$ci przestepstw wyznacza w pierwszej kolejnosci przedmiot
zamachu, ciezko$¢ wyrzadzenia szkody i forma winy. Dlatego szczegolnie cigzkie
przestepstwa to z reguly czyny umyslne, stanowigce zamach na szczegdlnie waz-
ne wartosci (tj. zycie ludzkie, bezpieczenstwo ludzkosci, bezpieczenstwo pan-
stwa i spoleczenstwa w calo$ci) i wyrzadzajace im najpowazniejsze szkody. Na
przyktad umyslne zabdjstwo to szczegdlnie cigzkie przestepstwo (art. 115 k.k.),
nieumys$lne zabojstwo jest przestepstwem $redniej cigzkosci (ust. 1 art. 119 k.k.),
a pobicie przestepstwem niewielkiej ciezkosci (ust. 1 art. 126 k.k.).

Stopien ciezkosci czyndow stanowiacych zamach na wartosci nienalezace do
szczegolnie znaczacych (mienie, bezpieczenstwo spoteczne, bezpieczenstwo pro-
dukcji, porzadek spoteczny etc.) moze wzrasta¢ w zaleznosci od sposobu, miejsca,
czasu, srodkow i narzedzi ich popehienia, motywu i celu, specyfiki pokrzywdzo-
nego lub przedmiotu oraz innych okoliczno$ci okreslonych prawem. Na przyktad
oszustwo jest przestepstwem niewielkiej cigzkosci, ale popelnione przez grupe
0sOb dzialajaca za uprzednim porozumieniem jest uznawane za przestepstwo
sredniej ciezko$ci, a popetnione droga transakcji nielegalnych z uzyciem sprzetu
elektroniczno-obliczeniowego uwaza si¢ za przestgpstwo ciezkie.

W praktyce stosowania k.k. klasyfikacja przestepstw w zaleznosci od stopnia
ciezkosci ma znaczenie m.in. dla:

— okres$lenia pojecia organizacji przestgpczej (art. 28);

— okreslenia przestanek udzielenia zwolnienia od odpowiedzialnos$ci karnej
(art. 45-49);

— wymiaru kary (art. 69, 69—1, 701 71);

— okreslenia przestanek i warunkéw zwolnienia od kary i jej odbycia (arty-
kuly 74, 79 i inne);

— ustalenia terminu zatarcia skazania (art. 89) etc.

W praktyce stosowania prawa wymieniona klasyfikacja przestepstw ma tak-
ze znaczenie dla rozwigzania kwestii:

— okreslenia rodzaju instytucji karno-wykonawczej, w ktérej osoba ma od-
bywac karg;

— tryb utrzymywania osob tymczasowo aresztowanych;

— zastosowania amnestii;

— dokonania dziatan operacyjno-poszukiwawczych;
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—mozliwosci udzielenia licencji na prowadzenie okreslonych rodzajow dzia-
falnosci etc.

Najbardziej szczegotowe podejscie do klasyfikacji przestepstw w ukrainskiej
nauce prawa karnego przedstawil V.K. Hryshchuk w pracy Prawo karne Ukrainy.
Czes¢ ogolna. Autor przedstawil m.in. klasyfikacje przestepstw wedtug réznych
kryteriow i zaproponowat za takie kryteria uzna¢: przedmiot przestepstwa; for-
me¢ i charakter czynu spotecznie szkodliwego; podmiot przestepstwa; forme winy,
motyw, cel, emocje; rodzaje skazania, wskazane przez ustawe Ukrainy o odpowie-
dzialnosci karnej (k.k. Ukrainy); stopien cigzkos$ci popetnionego przestepstwa®.

KLASYFIKACJA PRZESTEPSTW
WEDLUG PRZEDMIOTU RODZAJOWEGO

Wedhug tego kryterium wyroznia si¢: przestepstwa przeciwko podstawom
bezpieczenstwa narodowego, przestgpstwa przeciwko zdrowiu osoby, przestep-
stwa przeciwko wolnosci, honorowi i godnosci osoby, przestepstwa przeciwko
swobodzie seksualnej i nietykalnosci seksualnej osoby, przestepstwa przeciw-
ko prawom i wolno$ciom wyborczym, pracy i innym osobistym prawom osoby
1 obywateli, przestepstwa przeciwko mieniu, przestgpstwa w sferze dziatalnosci
gospodarczej, przestepstwa przeciwko $rodowisku naturalnemu, przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu spotecznemu, przestgpstwa przeciwko bezpieczen-
stwu produkcji, przestepstwa przeciwko ruchowi i uzytkowaniu komunikacji
transportowej, przestepstwa przeciwko porzadkowi spolecznemu i moralno$ci,
przestepstwa w sferze obiegu $rodkoéw odurzajacych, substancji psychotropo-
wych, ich analogdéw lub prekursoréw i inne przestgpstwa przeciwko zdrowiu
ludzkiemu, przestepstwa w sferze ochrony tajemnicy panstwowej, nietykalnosci
granic panstwowych, zapewnieniu poboru do wojska i mobilizacji, przestepstwa
przeciwko autorytetowi organéw wiladz panstwowych, organow samorzadow lo-
kalnych i zjednoczen obywateli, przestepstwa w sferze wykorzystania urzgdzen
elektroniczno-obliczeniowych (komputerow), systemow i sieci komputerowych,
przestepstwa w sferze dziatalnosci stuzbowe;j, przestepstwa przeciwko wymiaro-
wi sprawiedliwosci, przestepstwa przeciwko ustalonym zasadom petnienia stuzby
wojskowej (przestgpstwa wojskowe), przestgpstwa przeciwko pokojowi: bezpie-
czenstwu ludzkosci i migdzynarodowemu porzadkowi prawnemu.

Zgodnie z przedmiotem bezposrednim, na przyklad, przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu osoby moga by¢ klasyfikowane jako: przestepstwa przeciwko
zyciu osoby, przestgpstwa przeciwko zdrowiu osoby, przestepstwa stwarzajgce
zagrozenie dla zycia lub zdrowia osoby i inne.

22 Hryshchuk V.K. Kryminalne pravo Ukrainy: Zahalna chastyna: Navch. Posib, dla studentiv
yurydych. Fak. Vyshch. Navch. Zakl. Vydavnychyy Dim ,,In Yure”. 2006.
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Klasyfikacja przestepstw wedlug formy i charakteru czynu spotecznie szko-
dliwego wyglada nastepujaco. Zgodnie z forma czynu spotecznie szkodliwego,
przestepstwa dzieli sie na: 1) przestgpstwa popetniane: a) przez dziatanie; b) przez
zaniechanie; c) przez dzialanie i zaniechanie; 2) a) proste; b) ztozone (trwate, cia-
gte, ztozone). Wedtug charakteru czynu spotecznie szkodliwego (przygotowanie
do przestepstwa, usitowanie przestepstwa, przestepstwo dokonane). Wedlug pod-
miotu przestepstwa moga by¢ klasyfikowane jako: przestepstwa popetniane przez
ogolny podmiot przestepstwa, przestepstwa popetniane przez podmiot specjalny.

Zgodnie z forma winy, motywami, celem, emocjami, przestgpstwa sg klasy-
fikowane nastepujaco. Zgodnie z forma winy (umyslne, nieumyslne, z podwojna
[ztozona] forma winy); zgodnie z motywami (w celu osiagniecia korzysci i bez-
interesowne itp.); zgodnie z celem (ukrycie przestepstwa, bezpodstawne wzboga-
cenie sig, sitowa zmiana lub obalenie tadu konstytucyjnego itp.); wedlug emocji
(stanu emocjonalnego, np. przestgpstwa popetniane w stanie wzburzenia).

Zgodnie z rodzajem kar okreslonych na mocy ustawy Ukrainy o odpowie-
dzialnosci karnej (k.k. Ukrainy) mozna wyodrebni¢ nastepujace rodzaje prze-
stepstw: przestepstwa, za ktoérych popeklienie wymierza si¢ karg niepowigzana
z pozbawieniem wolnosci; przestgpstwa, za ktorych popetnienie przewidziano
kare powiazang z pozbawieniem wolnos$ci; przestepstwa, za ktorych popetnienie
wymierza si¢ kar¢ zarowno niepowigzang z pozbawieniem wolnosci, jak i kare
powiazang z pozbawieniem wolnosci.

Zgodnie ze stopniem cigezkos$ci przestepstwa mozna klasyfikowaé wedhug:

a) kryteriow materialnych — stopnia szkodliwo$ci spotecznej, ktory mozna
tez okreslac¢ jako zbieg czynnikow przedmiotowych i podmiotowych, a mianowi-
cie: znaczenia podmiotu przestepstwa; charakteru czynu spotecznie szkodliwego;
charakteru skutkow spotecznie szkodliwych; ciezkosci skutkow spotecznie szko-
dliwych; sposobu popelnienia czynu spotecznie szkodliwego, formy i rodzaju
winy; specyficznych cech podmiotu przestepstwa, motywow przestepstwa; celu
przestepstwa;

b) kryterium formalnego — rodzaj i zagrozenie kara:

— za przestepstwo niewielkiej ciezko$ci uznawane jest przestepstwo, za ktore
przewidziano kar¢ w postaci pozbawienia wolnosci na okres do dwoch lat lub
inna, tagodniejsza karg, z wyjatkiem kary w postaci grzywny w wysokosci powy-
zej trzech tysiecy minimalnych nieopodatkowanych dochodow obywateli (ust. 2
art. 12 k.k. Ukrainy);

— za przestepstwo sredniej ciezko$ci uznawane jest przestepstwo, za ktore
przewidziano kar¢ w postaci grzywny w wysokosci nie wigkszej niz dziesie¢ ty-
siecy minimalnych nieopodatkowanych dochoddéw obywateli albo pozbawienia
wolnosci na okres do pigciu lat (ust. 3 art.12 k.k. Ukrainy);

— za przestepstwo ciezkie uznawane jest przestepstwo, za ktore przewidziano
kare w postaci grzywny w wysokos$ci nie wickszej niz dwadziescia piec tysiecy



98 Viktor Hryshchuk, Nelia Makovetska, Ivan Krasnytskyi, Mykola Khavronyuk

minimalnych nieopodatkowanych dochodéw obywateli albo pozbawienia wolno-
$ci na okres do dziesigciu lat (ust. 4 art.12 k.k. Ukrainy);

za przestepstwo szczegodlnie cigzkie uznawane jest przestepstwo, za ktore
przewidziano kare w postaci grzywny w wysokosci powyzej dwudziestu pieciu
tysiecy minimalnych nieopodatkowanych dochodéw obywateli albo pozbawie-
nia wolnosci na okres powyzej dziesigciu lat lub kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci (ust. 5 art.12 k.k. Ukrainy).

W nowym kodeksie postepowania karnego Ukrainy, ktory zostat przyjety
i wszedt w zycie w 2012 roku, po raz pierwszy pojawilo si¢ pojecie ,,karne na-
ruszenie prawa” i podziat karnych naruszen prawnych na przestepstwa i wykro-
czenia. Na razie ukrainskie prawo karne jest w stanie ,,gotowosci do reformy”.
Jednak z przyczyn politycznych ta reforma przesuwa si¢ w czasie: sg obawy, ze
wraz z przeksztatceniem w wykroczenia karne niektorych kategorii, obecnie tzw.
wykroczen administracyjnych, organy dochodzenia przedsadowego nie poradza
sobie z dochodzeniem w tych sprawach. Jest to kwestia prac organizacyjnych,
pewnych przeksztatcen instytucjonalnych, finansowania etc., czyli jest pytaniem
taktycznym, ktérego rozstrzygniecie uzaleznione jest od woli polityczne;j.

Natomiast strategia reform polega na tym, ze do kategorii wykroczen kar-
nych de lege ferenda powinny zosta¢ zaliczone:

— poszczegdlne czyny, ktore wedtug obowiazujacego k.k. Ukrainy uznawa-
no za przestepstwa niewielkiej ciezkosci, ktore zgodnie z polityka humanizacji
prawa karnego beda uznane przez ustawodawce za niemajace znacznego stopnia
szkodliwosci spolecznej;

— czyny, okreslone zgodnie z obowigzujacym kodeksem Ukrainy o wykro-
czeniach administracyjnych, podlegajace jurysdykcji sadowej, niemajace ze swej
istoty administracyjnego charakteru (drobne chuliganstwo, kradziez cudzego
mienia etc.). Za te czyny wymierza si¢ kare w postaci krotkoterminowego po-
zbawienia wolnosci, grzywny, pozbawienia konkretnych praw, zaangazowania do
prac obowiazkowych, a takze konfiskatg specjalng. Popelnienie wykroczen kry-
minalnych nie powoduje karalnosci.

Glowne zadanie rozgraniczenia przestepstw i wykroczen karnych polega na
zapewnieniu:

1) dalszej humanizacji prawa karnego — kosztem dekryminalizacji wielu czy-
néw, ktore obecnie jeszcze sg uznawane za przestepstwa;

2) uproszczonego trybu pociagania do odpowiedzialnosci prawnej osob, kto-
re popehily wykroczenia karne. Ot6z w sprawach dotyczacych wykroczen kar-
nych zaproponowano: prowadzenie jedynie krotkiego dochodzenia, a w przypad-
ku udowodnienia winy i przyznania si¢ do winy osoby, ktérej zapewniono obrone
przez adwokata, i niesprzeciwienia si¢ skazaniu, dopuszczalne jest wymierzenie
kary, ustalonej przez sgdziego bez rozprawy sadowej;
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3) przestrzeganie prawa do obrony i innych uprawnien, wyznaczajacych sens
pojecia ,,wymiar sprawiedliwosci” w stosunku do wszystkich 0s6b obecnie pocia-
ganych do odpowiedzialno$ci administracyjnej za tzw. wykroczenia administra-
cyjne, ktére w gruncie rzeczy ze swej istoty sa karnymi naruszeniami prawa. Oso-
by oskarzone o popelnienie wykroczen kryminalnych uzyskuja wszelkie prawa
procesowe i prawo do procesu karnego, ktorych obecnie sg pozbawione.

W zwiazku z powyzszym przypominamy, iz zgodnie z decyzja Trybunatu
Europejskiego Praw Czlowieka (na przyktad decyzja z dnia 21 lutego 1984 roku
w sprawie p. Otstyuka przeciwko Niemcom) takie administracyjne naruszenia
prawa sg czescig prawa karnego bez wzgledu na to, ze panstwo terminologicznie
okreslito je inaczej. Dlatego tez panstwo jest zobowigzane zapewni¢ w postepo-
waniu w takich przypadkach pelny wachlarz gwarancji, okreslonych dla ,,spraw
karnych” (domniemanie niewinnos$ci, prawo do obrony, prawo do zaskarzenia
wyroku etc.);

4) zmniejszenie liczby przypadkéw nielegalnego wykorzystania wynikow
postepowan administracyjnych w trakcie dochodzenia spraw karnych (decyzja
Trybunatu Europejskiego Praw Cztowieka z dnia 19 lutego 2009 roku w sprawie
Doronin przeciwko Ukrainie), takich jak zatrzymanie osoby, kontrola osobista
i kontrola rzeczy, zatrzymanie rzeczy i dokumentéw bez nalezytej kontroli sa-
dowej. W trakcie tych postepowan nie tylko stosuje si¢ tortury, ale ujawnia si¢
dowody wazne dla dochodzenia karnego.

Obecnos$¢ sprzecznych z prawami cztowieka norm o wykroczeniach admini-
stracyjnych stwarza organom ochrony prawa dodatkowe mozliwosci w zakresie
naruszenia praw cztowieka w postgpowaniu karnym. Chodzi na przyktad o zatrzy-
manie administracyjne w zwiazku z naruszeniem zasad obiegu $rodkow odurza-
jacych do trzech, a nawet do dziesieciu dni celem ustalenia tozsamosci, ustalenia
okolicznosci nabycia przechwyconych przez organa narkotykow — bezposrednio
na podstawie zezwolenia prokuratora. (art. 263 kodeksu Ukrainy o wykrocze-
niach administracyjnych). Czasu trwania takiego zatrzymania sad nie kontroluje
i faktycznie jest on wykorzystywany na prowadzenie postepowania karnego;

5) zapewnienia ochrony sadowej praw czlowieka, odpowiedniego wymia-
ru kar powigzanych z ograniczeniem praw konstytucyjnych (chodzi o konfiskate
mienia, prace naprawcze, prace spoteczne, areszt krotkoterminowy etc.) zgodnie
z przepisami art. 6 konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno-
$ci. Zaden inny organ panstwowy, oprocz sadu, nie ma prawa podejmowaé decy-
Zji o zastosowaniu wymienionych kar;

6) przestrzeganie zobowigzan mi¢dzynarodowych. Niektore umowy migdzy-
narodowe przewiduja konieczno$¢ ustalenia odpowiedzialno$ci karnej za pewne
czyny, na przyktad dotyczace transportu samochodowego. Pomimo tego te ostat-
nie wedlug stopnia swej szkodliwosci stanowia wykroczenia karne i nie moga by¢
zaliczone do kategorii przestepstw. Istnienie w dniu dzisiejszym tylko jednego
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rodzaju czyndéw karnych (przestepstw) zmusza ustawodawce postradzieckiego do
uznania takich bezprawnych dziatan tylko za przestepstwa z wszelkimi konse-
kwencjami prawnymi z tego wynikajacymi,

7) optymalizacja dzialania organéw wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie wy-
krywania, $ledztwa i postgpowania sgdowego w sprawach karnych, skupienie ich
wysitkow na rzeczywiscie niebezpiecznych kryminalnych naruszeniach prawa.

W nawigzaniu do ostatniej tezy nalezaloby zwroci¢ uwage na fakt, ze na
Ukrainie stalemu zwigkszaniu liczby faktycznie popelianych i odnotowanych
przestepstw towarzyszy kazdego roku zmniejszanie si¢ liczby zaréwno o0sob sta-
jacych przed sadem, jak i 0s6b skazanych, a przy wymienieniu poje¢ ,,przestep-
stwo” — ,,odpowiedzialno$¢ karna” — ,,skazanie” coraz czg¢$ciej niepotrzebne staje
si¢ drugie 1 trzecie ogniwo: odpowiedzialnos¢ karna w zadnej formie nie jest re-
alizowana w co siddmym przypadku, a przy popetieniu przestgpstw niewielkiej
cigzko$ci — prawie co trzecim.

Na 100 osob postawionych przed sadem skazano jedynie 85. Z kazdych 85
skazanych — 45 zwolniono z kary, a wigkszos$¢ z 40 skazanych zwolniono z dal-
szego odbycia kary na podstawie amnestii, utaskawienia, zwolnienia przedter-
minowego lub warunkowego albo na podstawie innych przestanek. Sposrdd 100
0s0b realnie odbywa kare 20-25.

Jednak interesy pokrzywdzonych osob, ochrona praw i interesOw ustawo-
wych, co na mocy prawa jest pierwszoplanowym zadaniem wymiaru sprawiedli-
wosci, nie s3 w petni uwzgledniane. Znaczna czg$¢ przestepstw pozostaje niewy-
kryta i nie prowadzi si¢ dochodzenia, latencja (ciemna liczba) przestgpstw jest
wcigz wysoka. Na przyktad logika podpowiada, ze nie wszystkie bez wyjatku
przypadki samobojstw (15 000 rocznie) lub prob samobdjczych (powyzej 50 000
rocznie) nastgpily bez nielegalnej ingerencji ze strony innych osob. Tymczasem
skazan za to z art. 120 k.k. (doprowadzenie do samobojstwa) kazdego roku byto
tylko kilka, a w niektorych latach nie bylo zadnego.

Przez ostatnie 15 lat zakazenie wirusem HIV rozpoznano u prawie 200 000
0sob, a AIDS u powyzej 35 000, z tego powodu zmarto powyzej 20 000 oséb.
Przeciez kto$ je zarazil? Za zakazenie wirusem HIV (art. 130 k.k.) na razie ska-
zano tylko 40 osob.

Kazdego roku powstaje prawie 50 000 pozarow, przez ktore ginie kilka tysie-
cy 0sob. Bezposrednie straty materialne wynosza setki milionow hrywien. Pomi-
mo tego, za naruszenie zasad bezpieczenstwa przeciwpozarowego okreslonego na
mocy prawa (art. 270 k.k.), przyktadowo w 2011 roku skazano jedynie pi¢¢ 0sob.

Liczba tzw. archeologéw na czarno znacznie przekroczyta liczbe archeolo-
gow legalnych. W wyszukiwarce internetowej po wpisaniu hasta ,,zdewastowano
cerkiew” mozna znalez¢ setki linkow. Kazdego roku na Ukrainie ptonie od 20 do
30 drewnianych §wiatyn, ale za samowolne prowadzenie prac poszukiwawczych
na terenie zabytku archeologicznego (art. 298 k.k.) skazano jedynie kilka oséb,
a za zdewastowanie budowli sakralnych ( art. 178 k.k.) nie skazano nikogo.



Definicja przestepstwa i podzialy przestepstw... 101

Komisja ONZ, przeciwdziatajaca torturom, w swoich uwagach ciagle wspo-
mina o stosowaniu na Ukrainie tortur i okrutnego traktowania podczas przetrzy-
mywania pod strazg, zatrzymania osob bez orzeczenia sadu, braku rejestracji
faktycznego czasu aresztu, ograniczeniu dostepu do adwokatow. W 2011 roku
z aresztu $ledczego zwolniono ponad 10 000 osob, w tym 100 zostato zwolnio-
nych w zwigzku z umorzeniem spraw w sadzie i na podstawie wyrokow uniewin-
niajacych. Ale nie ma zadnego skazania ani na podstawie art. 372 (§wiadome po-
ciaggniecie niewinnej osoby do odpowiedzialno$ci karnej), ani zgodnie z art. 374
(naruszenie prawa do obrony), a za §wiadome zatrzymanie nielegalne lub areszt
(art. 371 k.k.) skazano tylko jedna osobe.

Pomimo tego prawo karne Ukrainy dosy¢ skutecznie pelni swoje funkcje:
regulacyjna, ochronna, prewencyjna. Pozytywna role w tym procesie bez watpie-
nia odgrywa instytucja przestepstwa, ktéra utrwalita si¢ w obowiazujacym k.k.
Ukrainy.

SUMMARY

This paper discusses the problems of the development of offence studies in the theory of
Ukrainian criminal law. The first understanding and normative description of the concept of offence
can be found most clearly in the oldest Ukrainian legal sources and in scientific sources. Nonethe-
less, the authors focus their attention on the development of studies on the concept of offence on the
territory of contemporary Ukraine from the beginning of the Soviet period till present times.

The authors reach the conclusion that although the Soviet jurisprudence began its develop-
ment from a total denial of the achievements of its national and foreign criminal jurisprudence, as
a consequence of evolutionary development it managed to elaborate a scholarly justified positions
referring to the understanding of the essence of offence, distinguishing it from non-criminal acts, the
classification of offences, which formed the basis of contemporary criminal law approach to these
problems in Ukraine.

Contemporary criminal law defines offence as a socially dangerous and culpable act (action
or omission), committed by the subject of the offence. The criminal jurisprudence recognises the
following obligatory features: 1) the act is socially dangerous; 2) the act is defined by the Criminal
Code of Ukraine; 3) the act is culpable; 4) the act was committed by the subject of the offence;
5) the socially harmful act is punishable. The lack of any of these features means an act constitutes
no offence.

Besides the authors analyse the difference between an offence and other socially harmful acts:
petty offences, torts etc. and they also make the classification of offences.
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