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Desakralizacja mysli politycznej w czasach nowozytnych

Desacralisation of Political Thought in Modern Times

Przedmiotem niniejszego szkicu' jest ukazanie zmian, jakie zaszty w mysli
politycznej w czasach nowozytnych. Odmienne postrzeganie podstawowych war-
tosci i poje¢ w XVI i XVII w. bylo na tyle biegunowo rézne od rozwigzan wiekow
srednich, ze wlasciwe bedzie poréwnanie wizji panstwa, roli wtadcy i miejsca jed-
nostki w panstwie, jakie dominowaty w Sredniowieczu, z tym, co bylo gloszone
i propagowane w pismach pisarzy politycznych doby renesansu i baroku.

Najwczesniejsze chrzescijanskie odniesienia do problematyki panstwa po-
jawily si¢ w Nowym Testamencie. Byly one nastepnie rozwijane czy to przez
sw. Pawla, czy przez Ojcow Kosciota, jak Ireneusz i Teofil. Ze wzgledu na pa-
mie¢¢ o przesladowaniach wyznawcow chrzescijanstwa przez przedstawicieli wta-
dzy panstwowej w pismach pisarzy chrzescijanskich zyskata popularnos¢ pesy-
mistyczna wizja panstwa. Negatywne spojrzenie na panstwo przetrwato nawet
w czasach, gdy cesarstwo rzymskie stato si¢ oficjalnie chrzescijanskie. Wielu
autorow przedstawiato panstwo w mniejszym lub wigkszym stopniu jako zto ko-
nieczne, ktore tolerowane byto przez Boga, cho¢ jego korzenie tkwily w grzechu
cztowieka. Laktancjusz w swym dziele napisanym na poczatku IV w. postrzegat
potege wiladcy jako konsekwencje upadku cztowieka i jego oddalenia od Boga.
Podobnie zyjacy w V w. Teodor z Cyru uwazal, ze prawa sa niezbgdne ze wzgledu

' Artykut jest zmodyfikowang wersja pracy pt. Straznik Ladu, arbiter, vicarius Christi — ustroj

monarchiczny w mysli politycznej sredniowiecza, ktdry ukazat si¢ w zbiorze pt. Varia doctrinalia,
red. L. Machaj, Wroctaw 2012, s. 77-84. Zostal uzupetiony o rozwazania o wptywie XVII-wiecz-
nych myslicieli politycznych i jest tez jego rozwinigciem pod katem interesujacego nas zjawiska
desakralizacji mysli polityczne;j.
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na grzech czlowieka, a dla ochrony niewinnych i ukarania ztoczyncow konieczni
sa prawodawcy i sedziowie?.

Pesymizm $w. Augustyna i wynikajacy z niego sad o potrzebie panstwowego
okrucienstwa dobrze korespondowaty z surowym systemem represji wlasciwym
wczesnemu $redniowieczu. Falg anarchii i niesprawiedliwosci, ktéra przetacza-
la si¢ przez Europg, usitowano powstrzymywaé drakonskimi $rodkami karny-
mi. Idee $w. Augustyna okazywatly sie przydatne zarbwno w uzasadnianiu tych
metod, jak i przypisaniu monarsze roli s¢dziego karzacego wystepek, grzeszne
odruchy natury ludzkiej. Z teologii upadtej natury cztowieka wynikaly wazne
konsekwencje dla pogladu na geneze i cel panstwa. Zgodnie z tag koncepcja w sta-
nie niewinnosci (tj. w raju przed popetieniem grzechu) nie znano wtadzy; czto-
wiek — powiada $w. Augustyn — rzadzit tylko naturg, ale nie ludzmi; panstwo byto
wowczas zbyteczne. Przejscie od stanu przedpanstwowego do panstwa nastapito
wskutek zepsucia si¢ ludzkiej natury. Bog dal cztowiekowi panstwo, ale musiato
ono zaistnie¢ z powodu grzechu; gdyby nie wyrzadzone zto, panstwa by nie byto?.

Upadek zachodniego cesarstwa rzymskiego, spowodowany naptywem ludow
barbarzynskich, to rowniez zetknigcie si¢ réznych kultur prawnych, a tym sa-
mym rywalizacja przeciwstawnych koncepcji dotyczacych zrodet wiadzy i pra-
wa w panstwie. W cesarstwie rzymskim rosngcy autokratyzm cesarzy zostat juz
na poczatku III w. podparty doktryng prawng gloszaca, jak pisat Ulpian, iz wola
princepsa stanowi prawo. Klimat panujacy w schytkowym okresie imperium, kie-
dy cesarz Konstantyn byl nazywany ,,namiestnikiem Chrystusa na ziemi” (za-
twierdzal patriarchow i na soborach rozstrzygal kwestie teologiczne), nie sprzyjat
probom ozywienia pierwotnej idei zwierzchnictwa ludu, charakterystycznej dla
okresu republiki i wezesnego cesarstwa. Wedrowki ludow przywiodty natomiast
na ziemie rzymskie plemiona o odmiennej tradycji, wedlug ktorej zakres swobody
wladcy byt limitowany przez wole wspolnoty, od ktorej jego wiadza pochodzi-
ta. Doszlo wowczas do konfrontacji dwoch konkurencyjnych koncepcji: t¢ bliska
tradycji rzymskiej mozna nazwac ,,zstepujaca”, za§ mianem ,,wstepujacej” mozna
okresli¢ teorie wladzy odpowiadajacej praktyce wspolnot germanskich. Doktryna
»Zstepujaca” zakladala, ze wladza pierwotnie nalezata do wtadcy, ktory nie za-
wdzigczal jej zadnemu cztowiekowi, a jego poddani nie mieli mozliwosci wywie-
rania wplywu na warunki sprawowania wtadzy i byli zobowiazani do bezwzgled-
nego postuszenstwa. Zgodnie z teorig ,,wstgpujaca” wladza miata pochodzi¢ od
ludu, ktéry przekazat ja monarsze. Wtadca nie sprawowat rzadow absolutnych,
lecz w zgodzie ze zrodtem swych uprawnien byt zobowigzany przestrzegaé praw
przodkow*. Jak si¢ jednak okazato, doszto do ewolucji polegajacej na przejeciu

2 IM. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakdéw 2006, s. 113.
3 J. Baszkiewicz, Mysl polityczna wiekéw srednich, Poznan 2009, s. 49.
4 JM. Kelly, op. cit., s. 114.
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przez Burgundczykow, Wizygotow i inne plemiona germanskie wzorcow rzym-
skich. Bioragc pod uwage wzrost znaczenia pozycji wodza i przewage kultury
rzymskiej nad wierzeniami niepismiennych barbarzyncow, nalezy to uzna¢ za na-
turalng $ciezkg rozwoju. Za prawdopodobne nalezy przyjaé przenikanie modelu
sprawowania wladzy, ktory wytworzyl si¢ w cesarstwie bizantyjskim, gdzie ce-
sarza uwazano za nasladowce (mimetes) Chrystusa. W ztagodzonej formie wiele
sktadnikow bizantyjskiego ceremoniatu przenikneto na Zachod, jak szerokie tro-
ny, wzory szat i insygniow, ,,obrazy blizniacze”, na ktorych Chrystus i monarcha
byli fizycznie podobni (miato to dowodzi¢ tego, ze ,,krol jest obrazem Boga”)’.
W VI w. papiez Grzegorz Wielki przedstawil koncepcje wtadzy odpowia-
dajacej oficjalnej doktrynie bizantyjskiej o boskim pochodzeniu monarchy.
Grzegorz glosit boskg legitymacje wladcy, widzac w nim namiestnika Boga na
ziemi®. Doktryna papieza odpowiadata prze§wiadczeniu o grzesznej i stabej na-
turze cztowieka, wymagajacej silnej wladzy dla okietznania jej negatywnych
sktonnosci. Podobnie niemal wspotczesny Grzegorzowi Wielkiemu biskup Se-
willi, $w. Izydor, uwazatl, ze panujacy zestany jest na ziemi¢ jako namiestnik
Boga, aby swa wladza zapobiegat wystepkom i grzesznym dziataniom ludzi, byt
bowiem przekonany, ze karami i represjami mozna pohamowac¢ zte namig¢tnosci
i nawyki’. Dla wladcoéw atrakcyjne okazato si¢ wzbogacenie swego panowa-
nia o tresci sakralne. Bylo to tym bardziej naturalne, jesli uwzgledni si¢ np.
stary zwyczaj Burgundéw dotyczacy usuwania krolow w przypadku niepowo-
dzen wojennych lub stabych plondw, np. wladca szwedzki Damald zostat zabity
przez poddanych, ktorzy przypisali mu wing za trzykrotny nieurodzaj®.
Chrzescijanska formute monarchy ,,z taski Bozej” (rex Dei gratia) najwcze-
$niej mozna zidentyfikowac z osoba kréla Longobardow Agilulfa (VI/VII w.), per-
manentnie za$ byta juz ona odnoszona do wizygockich krolow oraz frankijskich

5 J. Baszkiewicz, op. cit., s. 86. Nalezy jednak z kronikarskiego obowiazku podkresli¢,

ze pewne elementy deifikacji monarchy mozna zauwazy¢ w Cesarstwie Zachodnim juz w IV w.
za panowania cesarza Konstantyna, ktory probowal zaadaptowac retoryke legitymizacji wladcow
z czasoOw poganskich. Konstantyn przeniost dotychczas stosowane podobienstwo Jowisza i cesarza
na swoja relacj¢ z Chrystusem, w ktorym Euzebiusz z Cezarei widziat niemal brata Chrystusa.
Chrystus Pantokrator zostat wyposazony nie tylko w cesarski stroj i insygnia, ale takze w te atrybuty
Stonca Niezwyci¢zonego, ktore zostaty przez cesarza przejete, jak np. Nimb. Zob. F. Kolb, /deat
poznoantycznego wladcy, Poznan 2008, s. 66.

¢ G.L. Seidler, Mys! polityczna sredniowiecza, Krakow 1961, s. 151.

7 Sw. Izydor z Sewilli, definiujac wtadze krolewska, pisat: , Krélowie wywodza swe miano
od krolowania (reges a legando vocati) [ ...], a ten, kto nie czyni tego w sposob prawy (qui non cor-
rigit, »ten, kto sprowadza rzeczy na wtasciwg droge« — przyp. thum.), nie krdluje. Zatem miano krola
przystuguje tym, ktorzy postepuja stusznie, traci je natomiast ten, kto czyni zle. Dlatego starozytni
mieli przystowie: Bedziesz krolem, jesli postepujesz stusznie 1 w zadnym innym wypadku”. Cyt. za:
JM. Kelly, op. cit., s. 117.

8 J. Baszkiewicz, op. cit., s. 92.



238 Lukasz Szymanski

Karolingow. ,,Teokratyczna”, chrzescijanska wersja ,,zstepujacej” doktryny wia-
dzy zdominowata sposob myslenia pisarzy wczesnochrzescijanskich, czego ty-
powym przyktadem byty stowa Seduliusza Szkota, zyjacego na dworze biskupa
Liege, zawarte w pracy O wladcach chrzescijanskich z okoto 850 r.:

Pobozny wladca gorliwie dazyt do postuszenstwa wobec woli i §wigtych przykazan Najwyz-
szego Pana wszystkich rzeczy, przez ktorego boska wole i powotanie bez watpienia zostal wynie-
siony na szczyty wiladzy. [...] Prawy wladca przyznaje, ze zostal wyznaczony przez Boga. [...]
Czymze sg whadcy ludow chrzescijanskich, jesli nie wykonawcami woli Wszechmogacego?’

Ryt namaszczenia obdarzat krola, podobnie jak biskupa, niezmywalng sa-
kra. Sakra wykluczata traktowanie krola jako osoby $§wieckiej. Pojecie 1 status
,krola-kaptana” byly przy tym zréznicowane w ré6znym czasie i miejscu. Bodaj
najdalej byly one posuniete w Hiszpanii wizygockiej, gdzie wladca (pojety na
wzor cesarza bizantyjskiego jako ,,apostol”, co w 585 r. zatwierdzit 111 synod
w Toledo) dysponowat nawet prawem ekskomuniki'®. Funkcja kaptanska mo-
narchy szczegolnie zostala wyeksponowana takze w krolestwie Francji, kto-
rej wladca jako jedyny (oprocz cesarza rzymskiego) z monarchow katolickich
posiadat prawo odprawiania nieszporow w Boze Narodzenie oraz udzielania
kaptanskiego btogostawienstwa. Innym przejawem wyrdznienia wiadcy byto
przypisywanie mu zdolnosci uleczania ze skrofutlow poprzez dotknigcie''. Sa-
kralno$¢ wtadcy byta jednak §wigtos$cig instytucji, a nie osoby, poniewaz ,,wie-
dziano zawsze, ze dostojnik jest zwyklym cztowiekiem. [...] Ale przeciez nie
czczono cztowieka, lecz urzad, czyli upostaciowang moc”'?. W instytucji krola
nastapilo pogodzenie przeciwienstw — byl on zarazem ,,pomazancem Bozym”
i konkretnym czlowiekiem z naturalnymi utomno$ciami'®. Innymi stowy, po-
strzegano go jako osobe o dwoch ciatach: widzialnym (ziemskim) i niedostrze-

> Seduliusz Szkot, De rectoribus christianis, [w:] Quellen und Untersuchungen zur la-

teinischen Philologie des Mittelalters, Hrsg. S. Hellman, Miinchen 1906, s. 19, passim, cyt. za:
JM. Kelly, op. cit., s. 116.

10 J. Bartyzel, Krél, [w:] Encyklopedia biatych plam, red. H. Kieres, t. 10, Radom 2003,
s.231-232.

""" M. Bloch, Krélowie Cudotworcy. Studium na temat nadprzyrodzonego charakteru przypi-
sywanego wiadzy krolewskiej zwtaszcza we Francji i w Anglii, Warszawa 2008, s. 60, passim. Por.
J. Pysiak, Wyprawa Karola Wielkiego na Wschod i cudowne uzdrowienie skrofulow przez krola
Frankow, [w:] Christianitas Romana, red. K. Skwierczynski, Warszawa 2009, s. 215, passim.

12 E. Kantorowicz, Dwa ciata kréla. Studium ze Sredniowiecznej teologii politycznej, Warsza-
wa 2007, s. 161.

13 P. Grad, Szekspir i sekularyzacja. Narodziny tozsamosci $wieckiej w ,, Ryszardzie II”, ,,Pres-
sje” 2001, teka XXVI/XVII, s. 143. Za analogi¢ moze postuzy¢ intrygujacy i sporadycznie stosowany
w starozytnym Egipcie zwyczaj grzebania dwoch posagdw martwego urzednika: jednego z peruka
na glowie i1 przepaska na biodrach jako piastujacego godno$¢ krolewskiego urzednika oraz drugiego
tysego 1 w diugiej szacie cztowieka, ktorym byt zmarty. Zob. E. Kantorowicz, op. cit., s. 392.
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galnym ludzkim okiem (duchowym). W XI w. Anonim z Yorku, prokrélewski
autor doby sporu gregorianskiego, twierdzil, ze krél to ,,podwojna osoba”, po-
niewaz w krolu jest, oprocz zwyklego cztowieka, ,,inny maz”'*. W oczach Ano-
nima z Yorku za zrodto wyzszej natury krola uchodzita sakra, namaszczenie
krolewskie, z ktorym wigzaty si¢ bogate tresci ideowe. Byl to zwyczaj orien-
talny, poznany poprzez relacje ze Starego Testamentu o namaszczeniu krolow
Izraela. Namaszczenie krolow $wietymi olejami, nieznane w Bizancjum az do
X w., stato si¢ rytem koronacyjnym od VII do VIII w. Stanowit on szczegol-
ne potwierdzenie legitymizmu monarchicznego i bozego ustanowienia wtadcy
na urzedzie. Krol Frankow, Pepin Krotki, po odsunigciu od rzadow ostatniego
Merowinga, Childeryka, miat powiedzie¢: ,,To oczywiste jest, ze to Opatrznosé¢
przez namaszczenie wyniosta nas na tron”'>.

Nalezy jednak wskazac, ze Swigto$¢ monarchii, postrzeganie krola jako ziem-
skiego namiestnika Boga (vicarius Dei)'®, cho¢ uzyteczne propagandowo, wigza-
fo si¢ jednak z istotnymi ograniczeniami. Nadprzyrodzona legitymizacja wtadzy
krolewskiej pociggata bowiem za soba obowigzek podporzadkowania celu wita-
dzy prawu Bozemu. Zyjacy w XII w. Jan z Salisbury w swym dziele Policraticus
pisal, ze ,,wladca jest w rzeczywistosci stuga dobra publicznego i niewolnikiem
sprawiedliwos$ci 1 w tym reprezentuje spotecznosé, ze sprawiedliwie i bezstronnie
karze zte uczynki i krzywdy wszystkich ludzi oraz thumi wszelkie zbrodnie™"’.

Podobnie, wedlug pogladu D. Alighieri wyrazonego w dziele pt. Monarchia,
istnienie monarchii, ktora u niego byta monarchiag powszechna, identyczng ze
»spoteczno$ciag uniwersalng”, byto warunkiem koniecznym spetnienia drugiego
obok zbawienia wiecznego (do ktorego prowadzi Kosciot) celu uniwersalnego
rodzaju ludzkiego, jakim jest szcze$liwos¢ doczesna. Warunkiem aktualizacji
wszystkich mozliwos$ci ludzkich byto zatem wedtug Dantego zjednoczenie i ze-
spolenie ludzkich wysitkow. Z tego powodu cztowiekowi potrzebny byt ,,podwoj-
ny drogowskaz, stosownie do dwojakiego celu, jaki posiada. Jest nim mianowicie
Najwyzszy Kaptan, ktory prowadzi rodzaj ludzki do zycia wiecznego, przy pomo-
cy prawd objawionych, i Cesarz, ktory wedtug nauk filozoficznych kieruje rodzaj
ludzki do szczesliwosci ziemskiej™'s.

14 Rozwigzanie to, cho¢ wydaje si¢ abstrakcyjne, moze tez przybra¢ praktyczny wymiar.

J. Baszkiewicz przytacza przyktad pewnego francuskiego biskupa, ktory — bedac rowniez baronem
— przyjmowat, Ze zonaty jest jako baron, jako biskup natomiast zachowuje celibat. Zob. J. Baszkie-
wicz, op. cit., . 96.

15 Ibidem, s. 96-97.

16 Joanna d’Arc miata zwrdci¢ si¢ do przysztego krola Karola VII stowami: ,,Mitosciwy Del-
finie, zwa mnie Joanng Dziewica i przekazuj¢ ci w imi¢ Krola Niebios moimi ustami, ze zostaniesz
konsekrowany i koronowany w miescie Reims i bedziesz namiestnikiem Krola Niebios jako krol
Francji”. Cyt. za: J.-P. Roux, Krol: mity i symbole, Warszawa 1998, s. 230.

17" Jan z Salisbury, Policraticus, 4.2, Lublin 2008, s. 61.

18 D. Alighieri, Monarchia, 3.10, K¢ty 2002, s. 98.
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Jeden z najwybitniejszych myslicieli politycznych doby $redniowiecza, $w. To-
masz z Akwinu, w swej pracy De regno, ofiarowanej krolowi Cypru, idac $lada-
mi Arystotelesa, uzasadnial fakt naturalnosci istnienia wspolnoty ludzkiej, co bylto
réwnoznaczne z tezg o koniecznosci jej istnienia. Spotecznos¢ za$ stanowita catose,
jednos¢. Jesli tak, to musiat istnie¢ czynnik, ktory zapewniat jej spojnos¢. Akwinata
musiat rozstrzygna¢ problem pogodzenia indywidualnej natury kazdego czlowieka
z faktem przynaleznosci do wspolnoty. Rozwigzanie zagadnienia Doktor Anielski
odnalazt w stwierdzeniu, ze warunkiem istnienia takiej wspolnoty byla obecnos¢
czynnika, ktory godzit owe réznorodne indywidua z koniecznoscig ich wspotistnienia
w ramach jednego organizmu spotecznego. Rola taka miata przypas¢ krolowi (,,zaden
przeciez okret, rzucany w rozne strony porywami zmiennych wiatrow, nie dotartby
do wyznaczonego kresu zeglugi, gdyby nie kierowata nim przemyslnos¢ sternika”').

Wizja monarchy jako czynnika spajajacego, jednoczacego wspdlnote, ktorej
przewodzi, u Tomasza nierozerwalnie taczyta si¢ z wymiarem eschatologicznym.
Porzadek naturalny byt bowiem podporzadkowany porzadkowi prowadzacemu
do Boga. Podwojna natura cztowieka (ciato, dusza) odzwierciedlala si¢ jako dwo-
jakie podporzadkowanie: zarowno Bogu (czyli w praktyce i Kosciotowi), jak
i spoteczenstwu (tzn. wladzy panstwowej).

Tak zarysowana filozofia polityczna wiekow $rednich ulegata jednak wraz
z uptywem czasu rozktadowi, ustgpujac pola ideom rozumu i zwalczania do-
tychczasowego uniwersalizmu, w wersji zaktadajacej podporzadkowanie czy to
papiezowi, czy cesarzowi. Nie oznacza to, ze $redniowieczna wizja rzeczywi-
stosci byta trwata i mogta przetrwac, gdyby nie zaistniaty wptywy zewngtrzne.
W tej wizji mozna bylo odnalez¢ i te zjawiska, i te prady, ktore — bedac pozornie
z nig zgodne — podkopywaty jej fundamenty. Na ten stan rzeczy ztozylo si¢ wiele
czynnikow, m.in. upowszechnienie si¢ w XIII w. na europejskich uniwersytetach
filozofii Arystotelesa w wersji wlasciwej badz w wersji zradykalizowanej przez
awerroizm. Arystotelizm oznaczat racjonalizacj¢ myslenia politycznego i sprzy-
jat podziatowi na teologig i filozofi¢ (awerroizm zaktadal nawet przeciwienstwo
rozumu i wiary). Wigzat si¢ tez z odrzuceniem elementow mistycznych, bedacych
podstawa Sredniowiecznej koncepcji legitymizacji porzadku politycznego. Ary-
stotelizm zadat dowodu dla dotychczasowych augustianskich wyobrazen hierar-
chicznie uksztalttowanego spoleczenstwa, ktore miato podtoze ontologiczne i byto
zwigzane z predestynacja”. Innym istotnym zjawiskiem dla przeobrazania si¢

1 Tomasz z Akwinu, O krélowaniu — krélowi Cypru, ,,Panstwo. Zeszyty Naukowe Kota Nauk
Politycznych UJ” 2004, s. 7. Dla Doktora Anielskiego monarchia byla preferowana przed arysto-
kracja i gorszym ustrojem od dwodch poprzednich, ale nadal uznawanym za wlasciwy — ustrojem
mieszanym. Zob. M. Luszczynska, Ubi ratio, ibi ius. Doktryna prawna swietego Tomasza z Akwinu,
Lublin 2013, s. 265.

2 A. Wielomski, Konserwatyzm miedzy Atenami a Jerozolimq. Szkice postawerroistyczne,
Warszawa 2009, s. 112—-113.
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paradygmatu $sredniowiecznego byto pojawienie si¢ suwerennych nowoczesnych
panstw?!. Ich powstanie byto zaprzeczeniem uniwersalizmu papocezaryzmu czy
cezaropapizmu, gdyz suwerenne panstwo nie moze istnie¢, bedac podporzadko-
wane podmiotom spoza jego terytorium. Kwestia niezaleznosci panstw datowana
jest na spoér Filipa IV Pigknego z Bonifacym VIII. Zwycigstwo krola Francji nad
papiestwem, niewola awinionska, podkopanie autorytetu papiestwa i w ich konse-
kwencji btedy koncyliaryzmu przyczynity si¢ do wzmocnienia panstw suweren-
nych i ich supremacji wzgledem ostabionego papiestwa?.

Niezwykle interesujace zagadnienia sekularyzacji mysli politycznej w cza-
sach nowozytnych w naszej opinii nalezy wigza¢ z nazwiskami: N. Machiavel-
lego, Grocjusza, J. Bodina i T. Hobbesa. Cho¢ proces ten zostal zapoczatkowany
juz w samym $redniowieczu, to pisarstwo tych autoréw miato najwickszy wplyw
na jego sfinalizowanie.

N. Machiavelli odrzucit rozumienie polityki jako moralno$ci zycia publicz-
nego. Ujmowat ja jako sztuke, w ktorej wiadca jako jedyny podmiot ustanawia
kryteria dobra i zta, skutecznosci i nieskutecznosci®. Esencje makiawelizmu

21 Wowczas zachwiano rownowage pomiedzy wiladza $wiecka a koscielng, ktory to ideat
kardynat J. Hergenrdther, XIX-wieczny historyk Ko$ciota, opisywat w ten sposob: ,,Zgode pomig-
dzy dwiema najwyzszymi potggami — Kosciotem i panstwem, kaptanstwem i1 wtadza krolewska
— uwazano i teraz jeszcze za najwazniejszy warunek, zapewniajacy $wiatu chrzedcijanskiemu byt
i rozw0j pomyslny. Przedstawiano ja pod rozmaitymi obrazami: 1) dwdch oczu w ciele ludzkim
(Grzegorz VII); 2) dwoch mieczy (Lukasz 22, 38), Swieckiego i duchownego, ktore oba stuzy¢ maja
do obrony Kosciota (Godfryd z Vendome), a z ktérych jeden ma by¢ uzywany dla Ko$ciota, drugi
przez Koscidt ($w. Bernard); 3) dwoch cherubinéw przy Arce przymierza (Exod. 37, 7); 4) dwoch
kosztownych i cudownych filarow przy wejsciu do przedsionka swiatyni (I1I Ksigga Krolow 7, 15.
Jerem. 52, 20; Innocenty III). Uznano powszechnie, ze zgoda pomigdzy panstwem a Kos$ciotem
jedynie wtedy jest mozliwa, jesli pierwsze odrzuca wszelka nauke, potepiong przez Koscidt, nie
przeszkadza Ko$ciolowi w jego dziatalnosci na polu udzielania §rodkow zbawienia, a uznaje jego
swobode¢ w jego rzadach 1 administracji. Chociaz kazda z dwoch stron posiadata osobno swdj za-
kres praw, to jednak spoteczno$¢ polityczna mieszkata z Kosciotem pod jednym dachem, niejako
w jednym domu. Jej najwyzsi wladcy byli jako czlonkowie owczarni Chrystusowej, poruczonej $w.
Piotrowi, poddanymi Kosciota, podlegali papiezowi, jako zastgpcy Boga. Ze stanowiska Wiary Ko-
$ciot uchodzi¢ musiat za wladze wyzsza; wyrazaty to juz dwa uzywane przez OjcoOw obrazy o ciele
i duszy, o ziemi i niebie. Podobne temu ostatniemu obrazowi bylo pordwnanie z dwiema wielki-
mi ciatami niebieskimi (Gen. 1, 16) na niebosklonie chrzeécijanstwa, uzywane czgsto od czasow
Grzegorza VII. Jak stonce pod wzgledem blasku przewyzsza ksiezyc, ktory od stonca otrzymuje
swoje $wiatlo, tak 1 Kosciot goruje nad panstwem wyzszym swym celem i uswigca je do wyzszego
nadprzyrodzonego zycia; Kosciot przewodniczy dniom, rzeczom niebieskim; panstwo nocom, spra-
wom ziemskim. Blaskiem Ko$ciota radowali si¢ najpowazniejsi mysliciele; zwycigstwo panstwa
Bozego nad panstwem ziemskim stanowito pragnienie $wiata chrzescijanskiego”. Zob. J. Hergen-
réther, Historia powszechna Kosciota Katolickiego, t. 7, Warszawa 1902, s. 75.

2 A. Wielomski, op. cit., s. 112—113.

2 Zdaniem M. Maneliego dla Machiavellego polityka nie jest bynajmniej czym$ z natury
amoralnym. Nie jest rowniez czym$ moralnym. Polityka nie ma nic wspdlnego z moralnos$cia.
Z punktu widzenia etycznego kwalifikujemy dane postgpowanie jako dobre lub zle, sprawiedliwe
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stanowig zalecenia dotyczace sposobu zdobycia i utrzymania wtadzy, wylozone
w rozdziatach XV-XXI Ksiecia (1513; po raz pierwszy wydany w 1532 r.)*.
Naleza do nich m.in.: uznanie, ze lepiej izby poddani bali si¢ wtadcy, nizeli go
lekcewazyli z powodu jego dobroci (acz zarazem dobrze jest unikac przynajmniej
wzbudzania nienawisci, jesli nie mozna pozyskac¢ mitosci); koncepcja dwoch ko-
niecznie uzupehiajgcych si¢ sposobow walki: drapieznego ,,lwa” i podstepnego
,lisa”, gdyz trzeba ,,by¢ lisem, by wiedzie¢, co sidla, i Iwem, by postrach budzi¢
u wilkow”?; celowos¢ wynajdywania zawczasu ,,kozta ofiarnego” dla egzekucji
posunie¢ niepopularnych badz dla zatarcia niepowodzen; podsycanie wzajemnej
nienawisci u zantagonizowanych wrogdéw; aprobata dla uciekania si¢ do ,,zboz-
nego okrucienstwa” i uzywania zawsze ,religii jako pozoru™?. Uogdlnieniem
praktycznych wskazoéwek N. Machiavellego jest zdanie, ktore zawart w Rozwaza-
niach nad pierwszym dziesigecioksiggiem historii Rzymu Liwiusza: ,,Kiedy chodzi
bowiem o ocalenie ojczyzny, nie wolno kierowac¢ si¢ tym, co stuszne lub niestusz-
ne, litosciwe lub okrutne, chwalebne lub sromotne. Nad wszystko inne zwazac
nalezy wtedy na to, aby zapewnic jej przetrwanie i uratowac jej wolno$¢™?’.

Zadna z ,,nikczemnych” rad Machiavellego sama w sobie nie byla w gruncie
rzeczy nowa. Kazdg z osobna mozna odnalez¢é w maksymach réznych autorow
starozytnych, jak rowniez w wykladanej przez scholastykow $redniowiecznych
etyce sytuacyjnej, dotyczacej stanu koniecznosci zwanego ,,koniecznoscig celu”,
ktora kanonistom stuzyta za uzasadnienie papieskiego prawa tworzenia jednost-
kowych wyjatkow od reguty ogdlnej. Pomigdzy filozofami klasycznymi i teolo-
gami katolickimi a Machiavellim istniata natomiast kardynalna r6éznica w tym,
ze dla pierwszych odstepstwo od normy moralnej byto usprawiedliwione tylko
w obliczu niebezpieczenstwa rzeczywistego i juz zaistniatego, a sytuacje to uza-
sadniajace zawsze byly traktowane jako przypadki anormalne, indywidualne
i niepowtarzalne, podczas gdy Machiavelli uwazal, ze takie postgpowanie byto
dopuszczalne juz prewencyjnie, w samym przewidywaniu niebezpieczenstwa,
a sytuacje tego rodzaju traktowat za trwatle, totez z postgpowania wbrew normie
czynit zasadg. Przyjmuje sie, ze dla autora Ksigcia przestrzen polityki byta obsza-
rem permanentnego stanu wyjatkowego?.

lub niesprawiedliwe. Wedlug M. Maneliego dla Machiavellego te kategorie sg zupetnie nieznane
i obce polityce. Czyny polityczne, z punktu widzenia politycznego, okresla si¢ tylko w dwoch kate-
goriach: sg skuteczne lub nieskuteczne, zapewnity sukces lub spowodowaty kleske. Zob. M. Maneli,
Machiavelli, Warszawa 1968, s. 38-39.

2 C. Nanke, Przedmowa tlumacza, [w:] N. Machiavelli, op. cit., s. 4, 8-9.

2 [bidem, XVIII, s. 70.

% [bidem, XXI, s. 81-82.

2 Cyt. za: J. Bartyzel, Makiawelizm, [w:] Encyklopedia polityczna, red. J. Bartyzel, B. Szlach-
ta, A. Wielomski, Radom 2007, s. 213.

B Idem, Makiawelizm, [w:] Encyklopedia bialych plam, red. H. Kiere$, t. 11, Radom 2003, s. 229.
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J. Bodin odrzucit dotychczasowy schemat ustroju feudalnego z ,,ciatami po-
sredniczacymi”. Glosil, ze model regimen mixtum nigdy nie byt urzeczywistniony
w dziejach, a jedynym wiasciwym ustrojem jest monarchistyczno-centralistycz-
ny, gdzie wszyscy s poddanymi oraz gdzie wladzg ogranicza jedynie system
norm ponadnaturalnych, cho¢ ich ztamanie nie upowaznia poddanych do wypo-
wiedzenia postuszenstwa monarsze®. Przeciwstawit si¢ on twierdzeniu, ze suwe-
renno$¢ stanowi sume uprawnien Korony i stanéw. Przyjal, Ze jest to ,,absolutna
i trwala wladza panstwa”, ktdrej najistotniejszym przejawem jest prawodawstwo,
dla ktorego jedyna podstawa mocy obowiagzujacej jest wola suwerena. Tym sa-
mym normy prawne nie s3 wywodzone z zastanej rzeczywisto$ci, ale same sg
empirycznym tadem wykreowanym i dowolnie zmienianym przez niczym nie-
skrepowanego wiladce. Dla autora Szesciu ksigg o Rzeczypospolitej suwerennosc¢
to absolutna i trwata wtadza panstwa; absolutna, bo nieograniczona przez nikogo
z zewnatrz, a trwata, bo niekonczaca si¢ w czasie. Gdyby suwerennos$¢ podlegata
ograniczeniu, nie mieliby§my do czynienia z panstwem, tylko z urzgdem. Istotg
suwerennosci jest bowiem moc tworzenia i znoszenia prawa panstwowego. Naj-
WyZzszym przejawem suwerennosci, rozkazem suwerena, jest prawo. Powinno by¢
ono stuszne i sprawiedliwe. Nie ma takiej dziedziny, ktora nie mogtaby by¢ re-
gulowana rozkazem suwerena. Wedtlug J. Bodina poje¢cie ,,rozkaz” ma podkresla¢
bezwzgledng potrzebe przestrzegania prawa. Prawo panstwowe musi by¢ zgodne
z normami prawa boskiego 1 naturalnego, ale takze z prawami fundamentalnymi.

Za ojca mieszczanskiej szkoty prawa natury uchodzi niderlandzki praw-
nik, dyplomata i filozof H. de Groot, w spolszczonej wersji zwany Grocjuszem.
W swym najstawniejszym dziele De iure belli ac pacis zawart donioste tezy do-
tyczace prawa natury i prawa narodow, bedace podwaling publicznego prawa
miedzynarodowego™.

Ludzka nature charakteryzowaty, wedtug Grocjusza, rozumnos¢ i poped spo-
teczny, czyli sktonnos¢ do zycia z innymi ludzmi w sposéb pokojowy i zorganizo-
wany. Z tymi wlasciwo$ciami wigzat pojecie prawa natury, bedace ,,nakazem pra-
wego rozumu, ktory wskazuje, ze w kazdej czynnosci, zaleznie od jej zgodnosSci
lub niezgodnosci z rozumng naturg czlowieka, tkwi moralna ohyda lub moralna
konieczno$¢’!. Ujawnia si¢ tu racjonalizm catej koncepcji, wspartej tez na nie-
zmiennos$ci, powszechnosci i $wieckosci norm naturalnych, z ktorych zostaty wy-
wiedzione prawa podmiotowe. Samo prawo naturalne ma charakter autonomicz-
ny i — jak twierdzi Grocjusz — sam Bog nie moze go zmienic, tak samo, jak Bog

7. lzdebski, Wstep, [w:] J. Bodin, Szes¢ ksigg o Rzeczypospolitej, Warszawa 1958, s. 1,
passim.

30 R. Wojtyszyn, Szkola prawa natury — od Hugona Grocjusza do Johna Locke’a, ,,Studia
Erasmiana Wratislaviensia. Wroctawskie Studia Erazmianskie” 2007, s. 51.

31 H. Grotius, O prawie wojny i pokoju, t. 1, Warszawa 1957, 1.X., s. 92.
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nie moze sprawic, by dwa razy dwa nie byto cztery ,,ani tez, by to, co w sobie jest
zte, nie bylo takim”*.

Na podstawie koncepcji Grocjusza mozna stwierdzi¢, ze metoda ustalania
prawa natury moze by¢ dwojaka: mozna je wywodzi¢ dedukcyjnie z natury czto-
wieka jako istoty rozumne;j i towarzyskiej albo zestawia¢ indukcyjnie jako wspdl-
ng tre§¢ praw obowigzujacych u wszystkich narodéw. Prawo natury stanowi tylko
rame praw szczegotowych. W tak zarysowanym zakresie mieszcza si¢ rozne pra-
wa. To, ktore z nich w danej spoteczno$ci czy panstwie faktycznie winny obowig-
zywac, lezy poza mozliwo$cig ich dedukcyjnego wywiedzenia z natury ludzkiej,
woweczas nalezy zastosowac ludzka wolg®.

T. Hobbes poprzez teori¢ umowy spolecznej nadat prawu i panstwu (zwanym
przez niego ,,bogiem $miertelnym’*) charakter wytacznie utylitarny®. System
polityczny traci w ten sposob oparcie w normach lex aeterna, a jedynymi elemen-
tami spajajacymi zwigzek spoleczny sg przymus i sankcja. Filozofia prawa Hob-
besa jest przeniknieta woluntaryzmem, racjonalizmem, materializmem, empiry-
zmem i ateizmem?®. Dla tego filozofa prawo pozytywne bylo gtéwng wartoscig
ksztattujacg formy wspotzycia ludzkiego oparte na powszechnym bezpieczen-
stwie. Prawo pozytywne zyskuje znaczenie, poniewaz posiada moc ksztattowania
empirycznej rzeczywistosci spotecznej. System prawny, zdolny do przezwycigza-
nia chaosu stanu natury, posiada doniostg warto$¢ praktyczna, gdyz chroni zycie
ludzkie przed niebezpieczenstwem gwattownej $mierci oraz walka wszystkich ze
wszystkimi*’. Dla Hobbesa ,,prawa natury i przestrzeganie ich przez ludzi z wia-
snej woli, bez przymusu wywieranego przez jakas moc — to rzeczy przeciwne na-
szym przyrodzonym uczuciom, ktore sktaniajg nas do stronnosci, pychy, zemsty
i rzeczy temu podobnych’%,

Okreslenie, na czym polegata desakralizacja mysli politycznej w czasach
nowozytnych na podstawie porownania powyzszych idei obecnych w $rednio-
wieczu 1 wiekach nastepnych, sprowadza si¢ do przeobrazenia kilku ich naj-
istotniejszych elementow. Teokratyczna wizja rzeczywistosci zostata zastapiona
antropocentryczng, w ktorej cztowiek jest celem wszelkich dazen i punktem od-
niesienia. Patrzac dalej, zmianie ulegto oblicze polityki i obowiazki wiadzy. O ile

32 Ibidem, s. 93.

3 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 2, Warszawa 1993, s. 30.

3% T. Hobbes, Lewiatan, czyli Materia, forma i wladza paristwa koscielnego i $wieckiego, War-
szawa 2005, s. 258.

35 T. Hobbes o istocie panstwa pisat: ,,[...] jest jedng osobg, ktorej dziatan i aktow kazdy
cztonek jakiej$ duzej wielosci stat si¢ mocodawca, przez ugody, jakie ci ludzie zawarli migdzy soba
w tym celu, by ta osoba mogla uzy¢ sity ich wszystkich i ich $rodkdw, jak to bedzie uwazata za
korzystne dla ich pokoju i wspdlnej obrony”. Zob. ibidem.

3 R. Tokarczyk, Hobbes, Warszawa 1987, s. 120.

37 Ibidem, s. 126.

3% T. Hobbes, op. cit., s. 253.
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w $redniowieczu w miar¢ jednolicie postrzegano, ze dzierzacy wladzg jest skre-
powany nakazami okre$lonymi przez wiare, o tyle juz po $redniowieczu zakres
swobody wiadcy si¢ poszerzyl, jesli tylko czyny niemoralne mogly zosta¢ uza-
sadnione celami utylitarnymi, jak obrona panstwa przed wrogiem zewngtrznym
czy koniecznos¢ zachowania porzadku wewnetrznego. Podobnie zmianie ulegly
relacje wertykalne pomiedzy panstwem a jednostka. Wynikato to z ostabienia po-
rzadku opartego na uniwersalizmie papieskim czy cesarskim, ktorego zrodtem
byta sama rywalizacja pomiedzy Rzymem a Cesarstwem. Na upadku obu zyskaty
suwerenne panstwa, kierujgce si¢ zasadg rex imperator in regno suo est. Regular-
ne ostabianie Kosciota przyczynito si¢ do rozkladania wszelkich zapor dla wia-
dzy, ktore probowaty dalej sptaszczac struktury w obrebie panstwa, wzmacniajac
to ostatnie jako hobbesowskiego ,,$miertelnego boga”. Dotychczasowe relacje
oparte na schemacie wladca — ciala posredniczace — jednostka zastgpiono wizja:
scentralizowane panstwo — jednostka. Absolutyzm Bodina i Hobbesa, dla ktore-
go charakterystyczne byto wydatne ostabienie ,,ciat posredniczacych” pomigdzy
suwerenem a ludem, w tym arystokracji i reprezentantow stanow, gmin, a takze
tendencja do centralizacji i ograniczania kompetencji samorzadu korporacyjnego
i prowincjonalnego, spowodowat stan, w ktorym o podstawowe prawa podmio-
towe musiano walczy¢ z panstwem w drodze rewolucji, przy uzyciu m.in. haset
demokratycznych, antyklerykalnych czy antychrze$cijanskich.
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SUMMARY

The subject of this article is the demonstration of the changes that occurred in modern times
in the perception of the goal of the state and politics and desirable attitudes of the ruler. The article
presents a comparison of the medieval political thought and the thought developed by later political
writers: N. Machiavelli, J. Bodin, H. Grotius, and T. Hobbes. The conclusion that follows from the
considerations is that, in the Renaissance and Baroque times, the deprivation of the political thought
of the sacral themes became evident. What is interesting is that the causes of transformations were
at the same time found in the contradictions existing in the Middle Ages. The reception of Aristote-
lianism, undermining the authority of the papacy and the creation of sovereign states thoroughly and
permanently changed the perception of politics and the functioning of the state.

Keywords: history of legal thought; history of political thought; desacralization; the Middle
Ages; modern times

STRESZCZENIE

Przedmiotem artykutu jest ukazanie zmian, jakie nastapily w czasach nowozytnych, w po-
strzeganiu celu panstwa, polityki i pozadanych postaw wladcy. W pracy przedstawiono poréwnanie
mysli politycznej $redniowiecza z ta, ktora byla autorstwem pozniejszych pisarzy politycznych:
N. Machiavellego, J. Bodina, H. Grotiusa i T. Hobbesa. Nasuwajacym si¢ wnioskiem z rozwazan
jest konstatacja, ze w czasach renesansu i baroku uwidocznito si¢ pozbawienie dotychczasowej my-
sli politycznej watkoéw sakralnych. Interesujacym zagadnieniem jest to, ze przyczyny przeobrazen
tkwity roéwniez w samych sprzecznoS$ciach istniejacych w $redniowieczu. Recepcja arystotelizmu,
podkopanie autorytetu papiestwa i powstanie suwerennych panstw doglebnie i trwale zmienity po-
strzeganie polityki i funkcjonowania panstwa.

Stowa Kkluczowe: historia mysli prawnej; historia mysli politycznej; desakralizacja; srednio-
wiecze; czasy nowozytne





