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Rola wojennych idei roku 1914 w rozwoju
niemieckiego nacjonalizmu

The Role of the Warfare Ideas of 1914 in the Development of German Nationalism

Wybuch w 1914 r. wojny $§wiatowej — jak si¢ miato okaza¢ ¢wier¢ wieku
p6zniej pierwszej z dwoch wojen o globalnym zasiggu — byt jednym z najbardzie;j
przetomowych wydarzen w dziejach Niemiec oraz wielu innych panstw Starego
Kontynentu i pozaeuropejskich. Jeszcze wigksze i dalekosi¢zne skutki — tak nega-
tywne, jak 1 pozytywne, w zaleznosci od okreslonego punktu widzenia — wywota-
o zakonczenie tej wojny w 1918 r. po ponad czterech latach okrutnych i wynisz-
czajacych walk migdzy jej uczestnikami. W potowie 1914 r. niewielu politykow,
wojskowych i przedstawicieli innych elit w Europie, nie mowiac juz o zwyktych
mieszkancach, zdawato sobie jednak z tego spraw¢. Rzadko kto przewidywat
wtedy rozmaite, dotkliwe, a nawet bolesne konsekwencje tej wojny $wiatowej:
upadek imperiéw europejskich, rozpad warto$ci mieszczanskich i arystokratycz-
nego etosu, kryzysy polityczny, spoleczny czy gospodarczy, lewicowe fale rewo-
lucyjne, walki o granice panstwowe, powstania narodowe, utworzenie pierwszego
panstwa komunistycznego na $wiecie oraz powstanie na gruzach przedwojennych
monarchii nowych panstw w srodkowo-wschodniej cz¢$ci Europy. Jednym z nie-
licznych politykow, ktorzy dostrzegali takie niebezpieczenstwa, byt kanclerz Rze-
szy Theobald von Bethmann Hollweg, ktéry pod koniec lipca 1914 r. wyrazit
poglad: ,,Widzg zagltadg wicksza niz moc cztowieka wiszaca nad Europa i naszym
narodem”'. Uwazal on wojne za ,,skok w mrok”. Pod tym wzgledem prorocze
okazaty si¢ takze stowa ministra spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii Edwarda

' Cyt. za: 1. Kershaw, Do piekia i z powrotem. Europa 1914—1949, Krakow 2016, s. 29.
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Greya z poczatku sierpnia tego roku. Metaforycznie napisat wtedy: ,,W Europie
gasng Swiatta”. A przeciez wojna si¢ wowczas dopiero zaczynata. Co wigcej, naj-
bardziej okrutne i krwawe wydarzenia wojenne jeszcze si¢ w ogole nie rozgry-
waly. Wszystko co najgorsze miato dopiero nadej$¢. Mozna w zwigzku z tym za
Robertem Gerwarthem przyjaé, ze wojna $wiatowa wcale nie zakonczyla si¢ pod
koniec 1918 r., lecz trwata jeszcze przez kilka nastepnych lat, cho¢ nie przybie-
rata juz form migdzynarodowego konfliktu militarnego®. Okoto potowy 1914 r.
w zasadzie nikt w Europie nie zaktadat jednak takiego czarnego scenariusza przy-
sztych wydarzen, ktore miaty wstrzgsngé Starym Kontynentem, a nawet zburzy¢
jego polityczno-spoteczng konstrukcje. Bezpowrotnie do przesztosci przeszty po
zakonczeniu wojny $wiatowej kojarzone z fin de sieclem czy z la belle époque
czasy mieszczanskiej stabilnosci, utrwalanego od dawna porzadku politycznego
opartego na dominacji wielkich mocarstw, a nawet pewnej beztroski cechujacej
zwlaszcza wyzsze warstwy spoteczne. Pewne symptomy nadchodzacych zmian
w tych dziedzinach dalo si¢ zreszta zauwazy¢ niedtugo przed wybuchem I wojny
swiatowej’. Prawdopodobnie zadna liczaca si¢ sita polityczna przedwojennego,
wydawatoby si¢ trwatego i silnego, establishmentu nie byta w latach 1917-1919
w stanie skutecznie zapobiec wymienionym przemianom i procesom dziejowym.
W gruncie rzeczy stare rezimy Romanowow, Hohenzollernéw i Habsburgow
okazaly si¢ wobec nich bezsilne oraz zaskoczone utratg swej uprzywilejowanej
pozycji panstwowej. Dawna Europa z niemal wszystkimi swoimi fundamentami
i filarami ustrojowymi, militarnymi czy gospodarczymi — monarchiami, rzada-
mi autorytarnymi, potgznymi sitami zbrojnymi, kapitalistycznym bogactwem,
strefami wplywow, zamorskimi koloniami, podporzadkowanymi sobie narodami
pozbawionymi wlasnej panstwowosci — zaledwie w ciggu kilku lat drugiej deka-
dy XX w. rozsypata si¢ jak przystowiowy domek z kart. Raz jeszcze powtdrze
—w 1914 r. niemal nikt si¢ o to nie martwil ani si¢ tym nie przejmowat, wierzac
w pomys$lny dla siebie przebieg dziatan militarnych.

Gdy po udanym zamachu na zycie habsburskiego nastepcy tronu arcyksiecia
Franciszka Ferdynanda w Sarajewie w dniu 28 czerwca 1914 r. kolejne panstwa

2 R. Gerwarth, Pokonani. Dlaczego pierwsza wojna Swiatowa si¢ nie zakoniczyla (1917—

1923), Poznan 2017. Literatura o I wojnie §wiatowej jest juz dos$¢ obszerna, a niedawna rocznica
stulecia jej wybuchu spowodowata wzrost liczby opracowan naukowych na ten temat. Tylko w Pol-
sce ukazaty si¢ ostatnio m.in. nast¢pujace ksigzki: A. Chwalba, Samobdjstwo Europy. Wielka wojna
1914-1918, Warszawa 2014; P. Ham, 1914. Rok konca swiata, Warszawa 2015; M. Gilbert, Pierw-
sza wojna swiatowa, Poznan 2003; J. Holzer, Europa wojen 1914—1945, Warszawa 2008; J. Pajew-
ski, Pierwsza wojna swiatowa 1914—1918, Warszawa 2009; A. Wiest, Historia I wojny Swiatowej,
Warszawa 2003.

3 Interesujgco pisze o tym kanadyjski historyk totewskiego pochodzenia Modris Eksteins
w niedawno opublikowanej w Polsce ksiazce Swieto wiosny. Wielka wojna i narodziny nowego
wieku (Poznan 2014), podajac jako dobitny przyktad owych zmian symptomatyczne reakcje na
wystawienie baletu Igora Strawinskiego pod takim samym tytutem.
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europejskie zaczely na przetomie lipca i sierpnia tego roku wypowiada¢ sobie
wojne, wigkszo$¢ mieszkancoéw tych krajow (szczegolnie Niemiec, Francji i Au-
stro-Wegier) ogarngt niemal entuzjazm, rado$¢ czy uniesienie z tego powodu.
Przez wielu z nich wojna byta wrecz wyczekiwana — jako co$ oczywistego 1 ko-
niecznego, nabierajac w spotecznym odczuciu, zwlaszcza na poczatku dziatan mi-
litarnych, cech metafizycznego spektaklu teatralnego, ktory wyrazat walke z roz-
maicie pojmowanym ztem, stabo$cia, zaktamaniem czy obtuda. Na ulice i place
Berlina, Wiednia, Paryza czy Moskwy wychodzity latem 1914 r. — jak wynika
z wielu relacji $wiadkow tych burzliwych wydarzen* — thumy ludzi manifestu-
jacych swoje prowojenne postawy, oczekujacych rychtego zwyciestwa w walce
z przeciwnikami, wprost zagrzewajacych witadze panstwowe do uzycia sit mi-
litarnych przeciwko zewngtrznym wrogom. Na czas tej niebywatej mobilizacji
uczu¢ patriotyczno-nacjonalistycznych, z catag mocg ujawnionych latem 1914 r.,
zaczelty schodzi¢ na dalszy plan podziaty polityczne migedzy prawicg i lewica.
Niemal nikt sposrod piastunow wiadzy czy przedstawicieli spoteczenstwa Nie-
miec, Austro-Wegier czy Francji nie chcial sta¢ z boku rozgrywajacych si¢ wtedy
wydarzen, lecz na ogot staral si¢ w nie angazowac. Oczywiscie zdarzaty si¢ glosy
przestrogi (jak np. Bertranda Russella czy Stefana Zweiga), lecz byty one stabo
styszalne. Nawet raczej pacyfistycznie nastawieni niemieccy socjaldemokraci dali
si¢ wowczas unie$¢ prowojennej psychozie i ostatecznie poparli starania rzadu
o zwigkszenie subwencji na cele militarne. Na tamach jednej z nalezacych do nich
gazet (,,Bremer Biirger-Zeitung”) pojawit si¢ w zwiazku z tym nagtowek: ,,Spetnij
swoj straszliwy obowigzek™. Zaden Niemiec nie powinien sie od niego uchyla¢
— taka byta wymowa tego wyraznego polecenia. Nie trzeba byto zresztag Niemcow
szczegolnie do tego namawiaé. Wigkszo$¢ z nich pragneta bowiem dobrowolnie
wzig¢ udzial w zblizajacej si¢ wojnie. Co wigcej, odczuwali wewnetrzng potrzebe
stuzby dla ojczyzny na polach bitewnych, by moc wykazaé si¢ odwaga, mestwem
i poswieceniem dla niej. Taka postawa wydawata si¢ w tamtym okresie czyms$ zu-
petnie zrozumiatym i wskazanym. W dodatku zachgcatl do niej cesarz Wilhelm 11
pod koniec lipca 1914 r. Do ttuméw zebranych przed swym patacem w Berlinie
moéwit: ,, Na wojnie, ktora nas czeka, moi ludzie nie dzielg si¢ juz na partie. Odtad
sg wsrod nas tylko Niemcy™. Niemal nikt sposrod nich nie chciat zreszta byé
posadzony o brak patriotyzmu czy defetyzm, zwlaszcza ze w obliczu zblizajace;j
si¢ wojny coraz bardziej dominujgce okazywaly si¢ (nie tylko w Rzeszy) nastro-
je dumy, jednosci i wspolnoty narodowej. Mozna przyjaé, ze wprost rozkwitaty

4 Pisal o tym m.in. sekretarz kanclerza Rzeszy Kurt Riezler w ksigzce Tagebiicher, Aufsiitze,

Dokumente (Hrsg. K.D. Erdmann, Goéttingen 1972, s. 43 i n.). Zob. takze: M. Hiirlimann, Berlin,
Ziirich 1981, s. 193.

5 Cyt. za: D. Groh, Negative Integration und revolutiondrer Attentismus, Frankfurt am Main
1973, s. 675.

¢ 1. Kershaw, op. cit., s. 66.
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wtedy tendencje nacjonalistyczne, nierzadko o cechach antysemickich i rasistow-
skich. Nigdy wczesniej nie wystgpity one w Niemczech z takim nasileniem, jak
w tamtym okresie. Az tak wyrazne i powszechne owe nastroje i tendencje nie byty
nawet w dobie tworzenia zjednoczonej Rzeszy w drugiej potowie XIX w.

Z tych wszystkich wzgledow wojng traktowano w Niemczech w 1914 r.
nie tylko jako konflikt militarny z zewnetrznym przeciwnikiem przy uzyciu sity
zbrojnej, czyli czynnikow materialnych i technicznych, ktore oczywiscie uwaza-
no za wazne. Wielu Niemcow (podobnie jak Brytyjczycy czy Francuzi) upatry-
wato w 6wczesnych osiagni¢ciach w tej dziedzinie wspanialego wytworu potegi
ludzkiego rozumu i przejawu niebywatego postepu cywilizacyjnego, napawaja-
cych dumg i wywotujacych powszechny zachwyt. Niektorych przyprawialy one
nawet o zawr6t glowy — az tak byly nowoczesne 1 znakomite, jak na tamte czasy.
Cho¢ technologiczny aspekt i wymiar wojny okazat si¢ niezwykle istotny, to jed-
nak nie wyczerpywat jej sedna. Nie mniej wazna, a nawet jeszcze wazniejsza, sta-
a si¢ w 1914 r. symboliczna warstwa dziatan militarnych. Czgsto rozpatrywano
bowiem wojng w kategoriach ideowych mieszczacych si¢ w sferze Swiadomosci
narodowej i z niej wyrastajacych. Wojna miata zatem — jak mozna przyjac — sta-
nowi¢ Heglowskie ucielesnienie absolutnego ducha narodu. Jak utrzymywal na
poczatku sierpnia 1914 r. peten patosu nacjonalista i liberat Theodor Heuss, woj-
na powinna by¢ przejawem ,,moralnej wyzszosci, moralnej sity i moralnej racji”
Niemcow’. Juz w 1911 r. inny niemiecki pisarz, Friedrich von Bernhardi, upatry-
watl w zblizajacej si¢ Swiatowej wojnie ,,zyciodajnej zasady” kazdej istoty ludz-
kiej. Szczegodlny walor wojny dostrzegat w jej roli kulturotworczej®. Wojna miata
by¢ zrodtem nie kazdej kultury, ale gtownie kultury najwyzszej, czyli najbardziej
,»wysublimowanej, doskonatej 1 wzniostej”. W przekonaniu Bernhardiego taka
whasnie kultura cechuje Niemcoéw w odroznieniu od innych, mniej cywilizowa-
nych narodow. Wojne ujmowano w tamtym okresie rowniez jako sprawe ludz-
kiej woli, bez ktorej nie mogtaby si¢ ona urzeczywistni¢. Gotowos¢ Niemcow do
prowadzenia wojny miata — jak twierdzit w sierpniu 1914 r. liberalny lewicowiec
Conrad Hausmann — wynika¢ z indywidualnej woli kazdego z nich ,,potwierdze-
nia samego siebie”™. Wojna kojarzylta si¢ wreszcie Niemcom, gtownie z kregow
artystycznych, na samym jej poczatku w tamtym roku z wewngtrzng wolnos$cig
samorealizacji swych wizji oraz z wyzwoleniem od ciasnoty myslowej, matostko-
wosci, konwenansow, banatu czy hipokryzji.

Tak oto narastalo w wilhelminskiej Rzeszy umitowanie dla wojny jako prze-
zycia etycznego i estetycznego, czego$ wzniostego i picknego w swej formie 1 tre-
sci, swego rodzaju zjawiska filozoficznego i metafizycznego zarazem. Wraz z nim

" T. Heuss, Der Weltkrieg, ,,Marz*, 5 VIII 1914, s. 221.
8 F. Bernhardi, Germany and the Next War, New York 1914, s. 18.
° C. Hausmann, Europas Krieg, ,Marz*, 22 VIII 1914, s. 250.
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rodzit si¢ kult wojny — ponad podziatami spolecznymi i w poprzek podziatow po-
litycznych. Wokot niej dokonywata si¢ latem 1914 r. niemal totalna mobilizacja
narodowo myslacych Niemcow, czyli przytlaczajacej wickszosSci z nich. Nieliczne
glosy sprzeciwu wobec wojny — 0 czym juz wspomniatem — stabo przebijaty si¢ do
ogarnietej jej ideg opinii publicznej. Nie bedzie przesady w twierdzeniu, ze Niem-
cOw ogarngt niemal szal prowojennej retoryki. Ulegli mu nawet, czasem nie bez
pewnych oporow, wybitni intelektualisci, jak choéby Thomas Mann'®. Zblizajaca
si¢ wojna $wiatowa jednoczyta Niemcoéw wokodt osoby cesarza Wilhelma 11, ktory
zyskat wtedy taka popularnosc, jakiej nie miat nigdy wczesniej. Wszystkie wska-
zane sposoby pojmowania wojny zlozyly si¢ na nacjonalistyczny w swej wymo-
wie, powstaly w Rzeszy tuz przed wybuchem I wojny $wiatowej 1 w poczatkowym
okresie jej trwania, zespot pogladow zbiorczo okreslanych w literaturze politycznej
i naukowej jako idee roku 1914, Jak si¢ jeszcze przekonamy, staly si¢ one jedng ze
szczegblnie waznych przestanek rozwoju powojennego nacjonalizmu niemieckie-
go, przede wszystkim w okresie Republiki Weimarskiej, w ktorej dlugo borykano
si¢ z negatywnymi skutkami klgski militarnej Rzeszy w 1918 r. Mimo Ze wojna
swiatowa zakonczyta si¢ dla niej upadkiem wtadzy Hohenzollerndw i autorytetu
panstwa, wcigz zywe byty w Niemczech — jakby na przekor faktom — idee roku 1914,
Po zakonczeniu wojny nabraty one nawet jeszcze bardziej mistycznego, a zwlasz-
cza nacjonalistycznego znaczenia niz w okresie poprzedzajacym jej wybuch. Czgsto
odwotywano si¢ wtedy do nich, zachgcano do wzorowania si¢ na militarnym etosie,
wspominano i czczono wojennych bohaterow. Znaczny wplyw na uksztattowanie
si¢ w latach 1918-1933 wspartego na kulcie odwagi, mgstwa, patriotyzmu i wspol-
noty narodowej niemieckiego nacjonalizmu wywarty doktryny tzw. rewolucji kon-
serwatywne] (konservative Revolution). To gtdéwnie w nich zostaly przechowane
1 wzbogacone o nowe elementy idee roku 1914. W doktrynach tych dokonala si¢
nawet sakralizacja tych idei — poprzez nadanie im niemal religijnego wymiaru jako
wyznania wiary w nieograniczone mozliwosci ludzkiej natury zdolnej do najwigk-
szych uniesien 1 po§wigcen oraz osiggni¢¢ technologicznych. Nalezy dodac, ze do
idei roku 1914 odwotywaly si¢ po I wojnie Swiatowej takze inne nacjonalistyczne
sity niemieckie. Owe koncepcje inspirowaly m.in. nazistow, cztonkéw paramilitar-
nych formacji ochotniczych (Freikorps) czy organizacji o nazwie Stahlhelm. Zadna
z nich nie nadata jednak ideom roku 1914 tak rozbudowanej oprawy ideologicznej,
jak rewolucyjni konserwatysci. Dla nich staly si¢ one wregez zasadniczym elemen-
tem uzasadniajagcym gloszone przez tych myslicieli hasta nacjonalistyczne.

1 Wyraz swemu oczekiwaniu na co$ zupetie nowego i pozytywnego, co przyniesie wojna,
dal w Czarodziejskiej gorze (Warszawa 1956, s. 20). Z kolei Friedrich Meinecke (Strassburg —
Freiburg — Berlin, Stuttgart 1949, s. 137 1 n.) pisat o dreszczach emocji, gdy wspominal nastroje
spoteczne w Niemczech w sierpniu 1914 r.

" Do kwestii owych idei nawiaze jeszcze w dalszej czgsci artykutu, powotujac odnosna
literature.
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Koncepcje rewolucji o cechach konserwatywnych czy tez konserwatyzmu za-
barwionego rewolucyjnie (na ten temat trwaja spory naukowcow) rozwijaty si¢ od
konca I wojny $wiatowej przede wszystkim wsrod nacjonalistycznych i antydemo-
kratycznych odtaméw niemieckich warstw inteligenckich oraz tego rodzaju grup
w niektorych innych panstwach europejskich (zwlaszcza we Francji 1 Wioszech).
Ta zrodzona z kryzysu mieszczanskich wartosci liberalnych doktryna, a w zasadzie
zespot doktryn o zroéznicowanej tresci politycznej, prawnej czy spotecznej, od-
zwierciedlata znamienne dla calego spoteczenstwa niemieckiego po 1918 r. nastroje
niezadowolenia, zwatpienia i bezsilnosci spowodowane klgska militarng w wojnie
swiatowej, upadkiem cesarstwa Hohenzollernow oraz glgbokim kryzysem poli-
tycznym 1 ekonomicznym w tym okresie. Skomplikowana sytuacje wewnetrzng
w Owczesnej Rzeszy jeszcze bardziej zaostrzala szerzaca si¢ po | wojnie swiatowej
propaganda nacjonalistyczna, ktora uporczywie glosita teze o ,,ciosie” zadanym
Niemcom ,,w plecy” (Dolchstoss) przez sity lewicy, ,,miedzynarodowe zydostwo”
i panstwa Ententy'?. Do utwierdzania niemieckiego spoteczenstwa w takim przeko-
naniu przyczyniali si¢ swymi pogladami zarowno rewolucyjni konserwatysci, jak
1 inne elementy nacjonalistyczne, a zwlaszcza narodowi socjalisci. Reprezentowa-
na przez nazistow ideologia — niemal pozbawiona cech oryginalno$ci i oparta na
roéznego rodzaju nasladownictwie — w znacznej mierze powielala zresztg spotecz-
ne i polityczne koncepcje ,,rewolucji konserwatywnej”. Na temat wplywu w sfe-
rze doktrynalnej rewolucyjnego konserwatyzmu na narodowy socjalizm pisatem
juz we wezesniejszych opracowaniach'®. Jeden z glownych czynnikow taczacych
oba nurty mysli politycznej stanowit wlasnie nacjonalizm, cho¢ jego zatozenia nie
byty w nich identyczne. Dodam, ze nacjonalizm w ujg¢ciu nazistowskim byt bardziej
prymitywny, a na pewno nie tak przeintelektualizowany jak nacjonalizm myslicieli
uwazajacych si¢ za rewolucyjnych konserwatystow. Co by nie powiedzieé, potrafili
oni uczyni¢ z niego osnowe dla catej swej ideologii. Do nacjonalizmu nawigzywa-
ly badz wprost z niego wynikaly niemal wszystkie sktadniki doktryny ,,rewolucji
konserwatywnej”, a zatem antyliberalizm, antyparlamentaryzm, imperializm, soli-
daryzm spoteczny, tzw. niemiecki socjalizm, kult wojny, zwtaszcza za$ koncepcja
wspoélnoty narodowej (Volksgemeinschaft). Nacjonalistyczne przestanki wycisnety
pi¢tno rowniez na nazwie omawianej doktryny. W pehni przekonujgco brzmi teza
Franciszka Ryszki, ze wzbogacony o ,,elementy socjalne” nacjonalizm wybijat si¢
,»ha plan pierwszy” w ideologii rewolucyjnego konserwatyzmu!'“.

12 Szerzej o tym por. J. Petzold, Die Dolchstosslegende. Eine Geschichtsfilschung im Dienst
des deutschen Imperiatismus und Militarismus, Berlin 1963, passim; A. Rosenberg, Dolchstossdo-
kumente. Zeugnisse der Vorbereitung zur Revolte am 9. November 1918, Miinchen 1926, s. 3,47 i n.

13 Przede wszystkim w monografiach: Doktryna rewolucyjnego konserwatyzmu wobec naro-
dowego socjalizmu 1921-1945, Wroctaw 1991; Niemieckie elity a hitleryzm. O stosunku rewolucyj-
nych konserwatystow do nazizmu w Rzeszy demokratycznej i hitlerowskiej, Wroctaw 1994.

14 F. Ryszka, Intelektualisci a hitleryzm (Szkic o ,, rewolucji konserwatywnej” w Niemczech),
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Dla okreslenia istoty tej doktryny niektorzy jej przedstawiciele (m.in. Ernst
Jiinger) postugiwali si¢ pojeciem ,,nowy nacjonalizm” w celu jego odréznienia od
niemieckiego nacjonalizmu sprzed 1914 r. Ksztaltowanie si¢ tego nacjonalizmu
przypadto na okres, w ktorym w Europie (szczegoélnie we Francji) rozwijal si¢
po T wojnie $wiatowej tzw. nacjonalizm integralny (catosciowy)'>. W odrdznie-
niu od ,,starego” nacjonalizmu, wystepujacego gtdéwnie wsréd wyzszych warstw
spotecznych i1 cechujacego si¢ zachowawcza postawa polityczng wyrazajacg si¢
w obronie status quo, odznaczat si¢ on sporym radykalizmem, dynamizmem
1 agresywnoscig, emocjonalnym i z reguly irracjonalnym, a niekiedy takze rasi-
stowskim podejsciem do kwestii narodowych oraz silnym dazeniem do stworze-
nia panstwa narodowego. Uprzedzajac dalsze wywody, mozna przyjac, ze ,,nowy
nacjonalizm” rewolucyjnych konserwatystow stanowit jeden z niemieckich wa-
riantow europejskiego nacjonalizmu integralnego, a nawet jego najbardziej wy-
razny przejaw w Rzeszy po I wojnie $wiatowej. W ten sposob okresla si¢ zreszta
istot¢ omawianej przeze mnie doktryny w nowszej literaturze naukowej dotycza-
cej rewolucyjnego konserwatyzmu!'®. Nadmienie, ze w starszych opracowaniach
na ten temat raczej tak wyraznie nie eksponuje si¢ znaczenia owego nacjonalizmu,
zwracajac bardziej uwage na inny aspekt ideowy, mianowicie na konserwatywny
z przyrostkiem ,,neo” charakter rewolucyjnego konserwatyzmu!’. Jego tworcy po
I wojnie §wiatowej przynajmniej cz¢$ciowo odcinali si¢ od zatozen tradycyjnego
swiatopogladu konserwatywnego z XIX w. i poczatku nastgpnego stulecia, okre-
$lajac si¢ w zwiagzku z tym niekiedy wtasnie mianem nowych konserwatystow lub
mlodokonserwatystow (Jungkonservativen). RoOwnoczesnie pragneli uchodzi¢ za
rewolucjonistow, zwlaszcza wtedy, gdy odnosili si¢ do otaczajacej ich rzeczywi-
stosci niemieckiej po 1918 r. Odrzucali jg a priori, niemal totalnie, bez jakichkol-

.Kwartalnik Historyczny” 1959, nr 2, s. 356; idem, Panstwo stanu wyjgtkowego. Rzecz o systemie
panstwa i prawa Trzeciej Rzeszy, Wroctaw 1974, s. 59.

'S P. Lawrance, Nacjonalizm. Historia i teoria, Warszawa 2007, s. 123-124. Za czotowych
przedstawicieli tego nacjonalizmu uwaza si¢ Charles’a Maurrasa i Maurice’a Barrésa. Por. A. Wie-
lomski, Nacjonalizm francuski 1886—1940. Geneza, przemiany i istota filozofii politycznej, War-
szawa 2007, passim. W mi¢dzywojennej Polsce ten rodzaj nacjonalizmu glosit zwlaszcza Zwigzek
Mtodych Narodowcoéw. Por. W strone autorytaryzmu. Nacjonalizm integralny Zwiqzku Mtodych
Narodowcow 1934-1939, wyb. i oprac. M. Marszal, Krakow 2008, s. VII i n. Odsylam takze do
ksiazki J. Bartyzela Prawica — nacjonalizm — monarchizm. Studia politologiczno-historyczne (Ra-
dzymin—Warszawa 2016) oraz do opracowania pod redakcja Bogumita Grotta i Olgierda Grotta
Nacjonalizmy roznych narodow. Perspektywa politologiczno-religioznawcza (Krakdéw 2012).

' Dobitnie podkreslit znaczenie ,,nowego nacjonalizmu” w tej doktrynie Stefan Breuer w mo-
nografii Anatomie der Konservativen Revolution (Darmstadt 1993), a za nim niektorzy inni autorzy,
m.in. Rolf P. Sieferle (Die konservative Revolution. Fiinf biographische Skizzen, Frankfurt am Main
1995), w Polsce za$ Wojciech Kunicki we wstepie do wyboru tekstow Rewolucja konserwatywna
w Niemczech 1919-1933 (Poznan 1999, s. 7 1in.).

17" Przyktadem jest monografia Martina Greiffenhagena Das Dilemma des Konservatismus in
Deutschland (Miinchen 1971).
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wiek sentymentow. Po prostu traktowali istniejacy wtedy stan rzeczy w polity-
ce czy spoleczenstwie jako co$ nieprawdziwego — fantasmagorie, ktorej nalezato
si¢ wyzby¢ poprzez jej zniszczenie, a przynajmniej wymazanie ze Swiadomosci.
Mozna zasadnie stwierdzi¢, wyprzedzajac tok dalszych wywoddow, ze dla rewo-
lucyjnych konserwatystow ustrojowe formy powojennej Rzeszy z demokracja
parlamentarng na czele byly nie tylko nie do zaakceptowania. Oni zwyczajnie
nie przyjmowali ich do wiadomosci, energicznie starali si¢ je zwalcza¢ w swych
pogladach i niekiedy rowniez w dziatalnosSci polityczne;j.

Wracajac do kwestii nacjonalizmu reprezentowanego przez tych intelektuali-
stow, nalezy podkresli¢, ze jako zwornik catej ideologii spod znaku ,,rewolucji kon-
serwatywnej” opierat si¢ on na juz czgsciowo omowionych przeze mnie wydarze-
niach i procesach w 1914 r. Rodowdd haset odnoszacych si¢ do spraw narodowych
tworcy owej doktryny dostrzegali w uksztaltowanym przez generacj¢ Niemcow
uczestniczacych w I wojnie Swiatowej nowym, tj. bardziej holistycznym, ponad-
klasowym pojeciu patriotyzmu, ojczyzny i stuzby dla narodu'®. Jeden z czotowych
reprezentantow ideologii rewolucyjnego konserwatyzmu, Arthur Moeller van den
Bruck, pisat w swym gtdéwnym dziele politycznym Das dritte Reich (1923):

Z ruin, ktore groza pogrzebaniem wraz z panstwem narodu wznosi si¢ obecnie konserwatyw-
no-rewolucyjny antyruch nacjonalizmu. Chce on zycia narodu. Pragnie tego, czego chcialo stare
panstwo [wilhelminska Rzesza — M.M.] i kazde panstwo musi chcie¢, lecz nie chee tego jako pojecia,
ale jako przezycia. Chce nadrobic to, co zostato zaniedbane: udziat narodu w swym przeznaczeniu'.

Neokonserwatywny nacjonalizm w Republice Weimarskiej byt — jak si¢ wy-
daje — jeszcze bardziej irracjonalny, cho¢ nie mniej reakcyjny niz wczesniejsze
koncepcje wynoszace niemiecki narod (Volk) ponad inne wartosci i narody. W od-
réznieniu od réwniez przepojonego nacjonalizmem ,,starego” konserwatyzmu
niemieckiego sprzed I wojny $wiatowej nie polegat on na dazeniu do utrzymania
»Zywotnych sit narodu i panstwa” (co propagowat konserwatywny ideolog Paul
de Lagarde w jednym z artykutéw z 1853 r.)*, lecz na totalnym ,,przewartoscio-
waniu” niemal wszystkich wartosci politycznych i spotecznych w celu uksztatto-
wania wspolnoty narodowej i zapewnienia jej mozliwosci terytorialnej ekspans;ji.
Nacjonalizm neokonserwatystow w Republice Weimarskiej wyrastat ze znamien-
nego nie tylko dla Niemcoéw rozbudzenia po 1918 r. poczucia narodowej odreb-
nos$ci, wystepujacego zwlaszcza w tych panstwach, ktore wlasnie w tym okresie
uzyskaty niepodlegltos¢ badz za zagrozony uwazatly swoj suwerenny byt. Nie bez
racji twierdzit w 1926 r. brat wspomnianego Ernsta Jiingera — Friedrich Georg,

18 Por. E. Jiinger, ,, Nationalismus “ und Nationalismus, ,,Das Tagebuch* 1929, Heft 38 (Septem-
ber), s. 1552 i n.; F. Schauwecker, Wesen des Nationalismus, ,,Standarte” 1926, Heft 16, s. 366 i n.

19 A. Moeller van den Bruck, Das dritte Reich, Hamburg 1931, s. 135.

20 Zob. P. de Legarde, Deutsche Schriften, Minchen 1934, s. 19.
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ze nacjonalizm jest ,,ruchem majacym przyszto$é” dla wszystkich krajow kon-
tynentu europejskiego. Z tego tez wzgledu ,,popieranie” nacjonalizmu powinno
stanowi¢ ,,najwazniejszy obowiazek tych, ktorzy obecnie zbierajg si¢ pod jego
sztandarami i sg przepelnieni jego §wiadomoscig™™!.

Rewolucyjni konserwatys$ci rozmaicie definiowali pojgcie nacjonalizmu.
We wszystkich probach okreslenia sedna tego sktadnika neokonserwatywnej ide-
ologii uwidaczniat si¢ jednak charakterystyczny w ogoéle dla tej doktryny mistycyzm
wywodzacy si¢ z przejetych przez nig zatozen ,.filozofii zycia” (Lebensphilosophie)
Friedricha Wilhelma Nietzschego i innych przedstawicieli tego kierunku w XIX
1 XX w. Na pojmowaniu nacjonalizmu przez rewolucyjnych konserwatystow za-
ciazyly rowniez polityczne koncepcje niemieckiego romantyzmu dziewigtnasto-
wiecznego, w ktorych nardd urastat do rangi najwazniejszego dobra wymagajacego
szczegoblnej dbatosci o jego rozwdj. Reprezentujacy neokonserwatywng ideologie
Friedrich Wilhelm Heinz definiowat nacjonalizm jako ,,$wiadome i nicograniczone
roszczenie panstwowego, kulturalnego i gospodarczego urzeczywistnienia poprzez
jedno$¢ wiary, krwi, historii, krajobrazu i mowy okreslonej duchowosci wewnatrz
nieograniczonego obszaru panowania, ktorego srodek tworzg wszystkie niemiec-
kie plemiona obejmujace Rzesze”?. Ulegajacy irracjonalizmowi w ocenie zjawiska
nacjonalizmu E. Jiinger dowodzit na tamach czasopisma ,,Standarte” z 1926 r., ze
swiatopoglad ten ,,nie ma zadnych krytycznych, analizujacych sklonnosci”, lecz
,,0$ oszalamiajgcego, dzika, zgodna z krwig dume, heroiczne, potezne poczucie
zycia”. Nacjonalizm wydawat si¢ temu rewolucyjnemu konserwatyscie podobny do
,elektrycznego bieguna w cieczy”, wymagajacego dla swego ozywienia ,,zewnetrz-
nego impulsu”, ktoéry powinien pochodzi¢ od catego narodu niemieckiego, gdyz
tylko taka zbiorowos$¢ mogta nada¢ ,,nowy sens historyczny” pojeciom patriotyzmu
1 ojczyzny w warunkach spoteczno-politycznego kryzysu po I wojnie swiatowe;.
Neokonserwatysci nie wigzali pojecia nacjonalizmu z programem okreslonej partii
politycznej w Republice Weimarskiej, cho¢ niektorzy z nich uwazali za oredow-
niczke ,,sprawy narodowej” prawicowe Deutschnationale Volkspartei lub Deutsche
Volkspartei, nawiazujace do tradycji cesarstwa Hohenzollernow i z tego wzgledu
raczej nieprzychylnie nastawione do ustroju republikanskiego w Niemczech po
1918 r. W nacjonalizmie dostrzegali ogdlnonarodowsg ,,burzliwg ide¢” zrodzo-
ng w walce z ,,duchowymi sitami” liberalizmu i ,,socjalizmu o cechach marksi-
stowskich”?. Jak z satysfakcjg pisat F.G. Jiinger w pracy pod wymownym tytutem

2 F.G. Junger, Die Kampfbiinde, ,,Standarte* 1926, Heft 1, s. 8-10.

22 Za: M. Hietala, Der neue Nationalismus in der Publizistik Ernst Jiingers und des Kreises
um ihn 1920-1933, Helsinki 1975, s. 10. Por. K. Sontheimer, Antidemokratisches Denken in der
Weimarer Republik. Die politischen Ideen des deutschen Nationalismus zwischen 1918 und 1933,
Miinchen 1962, s. 154 i n.

3 M. Hietala, op. cit., s. 11. Por. W. Gerhart, Um das Reiches Zukunft. Nationale Wiederge-
burt oder politische Reaktion?, Freiburg im Breisgau 1932, s. 78; E. Jinger, Der unsichtbare Kern,
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Aufmarsch des Nationalismus (1926), szerzacy si¢ w 0wczesnych Niemczech na-
cjonalizm ,,rozbija partie i ich egoizm, ktory rozsadza panstwo i niszczy jego zy-
wotny sens”. W neokonserwatywnej ideologii nacjonalizm uchodzit nie tylko za
czynnik poniekad narodotworczy, lecz takze za przestanke spotecznej solidarnosci
wszystkich Niemcow, a nie tylko niektorych grup spotecznych (przede wszystkim
tzw. warstw wyzszych), jak to miato miejsce w ,,starym” nacjonalizmie niemieckim.

Nacjonalizm nie zna podziatu ludzi na klasy — czytamy w wydanym w 1927 r. opracowaniu po-
zostajacej pod wptywem rewolucyjnego konserwatyzmu paramilitarnej organizacji Stahlhelm — ani
tez rownos$ci miedzy narodami. Nacjonalizm widzi napedowg site wszelkiego rozwoju w zdrowym
narodzie, w rywalizacji migdzy narodami. Nacjonalizm sam ma sil¢ rozwigza¢ kwestie socjalne,
kryzys kapitalizmu i zaraz¢ demokracji — w ramach wlasnego narodu i na bazie wasnego panstwa®.

Niektorzy reprezentanci neokonserwatywnej doktryny w Republice Weimar-
skiej (bracia Jiingerowie, Moeller van den Bruck, Oswald Spengler i inni) stawiali
znak réwnosci migdzy zatozeniami ,,nowego nacjonalizmu” i socjalizmu o ce-
chach narodowych, czyli tzw. niemieckiego badz pruskiego socjalizmu. Jego cele
nie mialy nic lub prawie nic wspdlnego z doktryng tzw. naukowego socjalizmu,
czyli marksizmu-leninizmu, wykazujac co najwyzej pewne podobienstwo do kon-
cepcji lansowanych przez niemieckich socjaldemokratow. Mistyfikujgc nacjona-
lizm 1 socjalizm, rewolucyjni konserwatysci niekiedy twierdzili, ze nie stanowig
one ,,zadnego przeciwienstwa”, lecz sa to ,,dwa zjawiska tego samego rodzaju”,
ktére ,,nawzajem bez siebie nie s do pomyslenia™?.

Niewatpliwie nacjonalistyczny wydzwigk miato pojecie rewolucji czesto uzy-
wane przez neokonserwatywnych ideologéw w Republice Weimarskiej i sktada-
jace si¢ na nazwe omawianej doktryny. Jako jeden z pierwszych postuzyt si¢ nim
w potaczeniu ze stowem ,konserwatyzm” wspomniany Moeller van den Bruck
w Das dritte Reich. Przed nim te dwa wykluczajace si¢ zreszta pojecia skojarzyli
ze sobg — na zasadzie contradictio in adiecto — Thomas Mann (1921) oraz prote-
stancki polityk i teolog Ernst Troeltsch (1922). Jako ,,rewolucje konserwatywng”
rozumieli oni nie tyle okreslony program polityczny, ile przede wszystkim pro-
blem filozoficzny wyrazajacy si¢ w dazeniu do przezwyci¢zania dualizmu materii
1 ducha poprzez dokonanie zmian w otaczajgcej rzeczywistosci przy zachowaniu

,.Der Vormarsch* 1929, Heft 11, s. 330; H.U. Klintzsch, Fiihrer und Gefolgschaft, ,,Der Vormarsch*
1928, Heft 9, s. 223.

24 Stahlhelm-Handbuch, Hrsg. F. Schauwecker, Magdeburg 1927, s. 50.

% Por. E. Junger, Der Arbeiter. Herrschaft und Gestalt, Hamburg 1932, s. 238 i n. (przektad
polski: Robotnik. Panowanie i forma bytu. Maksima — minima, Warszawa 2010). W pracy Die to-
tale Mobilmachung (Berlin 1931, s. 21) Jiinger pisal: ,,Sozialismus und Nationalismus die beiden
grossen Miihlsteine, zwischen denen der Fortschritt die Reste der alten Welt und endlich sich seibst
zermalmt”. Por. A. Moeller van den Bruck, Jedes Volk hat seinen eigenen Sozialismus, Oldenburg
1931; O. Spengler, Preussentum und Sozialismus, Miinchen 1921.
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pewnych statych wartosci ludzkiej egzystencji*®. Cho¢ juz u tych dwoch myslicie-
li ,,rewolucja konserwatywna” oznaczata negacje siegajacych okresu renesansu
i reformacji nowozytnych koncepcji ustrojowo-prawnych i spotecznych, to jed-
nak dopiero w ujeciu Moellera van den Brucka stata si¢ ona symbolem doktryny
o nacjonalistycznych, antyliberalnych i antymarksistowskich zatozeniach. Niemal
taka samg wymowe ideologiczng mialy rozwazania innych neokonserwatystow
w Republice Weimarskiej nad pojeciem rewolucji konserwatywnej, publikowane
juz po ukazaniu si¢ Das dritte Reich, m.in. Edgara J. Junga, Hansa Freyera i Hugo
von Hofmannsthala. Zespolenie przez wymienionych intelektualistow stow ,.kon-
serwatyzm” i ,,rewolucja” wynikato z nadania specyficznego znaczenia drugiemu
z tych pojeé, zasadniczo rdéznigcego si¢ zwlaszcza od marksistowskiej interpreta-
cji zjawiska rewolucji. Moeller van den Bruck, Jung czy Freyer nie rozpatrywali
bowiem rewolucji jako przejawu walki klasowej wyrazajacej si¢ w splocie gwat-
townych wydarzen zmierzajacych do urzeczywistnienia socjalistycznego badz li-
beralnego $wiatopogladu, lecz jej istote dostrzegali w spontanicznym uzewnetrz-
nieniu si¢ wartosci narodowych.

Gloszona przez neokonserwatystow idea rewolucji zawierala si¢ w nacjona-
listycznym pojeciu rewolucji niemieckiej skierowanej zarowno przeciwko prole-
tariackiej, jak 1 mieszczanskiej rewolucji. Nieprzypadkowo zatem wspomniany
Troeltsch okreslit sedno tej koncepcji mianem konserwatywnej kontrrewolucji.
Znawca omawianej doktryny, amerykanski profesor Klemens von Klemperer,
uznat rewolucyjny konserwatyzm za ,,dziecko” rewolucyjnych wydarzen w Niem-
czech w latach 1918-1919, dostrzegajac w nim probe przeciwstawienia si¢ po-
litycznym aspiracjom klasy robotniczej poprzez uwypuklanie potrzeby zapew-
nienia ,,jednosci narodu” w warunkach spotecznych antagonizmow i zagrozenia
Rzeszy ze strony ,,zachodnioeuropejskiego imperializmu™?’. O swoistej mistyfi-
kacji pojecia rewolucji przez neokonserwatystow §wiadczyto utozsamianie istoty
tego zjawiska z ,,wymarszem narodu”, czyli z jego dazeniem do przeksztalcenia
si¢ w ponadklasowa wspolnote opartg na korporacyjnej strukturze spoteczenstwa.
Bedacy rzecznikiem takiej rewolucji E.J. Jung wyobrazal sobie powstanie w jej
wyniku nie tylko ,,narodowej solidarnosci” Niemcow, lecz takze stworzenie w Eu-
ropie ,,nowego porzadku, nowego etosu i nowej jednosci pod niemieckim przy-

2 T. Mann, Russische Anthologie, [w:] Gesammelte Werke, Bd. 9, Frankfurt am Main 1960,
s. 598; idem, Kultur und Sozialismus, [w:] Gesammelte Werke, Bd. 12, Berlin 1965, s. 639 i n.;
E. Troeltsch, Der Historismus und seine Probleme, [w:] Gesammelte Schriften, Bd. 1, Tlibingen
1922, s. 285; idem, Naturrecht und Humanitdt in der Weltpolitik, [w:] Deutscher Geist und Westeu-
ropa. Gesammelte kulturphilosophische Aufsdtze und Reden, Hrsg. H. Baron, Tiibingen 1925, s. 14.

27 K. von Klemperer, Germany s New Conservatism: Its History and Dilemma in the Twenti-
eth Century, New Jersey 1968, s. 75. Por. A. Mohler, Die konservative Revolution in Deutschland.
Grundriss ihrer Weltanschauung, Stuttgart 1950, s. 18 1 n.; O.E. Schiiddekopf, Linke Leute von
rechts. Die nationalrevolutiondren Minderheiten und der Kommunismus in der Weimarer Republik,
Stuttgart 1960, s. 150 i n.
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wodztwem”, Rewolucja o konserwatywnych i narodowych cechach oznaczata
zatem dla niego metode przywrdocenia mocarstwowej pozycji Rzeszy w stosun-
kach migdzynarodowych. Rowniez wspomniany Hofmannsthal, austriacki pisarz
i poeta, uyymowal w kategoriach narodowych istote ,,rewolucji konserwatywnej”.
W opublikowanej w 1927 r. rozprawie filozoficzno-literackiej Das Schrifitum ais
geistiger Raum der Nation dowodzil, ze uksztattowanie si¢ ,,prawdziwego na-
rodu” w Niemczech bgdzie w warunkach powszechnego po I wojnie swiatowej
Kryzysu cywilizacji” zaleze¢ od ,,restauracji tradycji”, ktora powinna zapewnié¢
ponowne zespolenie si¢ wszystkich cztonkow spoteczenstwa poprzez podporzad-
kowanie indywidualnej wolno$ci potrzebom zbiorowos$ci. Proces zmierzajacy
do osiagnigcia tego celu okreslit jako ,,rewolucje konserwatywna” o dotad ,,nie-
znanym zasiegu”. Upatrujac w niej ,,wewnetrznego antyruchu” i ,,produktywne;j
anarchii” wymierzonej w humanistyczng filozofi¢ odrodzenia i pdzniejsze poste-
powe nurty europejskiej kultury umystowej, Hofmannsthal przewidywat powsta-
nie w wyniku tej rewolucji ,,nowej niemieckiej rzeczywistosci”, w ktorej ,,mogtby
uczestniczy¢ caty narod”?. Austriackiemu myslicielowi bynajmniej nie chodzito
o poszerzenie form demokracji, uwazanej zresztg przez niego za jedng z przyczyn
kryzysu cywilizacji na poczatku XX w., lecz o stworzenie przestanek dla ducho-
wej jednosci Niemcow jako warunku przeksztalcenia si¢ w narodowg wspolnote.

Bardziej nacjonalistycznie niz Hofmannsthal ,,rewolucje¢ konserwatywng” po-
strzegat Moeller van den Bruck. Juz w zaproponowanej przez niego definicji rewolu-
cjonisty zawieraly si¢ elementy nacjonalistycznego $wiatopogladu. Dla autora Das
dritte Reich rewolucjonista byt ten, kto w ,,swym odczuciu, w swej wigzi duchowej
1 w swej przynaleznosci do losu” mogt zosta¢ uznany za cztonka ,,niemieckiego
plemienia” (deutsches Geschlecht)®*. W ocenie Moellera van den Brucka na mia-
no takie nie zashugiwali uczestnicy proletariackiej rewolucji w Niemczech w latach
1918-1919. W rewolucji tej dostrzegat jedynie ,,rewolte” zasadniczo rozniaca si¢
z tego wzgledu od ,.konserwatywnej rewolucji niemieckiej”, okreslanej przez tego
neokonserwatyste rowniez jako ,,narodowe powstanie’!. Dla Junga rewolucja listo-
padowa w Rzeszy, przeprowadzona przez komunistow, stanowita ,,buntowniczg re-
wolucje” przeciwnikow ustroju monarchistycznego, ktorych dziatalno$¢ porowny-
wat do politycznej aktywnosci wrogdéw dynastii Bourbonéw podczas rewolucji we

8 E.J. Jung, Deutschland und die konservative Revolution, [w:] Deutsche iiber Deutschland.
Die Stimme des unbekannten Politikers, Miinchen 1931, s. 380.

¥ H. von Hofmannsthal, Das Schrifttum als geistiger Raum der Nation, Miinchen 1921, s. 31.
Por. H. Rudolph, Kulturkritik und der konservativen Revolution. Zum kulturell-politischen Denken
Hofmannsthals und seinem problemgeschichtlichen Kontext, Tiibingen 1971, s. 117, 123, 169 i n.;
R. Faber, Roma aeterna. Zur Kritik der ,, Konservativen Revolution*, Wiirzburg 1981, s. 82—84.

30 A. Moeller van den Bruck, Das dritte..., s. 9.

31 Por. H. Hansen, Die ungeldste Revolution, ,,Standarte* 1927, Heft 1, s. 18-21; D. Schafer,
Die werden wir ein Volk? Wie konnen wir es bleiben?, Miinchen 1919, s. 72; A. Winnig, Wir hiitten
das Feuer. Aufsdtze und Reden aus zehn Jahren (1923—-1933), Hamburg 1933, s. 15.
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Francji pod koniec XVIII w. Na paralele migdzy tymi dwiema rewolucjami zwra-
cal uwagg rowniez autor glosnego po I wojnie swiatowej dzieta historiozoficznego
Der Untergang des Abendlandes — Oswald Spengler®2. Do ideologicznego dorob-
ku rewolucji francuskiej niezmiernie krytycznie odnosili si¢ wszyscy rewolucyjni
konserwatysci niemieccy, nadajac gloszonej przez siebie koncepcji rewolucji zna-
czenie ,,antyrewolucji” wobec ,,zasad roku 1789”. Pod tym wzgledem w ogdle nie
r6znili si¢ oni od przedstawicieli tradycyjnego konserwatyzmu w XIX w., a nawet
bywali od nich jeszcze bardziej nieprzejednani w negacji liberalizmu jako jednego
z glownych elementow doktryny rewolucji mieszczanskiej**. Na przyktad Moeller
van den Bruck dowodzit, Ze liberalizm ,,zaprzepaszcza narody”, poniewaz oznacza
»pogrzebanie” kultury, ,,zniweczenie” religii, ,,zniszczenie” poczucia patriotyzmu
itp. Dla wspomnianego Freyera oraz m.in. dla profesora prawa panstwowego Car-
la Schmitta liberalizm stanowit w warunkach spoteczno-politycznego kryzysu po
I wojnie $wiatowej przezytek etosu mieszczanskich wartosci z zasadg suwerennosci
ludu na czele*. Zarowno liberalnym, jak i socjalistycznym koncepcjom politycznym
Freyer przeciwstawial na poczatku lat 30. XX w. ideg nacjonalistycznej ,,rewolucji
z prawa” (Revolution von rechts), ktora miata si¢ od dotychczasowych rewolucji
r6zni¢ tym, ze ,,zwraca si¢ ku cztowiekowi”, nie za$ ku ,,abstrakcyjnej” zbiorowo-
$ci ludzkiej. Freyer usitowat wykaza¢, ze w zapowiadanej przez niego rewolucji
kazda jednostka odnajdzie — inaczej niz w ,,rewolucjach z wczoraj” — swoje migjsce
,,W historycznym froncie narodu™. Od ,,zmartwychwstania” narodu miata rozpo-
czac¢ si¢ ,,rewolucja” w ujeciu Moellera van den Brucka. Jeszcze inny neokonserwa-
tysta w Republice Weimarskiej, Eduard Stadtler, wprowadzit do nacjonalistyczne-
go stownictwa politycznego w tym okresie pojecie ,,Swiatowa rewolucja wojenna”
(Weltkriegsrevolution), o jednocze$nie antyproletariackim i antyburzuazyjnym
wydzwieku. Upatrywal w niej przestanki uformowania sitg ,,panstwa spoteczne-
g0”, ,,wspolnej gospodarki” i ,,wspdlnoty swiatowej”, blizej nie wyjasniajac jednak
istoty oczekiwanych przemian w stosunkach wewnetrznych i migdzynarodowych?®.

32 0. Spengler, Briefe 1913—1936, Hrsg. A.M. Koktanek, Miinchen 1963, s. 112.

3 Na przyktad Jung pisat w Sinndeutung der deutschen Revolution (Oldenburg 1933, s. 43):
,.Die deutsche konservative Revolution kann ihren Charakter ais Gegenrevolution nur bewahren in
der Abkehr von den geistigen Gesetzen, welche die liberale Revolution von 1789 beherrschten®. Por.
F. von Papen, Appel an das deutschen Gewissen. Reden zur nationalen Revolution, Oldenburg 1933,
s. 100 1n.

3* Do najbardziej dojrzatych pod wzgledem teoretycznym argumentdéw przeciwko liberaliz-
mowi nalezala rozprawa Carla Schmitta Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamenta-
rismus (Miinchen—Leipzig 1923).

35 H. Freyer, Revolution von rechts, Jena 1931, s. 71.

3% Poglady na ten temat wylozyl w pracy Die Weltkriegsrevolution (Leipzig 1920),
nawiazujacej do wydanej rok wezesniej w Berlinie pracy Weltkrieg, Welttragodie und Weltbolsche-
wismus. Por. R. Stutz, Die politische Entwicklung Eduard Stadtlers von 1918 bis 1933. Ein Bei-
trag zur Geschichte des Rechtsextremismus in der Weimarer Republik, Jena 1985, s. 42; J. Petzold,
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Nie ulega watpliwosci, ze oznaczatyby one polityczng i ekonomiczng hegemonig
Niemiec w Europie. Rewolucyjni konserwatysci nie kryli si¢ zreszta z takimi za-
miarami. Na przyktad publicysci skupieni wokot czasopisma ,,Die Tat” propagowa-
li ideg¢ srodkowoeuropejskiej federacji (Mitteleuropa) pod przywodztwem Rzeszy,
obejmujgcej Austri¢, Czechostowacje, Wegry, Rumunie, Polske i kraje battyckie®’.

Z ekspansjonistycznymi celami doktryny neokonserwatywnej wigzat si¢ roz-
powszechniany przez nig kult wojny, nawigzujacy do idei roku 1914 oraz wyra-
zajacy apoteoze sily i nietzscheanskiej ,,woli mocy”. Podobnie jak inne elementy
rewolucyjno-konserwatywnej ideologii wojna byta ujmowana metafizycznie. Tak
jak na poczatku I wojny §wiatowej stanowila ona rodzaj wyznania wiary, zawie-
rajgcego w sobie ponadludzki, niemal boski pierwiastek. O ile w 1914 r. takie
ujmowanie wojny shuzylto interesom cesarstwa Hohenzollernéw, umacniajac jego
potege, o tyle apoteoza wojny przez rewolucyjnych konserwatystéw kryta w so-
bie zagrozenie dla ostabionego wewnetrznymi konfliktami panstwa niemieckiego
po 1918 r. Wedtug stow intelektualisty Waltera Benjamina wojenne resentymenty
tych intelektualistow czy nazistow stanowity ,,symptom chtopiccego rozmarze-
nia”, ktore moglo przeksztatci¢ si¢ we frontalny atak na Republike Weimarska,
uwazang przez rozmaite sity nacjonalistyczne w dwczesnej Rzeszy za jeden z prze-
jawow ,,ciosu nozem w plecy” zadanego Niemcom pod koniec | wojny §wiatowe;j.
Neokonserwatywna teoria wojny miata — jak twierdzit w 1930 r. Benjamin — ,,na
czole wypisane pochodzenie od najbardziej bezwzglednego dekadentyzmu’8,
Przedstawiciele tej doktryny chetnie odwotywali si¢ do tezy Heraklita z Efezu, ze
wojna jest ,,ojcem wszystkich rzeczy”. W kwestii stosunku do wojny inspirowa-
ty rewolucyjnych konserwatystow rowniez poglady Georga Wilhelma Friedricha
Hegla. Uwypuklajac rzekomo konstruktywng rolg wojny, dostrzegali w niej jed-
ng z podstawowych zasad zycia, moralnos$ci, funkcjonowania panstwa, a przede
wszystkim rozwoju narodu®. Wojna uchodzita w neokonserwatywnej doktrynie

Konservative Theoretiker des deutschen Faschismus. Jungkonservative Ideologen in der Weimarer
Republik ais geistige Wegbereiter der faschistischen Diktalur, Berlin 1978, s. 37 in.

37 Por. H. Hecker, ,, Die Tat*“ und ihr Osteuropabild 1909-1939, Koln 1974, passim; K. Fritz-
sche, Politische Romantik und Gegenrevolution. Fluchtwege in der Krise der biirgerlichen Gesell-
schaft: das Beispiel des ,, Tat “-Kreises, Frankfurt am Main 1976, s. 216-218.

3% W. Benjamin, Teorie niemieckiego faszyzmu. O pracy zbiorowej pt. Wojna i wojujgcy,
pod redakcjg Ernsta Jiingera, [w:] Walter Benjamin, Gottfried Benn, Ernst Bloch, Bertolt Brecht,
Hermann Broch, Elias Canetti, Max Horkheimer, Theodor W. Adorno, Victor Klemperer, Siegfried
Krackauer, Karl Kraus, Heinrich Mann, Klaus Mann, Thomas Mann, Joseph Roth, Friedrich Wolf
wobec faszyzmu, wyb. i wstep H. Ortowski, Warszawa 1987, s. 26.

¥ K. Sontheimer, Antidemokratisches Denken..., s. 116 i n.; K. Primm, Die Literatur des
soldatischen Nationalismus der 20er Jahre (1918—1933). Gruppenideologie und Epochenproblematik,
Bd. 1, Kronberg Taunus 1974, s. 41 i n.; E. Momber, ‘s ist Krieg! ‘s ist Krieg! Versuch zur Literatur
tiber den Krieg 1914-1933, Berlin 1981, s. 92 i n.; H.-J. Mauch, Nationalistische Wehrorganisationen
in der Weimarer Republik. Zur Entwicklung und Ideologie des ,, Paramilitarismus “, Frankfurt am Main
1982, s. 97 i n.; J. Mizinski, Filozofia wojny w literaturze nacjonalizmu zZotnierskiego ze szczegolnym
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— jak wcezesniej w ideach roku 1914 — za rodzaj sztuki uprawianej dla samego jej
»artyzmu” i majacej dostarcza¢ wzniostych przezy¢ estetycznych. W opinii Spen-
glera wojna byta ,,prapolityka wszystkiego, co zyje, az do tego stopnia, ze walka
1 zycie sa w najglebszej istocie tym samym, a wraz z wygasnigciem woli walki
zamiera istnienie”*. Do pogladu autora Der Untergang des Abendlandes nawigzat
w 1927 r. Carl Schmitt, uznajac w rozprawie Der Begriff des Politischen wojne
za ,,odwieczng forme ludzkiego bytu” oraz za ,,punkt kulminacyjny wielkiej poli-
tyki”. Wedlug Manna w wojnie miat by¢ ,,zawarty mistyczny element” spajajacy
w jedng catos¢ ,,wszystkie podstawowe sity zycia i $mierci, religii i mitosci”™!.
E. Jiinger przekonywal w Der Kampf als innere Erlebnis (1922), ze wojna stanowi
,,napor zycia”, ono za$ znaczy tyle samo, co ,,zabija¢”. Poniewaz bez walki nie
mozna sobie wyobrazi¢ zycia — twierdzit ten rewolucyjny konserwatysta — wobec
tego nie jest istotne, ,,0 co walczymy”, lecz ,,jak walczymy”. E. Jiinger okreslat
wojneg rowniez jako ,,czynnik przewarto$ciowujgcy wartosci”, przede wszystkim
w sferze spraw narodowych?.

Ujmowana w kategoriach nacjonalistycznych wojna byta dla neokonserwa-
tywnych ideologéw w Republice Weimarskiej przestanka ksztalttowania si¢ hero-
icznej osobowosci, cechujacej zwlaszcza zotnierzy frontowych (Frontsoldaten).
Zamiennie okreslano t¢ grupe spoleczng mianem wojownikow (Kdmpfer, Krie-
ger), obejmujagc nim takze tych, ktorzy nie uczestniczyli bezposrednio w dzia-
faniach militarnych, lecz tylko posrednio angazowali si¢ w wojng na ,,ré6znych
frontach walki i pracy”. W ,,wojownikach” rewolucyjni konserwatysci upatrywali
wspottworcow wartosci wyzszego rzedu zrodzonych na polach bitew (kolezen-
stwo, braterstwo, poswigcenie, obowigzek, honor itp.), ktdére powinny by¢ utrwa-
lane w zyciu cywilnym dla dobra ,,wspdlnoty narodowej”. Zrodet przeobrazen
zachodzacych w osobowosci zarowno zolnierzy frontowych, jak i innych grup
spotecznych doszukiwata si¢ omawiana doktryna w emanacji na psychike ,,prze-
zycia wojennego” (Kriegserlebnis)®. E. Jinger we wstepie do powotanej juz pra-

uwzglednieniem tworczosci Ernsta Jiingera, ,Kultura i Spoteczenstwo” 1978, nr 4; H. Ortowski,
Pierwsza wojna swiatowa w literaturze niemieckiej lat 1919-1933, ,,Przeglad Zachodni” 1968, nr 4.

40 0. Spengler, Der Untergang des Abendlandes. Umrisse einer Morphologie der Weltge-
schichte, Bd. 2, Miinchen 1922, s. 550. Por. F.G. Jiinger, Krieg und Krieger, Hrsg. E. Jiinger, Berlin
1930, s. 60; E. Jinger, Der Kampf als innere Erlebnis, Berlin 1922, s. 2; W. Heinz, Die Nation greift
an: Geschichte und Kritik des soldatischen Nationalismus, Berlin 1933, s. 17.

41 T. Mann, Betrachtungen eines Unpolitischen, Berlin 1918, s. 471.

42 Der Kampf um das Reich, Hrsg. E. Jinger, Essen 1929, s. 6. Niektore teksty tego autora
z tamtego okresu doczekaly si¢ polskiego wydania. Zob. m.in. E. Jinger, Publicystyka polityczna
1919-1936, Krakow 2007.

4 Por. m.in. E.J. Jung, Die Herrschaft der Minderwertigen. Ihr Zerfall und ihre Ablosung
durch ein Neues Reich, Berlin 1930, s. 17; K.S. Galera, Das junge Deutschland und das Dritte
Reich, Leipzig 1932, s. 40; E.G. Griindel, Die Sendung der Jungen Generation. Versuch einer um-
fassenden revolutiondren Sinndeutung der Krise, Miinchen 1933, s. 329; A. Mahraun, Das Jung-
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cy Aufmarsch des Nationalismus uznal wojne za ,,przezycie krwi”, stanowigce
nie tylko oznake wspolnoty biologicznej, lecz takze duchowej wigzi uczestnikow
dziatan militarnych, ktéra wynikata z poczucia przynaleznosci do tego samego
narodu. Podkreslajac stuzebng role wojny wobec interesOw narodowych, tak pi-
sat w In Stahlgewittern (1920) o obowigzkach zolnierza: ,,Wiesz, ze postawiono
ci¢ w tym miejscu, zeby$ walczyt i caty nardd ufa, iz zrobisz, co do ciebie nale-
zy”*. W neokonserwatywnej literaturze politycznej i utworach literackich utarto
si¢ przeswiadczenie, ze prawdziwy Niemiec to ,,dobry zotierz”, gotowy oddac
swe zycie za ojczyzng. Poczucie zotnierskiej jednosci 1 poswiecenia dla naro-
du miato r6zni¢ osobowos¢ ,,wojownika” od psychiki odznaczajacego si¢ ego-
izmem ,,mieszczanina™. Przeciwstawiajgc te dwa typy osobowosci, E. Jiinger
nakreslit w rozprawie Der Arbeiter. Herrschaft und Gestalt (1932) wizerunek
,nowej rasy cztowieka”, ktory taczyt w sobie zardwno cechy zotierza, jak i ro-
botnika. Z uksztattowaniem si¢ tej warstwy wigzal nadziej¢ na ,,nastanie nowych
Niemiec”, opartych nie na rasowej czystosci tego narodu, lecz na jego totalnej
mobilizacji dla ojczyzny*®. Jedng z glownych przestanek funkcjonowania panstwa
,robotniko-zotierzy”, niemajacego zresztg nic wspdlnego z dyktaturg proletaria-
tu, dostrzegat w rozwoju techniki. Kult dla wynalazkow r6znit E. Jiingera od nie-
ktorych innych przedstawicieli doktryny neokonserwatywnej (m.in. Spenglera),
przyjmujacych na ogét antymodernistyczng postawe wobec osiggnieé cywilizacji
technicznej, traktowanych przez nich jako przejaw ,,mechanizacji” stosunkoéw
spotecznych?’. Oparty na nacjonalistycznych i solidarystycznych zatozeniach
ideal panstwa ,,robotniko-zotierzy” wyrazat ,,heroiczny realizm” $wiatopogladu
E. Jiingera. W literaturze o tym rewolucyjnym konserwatyscie bywa on okreslany
rowniez mianem aktywnego nihilizmu*.

deutshe Manifest. Volk gegen Kaste und Geld. Sicherung des Friedens durch Neubau der Staaten,
Berlin 1928, s. 8; F. Schauwecker, Verwandlung der Seele, [w:] Aufstand. Querschnitt durch den
revolutiondren Nationalismus, Hrsg. G.O. Stoffregen, Berlin 1931, s. 24 i n.

4“4 E. Junger, In Stahlgewittern. Aus dem Tagebuch eines Stosstruppfiihrers, Berlin 1942,
s. 137. Por. F. Schauwecker, Der Aufbruch der Nation aus dem Kriege, [w:] Deutscher Aufstand.
Die Revolution des Nachkriegs, Hrsg. C. Hotzel, Stuttgart 1934, s. 247.

4 Por. E. Junger, Der Arbeiter..., s. 37; idem, Die Kriegsschuld des Biirgers, ,,Die Sozialisti-
sche Nation* 1932, Heft 8/9 (September), s. 3.

4 Idem, Der Arbeiter...,s. 25.

47 Por. np. poglad Spenglera (Der Untergang des Abendlandes..., s. 526) zmodyfikowany
nieco w pracy Der Mensch und die Technik (Miinchen 1933, s. 7, 14), a takze opini¢ F.G. Jiingera
wyrazong w rozprawie Die Perfektion der Technik (Frankfurt am Main 1949, s. 38).

4 Por. V. Droste, Ernst Jiinger: ,, Der Arbeiter . Studien zu seiner Metaphysik, Mainz 1980,
s. 68; G. Loose, Ernst Jiinger. Gestalt und Werk, Frankfurt am Main 1957, s. 103; W. Sonn, Der
Mensch im Arbeitszeitalter. Das Werk E. Jiingers als Auseinandersetzung mit dem Nihilismus, Saar-
briicken 1971, s. 71-72; S. Bein, Der Arbeiter. Typus — Name — Gestalt, [w:] Wandlung und Wieder-
kehr. Festsschrift zum 70. Geburtstag Ernst Jiingers, Hrsg. H.L. Arnold, Aachen 1965, s. 110-111.
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Neokonserwatysci po 1918 r. uwazali si¢ za spadkobiercéw wcigz zywych
w licznych kregach niemieckiego spoteczenstwa militarystycznych tradycji
z okresu I wojny $wiatowej. Odwotujac si¢ znéw do opinii E. Jiingera, mozna
przytoczy¢ jego wypowiedz charakteryzujaca postawe calej generacji fronto-
wej, ze wojna ,,porwata nas i oszolomita”. Wsrod jej uczestnikow zyta bowiem
— jak pisat w In Stahlgewittern — ,,tajemna tesknota za rzeczami niezwyktymi”.
Wojna lat 1914—1918 wydawata si¢ temu rewolucyjnemu konserwatyscie ,,mg-
skim czynem, radosnym bojem strzeleckim na kwiecistej, krwig zroszonej tace”.
Neokonserwatywny ideolog Karl Anton Rohan twierdzit w 1930 r., ze dzigki
wojnie $wiatowej ,,stalisSmy si¢ sobg” i dlatego ,,powinnismy kazdg mysl zaczy-
na¢ wspomnieniami wojennych przezy¢”*. Nawigzujacy do etosu minionych
dziatan militarnych w Europie Franz Schauwecker pragnat dowies¢: ,,Musieli-
$my przegra¢ wojne, aby wygra¢ nardéd”. Do rangi politycznego symbolu jed-
nosci i preznosci narodu niemieckiego w momencie wybuchu I wojny $§wiato-
wej uroslty popularne wtedy idee roku 1914, utrwalane przez rewolucyjnych
konserwatystow i inne sity nacjonalistyczne w okresie Republiki Weimarskiej.
Dla jednego z reprezentantéw tej koncepcji, Johanna Plenge, data rozpocze-
cia konfliktu militarnego migdzy panstwami centralnymi a Ententg oznaczata
pierwsza w dziejach Niemiec probe urzeczywistnienia zasad ,,spoleczenstwa
socjalistycznego” opartych na sprawnej organizacji zycia gospodarczego i po-
litycznego. Plenge przeciwstawial — podobnie jak inni neokonserwatysci — idee
roku 1914 doktrynie rewolucji francuskiej z przetomu XVIII i XIX w.>° Witajacy
z uznaniem wybuch [ wojny swiatowej Mann dowodzil, Ze jesli Niemcy w niej
zwycieza, to sukces militarny Rzeszy bedzie stanowi¢ zwyciestwo ,,niemieckie-
go ducha” nad ,,pacyfistyczng ideg cywilizacji”. Celu rozpoczgtych w sierpniu
1914 r. dziatan militarnych w Europie upatrywat w ustanowieniu ,,niemieckiego
pokoju”, czyli w kulturalnej i politycznej hegemonii Rzeszy na tym kontynen-
cie. Z udzialem Niemiec w wojnie Swiatowe] wigzal nadziej¢ na ,,rzeczywistg
syntez¢ wladzy i ducha” w majacej powstaé po zakonczeniu dziatan militarnych
Htrzeciej Rzeszy™*!. Podobnie ujmowat geneze¢ przyszitego panstwa niemieckie-
go Moeller van den Bruck, cho¢ jego koncepcja ,,trzeciej Rzeszy” zrodzita si¢
juz po 1918 r., stanowigc przede wszystkim antytez¢ Republiki Weimarskiej.

4 Za: K. Sontheimer, Antidemokratisches Denken..., s. 116. Por. W. Wirths, Das Erlebnis
des Krieges, [w:] Die Neue Front, Hrsg. A. Moeller van den Bruck, H. von Gleichen, M.H. Boehm,
Berlin 1922, s. 76.

0 J. Plenge, 1789 und 1914. Die symbolischen Jahren in der Geschichte des politischen Gei-
stes, Berlin 1916. Inny rzecznik wojennego etosu, Werner Sombart (Hdndler Und Helden. Patrio-
tische Besinnungen, Miinchen—Leipzig 1915), dostrzegal w wojnie starcie angielskich ,,handlarzy”
z niemieckimi ,,bohaterami”, a filozof Max Scheler (Der Genius des Krieges und der Deutsche
Krieg, Leipzig 1915) podkreslat rolg wojny w tworzeniu narodowej jednosci Niemcow.

31 T. Mann, Friedrich und die grosse Koalition, Berlin 1916, s. 126.



124 Marek Maciejewski

Przeciwienstwem parlamentarno-demokratycznych rzadow w Niemczech po
I wojnie §wiatowej byta gltoszona przez niektorych przedstawicieli 6wczesnych
srodowisk kombatanckich idea ,,panstwa zohierzy frontowych”. Potrzebe jego
ustanowienia uzasadniano w paramilitarnej ideologii nacjonalistycznej obo-
wigzkiem ,,narodowej wdzigcznosci” za mestwo 1 poswigcenie bytych uczest-
nikéw I wojny $wiatowej*>. W dawnych zotnierzach frontowych Jung dostrze-
gal ,,nosicieli nowego losu Niemiec”, a Schauwecker utrzymywat, ze stanowig
oni ,,twardg jak skata opoke naszej lepszej i1 pigkniejszej przysztosci”. Jeszcze
wieksze nadzieje na narodowe odrodzenie si¢ Niemiec po I wojnie Swiatowej
poktadali rewolucyjni konserwatys$ci w mlodziezy. Na przyktad Rohan dowo-
dzit w pracy Die Aufgabe unserer Generation (1926), ze mlodziez z natury jest
rewolucyjna. Pragngc zmian, tworzy ,,nowe poczucie zycia”, ktore okreslit mia-
nem rewolucji konserwatywnej>*. Analogicznie wypowiadal si¢ o zadaniach
mtodziezy niemieckiej Ernst Giinther Griindel w publikacji Die Sendung der
Jungen Generation (1933). Niedlugo po zakonczeniu I wojny $wiatowej Spen-
gler apelowal do mtodziezy, by miata ,,odwage i zimng krew” i mogta ,,wyda¢
z siebie prawdziwych mezczyzn™**. Nietrudno zauwazy¢, ze apoteoza wojny
swiatowej przez rewolucyjnych konserwatystow wyrazata tesknote za utracong
w jej wyniku wielko$cig 1 potegg Rzeszy wilhelminskiej. Poprzez propagowanie
kultu wojny z roku 1914 starali si¢ oni niejako zaklina¢ absolutnie nieuznawang
przez nich — o czym juz wzmiankowalem — powojenng rzeczywistosc.
Odwotywanie si¢ przez rewolucyjnych konserwatystow do nacjonalistycz-
nego etosu wojny swiatowej stuzylo przedstawiciclom omawianej doktryny za
przestanke krytyki dziejow Niemiec po 1918 r. W neokonserwatywnej literaturze
politycznej i historiografii upowszechnila si¢ teza o ,,zawieszeniu” historii Rze-
szy migdzy okresem cesarstwa Hohenzollernow a przysztym panstwem niemiec-
kim, majgcym powstaé po rozpadzie systemu rzgdow demokracji parlamentarne;.
Negatywnie oceniajacy zarowno dorobek wilhelminskiej Rzeszy, jak i Republiki
Weimarskiej Moeller van den Bruck rozwazat w zwigzku z tym problem ,,mi¢dzy-
historii” (Zwischengeschichte) Niemiec po I wojnie §wiatowej, a Spengler twier-
dzit: ,,Zyjemy dzisiaj miedzy czasami”%. Publicyscie wspomnianego ,,Die Tat”,
Ferdinandowi Friedowi, powojenne dzieje Rzeszy przypominaty burzliwe wyda-

2 Por. A. Klotzbiicher, Der politische Weg des Stahlhelms, Bund der Frontsoldaten, in der
Weimarer Republik. Ein Beitrag zur Geschichte des ,, Nationalen Opposition“ 1918—1933, Erlangen
1965, s. 121 in.

33 K.A. Rohan, Die Aufgabe unserer Generation, Koln 1926, s. 20.

3% 0. Spengler, Preussentum..., s. 98. W 1922 r. z apelem do niemieckiej mtodziezy o zaan-
gazowanie si¢ w ,,sprawy narodu” zwroécili si¢ wydawcy powotanej tu pracy zbiorowej Die Neue
Front. Por. takze artykut Das Erbe opublikowany w organie mtodokonserwatystow ,,Gewissen”
7 VI 1921.

0. Spengler, Jahre der Entscheidung. Deutschland und die weltgeschichtliche Entwicklung,
Bd. 1, Miinchen 1933, s. 17.
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rzenia w okresie francuskiej rewolucji mieszczanskiej konica XVIII w. Freyerowi
za$ owczesny etap historii Niemiec kojarzyt si¢ z ,,progiem czasu” (Schwellenzeit)
oznaczajacym ,,wyczekiwanie” na nowa rzeczywisto$¢ polityczng®. Z kolei Tro-
eltsch pisat w 1924 r. o Rzeszy jako ,.krainie marzen okresu zawieszenia broni”,
w ktorym kazdy mogt ,,fantastycznie, pesymistycznie lub heroicznie odmalowac
przysztos¢”. Poglad tego ideologa odzwierciedlat wielo$¢ spotecznych oczekiwan
i narodowych pragnien w Niemczech po I wojnie §wiatowej>’. Traktujac Republi-
ke Weimarskg jako okres ,,antyhistorii” niemieckiej, neokonserwatysci uwazali
owczesng Rzeszg za swego rodzaju nowotwor polityczny, od ktérego usunigcia
uzalezniali dalsze istnienie i rozwdj swego narodu. Nacjonalistyczny pisarz i pu-
blicysta Ernst Niekisch w ogdle odmawiat Republice Weimarskiej miana panstwa
(Unstaat), gdyz powojenne rzady niemieckie miata cechowac ,,catkowita bezsil-
nos¢ polityczna i narodowa™. Rzesza po 1918 r. uchodzita w rewolucyjno-kon-
serwatywnej doktrynie za ,,karykature panstwa” (W. Gerhart), ,,pozorne panstwo”
(F.G. Jinger) lub ,,formalne panstwo” (W. Stapel). Reprezentujacy ideologie
wspomnianego Stahlhelmu Wilhelm Kleinau porownywat Republike Weimarska
do ,,wypadku przy pracy” (Betriebsunfall) w dziejach niemieckiej panstwowo-
sci*®. Dla katolickiego historyka i pisarza politycznego o konserwatywnych zapa-
trywaniach Martina Spahna byta ona jedynie ,,przejsciowym stanem” w historii
Niemiec, ,,skazanych” na demokracj¢ parlamentarng” tylko do czasu powstania
,panstwa chrzescijanskiego” jako syntezy dziejéw Rzeszy®®. Rowniez Jung wy-
obrazatl sobie, ze ukoronowaniem historycznego rozwoju Niemiec bedzie — po
likwidacji demokracji parlamentarnej — ustanowienie ,,Rzeszy Boga na ziemi”.
W religijnych kategoriach rozpatrywali swe idee przysztej Rzeszy niektorzy inni
rewolucyjni konserwatysci, m.in. Friedrich Hielscher i Wilhelm Stapel. Wszyst-
kie neokonserwatywne wizje ,,prawdziwego” panstwa niemieckiego opieraty
si¢ na przestankach ,,nowego nacjonalizmu”, tgczacych si¢ z zupelng negacja

% M.T. Greven, Konservative Kultur-und Zwilisationskritik in ,, Dialektik der Aufkldrung*
und ,,Schwelle der Zeiten “, [w:] Konsenatismus — eine Gefahr fur die Freiheit?, Hrsg. E. Henning,
R. Saage, Miinchen—Ziirich 1983, s. 148—-149. E. Niekisch (Entscheidung, Berlin 1930, s. 185) okre-
slit swa generacje jako ,,pokolenie zwrotnego momentu w dziejach $wiata".

57 Por. E. Troeltsch, Spektatorbriefe. Aufscitze iiber die Revolution und die Weltpolitik 1918—1922,
Tiibingen 1924, s. 69; W. Bussmanh, Politische Ideologien zwischen Monarchie und Weima er Republik.
Ein Beitrag zur Ideengeschichte der Weimarer Republik, ,,Historische Zeitschrift 1960, Bd. 190, s. 56.

% U. Sauermann, Ernst Niekisch. Zwischen allen Fronten, Miinchen-Berlin 1980, s. 114.
Por. F. Kabermann, Widerstand und Entscheidung eines deutschen Revolutionars. Leben und Den-
ken von Ernst Niekisch, Koln 1973, s. 50-51; H. Buchheim, Ernst Niekischs Ideologie des Wider-
standes, ,,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte® 1957, Heft 4, s. 361 in.

% W. Kleinau, Stahlhelm und Staat, Berlin 1929, s. 60.

% G. Clemens, Martin Spahn und der Rechtskatholizismus in der Weimarer Republik, Mainz
1983, s. 76. Szerzej o stosunku historykéw niemieckich do demokracji parlamentarnej po 1918 r.
por. H. Olszewski, Nauka historii w upadku. Studium o historiografii i ideologii historycznej w im-
perialistycznych Niemczech, Warszawa—Poznan 1982, s. 155-156 i n.
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liberalizmu politycznego i1 przynajmniej czeSciowym odrzuceniem liberalizmu
gospodarczego®!.

Z tego wzgledu niemal kazdy rewolucyjny konserwatysta krytykujacy Repu-
blike Weimarska zarzucal jej rzadom ,,nienarodowy” charakter. W przekonaniu
Spenglera ustrdj Rzeszy po 1918 r. przypominat dziatalnos¢ ,,firmy” opanowa-
nej przez ,,szalejace partie polityczne” i przeksztalconej w ,,koloni¢” sptacajaca
odszkodowania wojenne bylym panstwom Ententy (Reparationskolonie)®. Dla
Junga Republika Weimarska byta — o czym pisat w artykule Revolutiondire Staats-
fiihrung (1932) — ,,panstwem handlarzy” niemieckich interesow narodowych. Za
,»wyrobnice” traktatu wersalskiego z 1919 r. uchodzita ona w ocenie Moellera
van den Brucka, ktéry republikanskie rzady Rzeszy okreslat zawsze tylko pejo-
ratywnie: ,.kameleon”, ,,moloch”, ,,Lewiatan w swej potyskujacej okropnosci”®.
Krytyka Republiki Weimarskiej bynajmniej nie dla wszystkich rewolucyjnych
konserwatystow oznaczala aprobate dla ustroju monarchicznego. Zardéwno zwo-
lennicy, jak i1 przeciwnicy tego ustroju wsrod neokonserwatystow zgodnie jed-
nak twierdzili, ze tylko silne panstwo moze stuzy¢ interesom narodowym. Tego
powszechnego w omawianej doktrynie przekonania nie podwazyt toczacy si¢
w niej na przetomie lat 20. i 30. spér autorytarny badz totalitarny model wia-
dzy panstwowej*. Podobnie jak w ideologii tradycyjnego konserwatyzmu dzie-
wigtnastowiecznego, tak i w mysli politycznej rewolucyjnych konserwatystow
panstwo uchodzito za najwyzsza forme organizacji spoteczenstwa. Uwypuklanie
roli panstwa przez omawiang doktryng nie oznaczato wszakze jego prymatu nad
narodem, lecz dazenie do identyfikacji obu pojg¢. W celu konsolidacji narodu
i panstwa F.G. Jiinger postulowal w 1926 r. ,,nacjonalizacj¢ panstwa i upanstwo-
wienie narodu”. Mniej wigcej w tym samym czasie propaganda nacjonalistycznej
organizacji Jungdeutscher Orden glosita: ,,My jesteSmy panstwem, my wWszyscy
Niemcy, my nar6d”%. Wypowiadajac si¢ za ustanowieniem w Rzeszy panstwa na-
rodowego (Volksstaat), rewolucyjni konserwatysci formutowali koncepcje wspol-
noty narodowej, ktora stata si¢ ,,idolem” rowniez innych antydemokratycznych
sit reakcji w Republice Weimarskiej. Przesigknigta mistycyzmem koncepcje Volks-

¢ Na temat wariantow koncepcji Rzeszy w nacjonalistycznej ideologii niemieckiej po I woj-
nie $wiatowej por. m.in. K. Sontheimer, Die Idee des Reiches im polityschen Denken der Weimarer
Republik, ,,Geschichte in Wissenschaft und Unterricht™ 1962, Heft 4, s. 206 i n.

2 Q. Spengler, Neubau des Deutschen Reiches, Miinchen 1924, s. 9, 14.

8 Szerzej pisz¢ o tym w artykule Koncepcja Trzeciej Rzeszy Arthura Moellera van den
Brucka, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 1980, t. 6, s. 60 i n. Odsytam tez do
monografii H.-J. Schwierskotta Arthur Moeller van den Bruck und der revolutiondren Nationalis-
mus in der Weimarer Republik (Gottingen 1962).

¢ Rozroznienie tych dwoch modeli wladzy stato si¢ przedmiotem ozywionej dyskusji na ta-
mach neokonserwatywnego pisma ,,Der Ring” z 1931 r., m.in. zudziatem C. Schmitta i H. Griinberga.

¢ Za: E. Maste, Die Republik der Nachbarn. Die Nachbarschaft und der Staatsgedanke
Arthur Mahrauns, Giessen 1957, s. 107.
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gemeinschaft przeciwstawiano czesto — siggajac do teorii socjologa Ferdinanda
Tonniesa — pojeciu spoteczenstwa, upatrujgc w nim ,;mechaniczny i sztuczny
wytwor” sumy jednostek pozostajacych ze sobg w luznym zwigzku. W odrdz-
nieniu od zatomizowanego spoteczenstwa wspolnota narodowa miata si¢ opieraé
na naturalnych wiezach krwi, ducha i sasiedztwa®®. Neokonserwatywna doktryna
na ogo6t nie uwypuklata — poza tzw. yolkistowskim jej odtamem — rasowego cha-
rakteru Volksgemeinschaft. Co prawda, elementy rasizmu zawierala opracowana
jeszcze w okresie Republiki Weimarskiej Maxa Hildeberta Boehma koncepcja
,samodzielnego narodu” (eigenstindiges Volk), lecz ten rewolucyjny konserwa-
tysta nie podniost rasy do roli najwazniejszego czynnika narodowotworczego,
cho¢ silniej niz inni przedstawiciele omawianej ideologii akcentowal biologiczne
aspekty Volku®. Réwniez teoria narodowosci Wilhelma Stapela sprzed 1933 r.
opierata si¢ na pewnych elementach rasizmu. Byty one jednak traktowane przez
niego tak samo, jak pozostate sktadniki tzw. nomos, czyli ,,prawa zycia” narodu,
objawiajacego sie zwlaszcza w chrzescijanskim charakterze Niemcow®s. Stapel
sprzeciwial si¢ ujmowaniu kwestii rasowych jako ,,dogmatu” egzystencji narodu,
cho¢ dostrzegal zagrozenie dla Niemcow ze strony Zydow.

Nalezy zauwazy¢, ze antysemityzm nie stanowit wyroznika ideologii neokon-
serwatywnej, a zwlaszcza jej mtodokonserwatywnego odtamu. Reprezentujacy
ten nurt ,,rewolucji konserwatywnej” Moeller van den Bruck sceptycznie odnosit
si¢ do problemu ,,germanskosci” Niemcow jako czynnika stuzacego ,.konfronta-
cji” tego narodu z Zydami®. Inny mlodokonserwatysta, Heinrich von Gleichen-
-Russwurm, twierdzit w artykule Die vélkische Frage (1924), ze gtdéwnym celem
niemieckiego nacjonalizmu nie powinno by¢ rozwigzanie tzw. kwestii zydowskiej,
lecz dazenie do urzeczywistnienia ,,woli narodowej” poprzez likwidacje demo-
kracji parlamentarnej w Rzeszy i uwolnienie tego panstwa od ,hanby Wersalu”.
Mimo ze rewolucyjni konserwatysci — poza tzw. volkistami — na 0g6t nie ekspo-
nowali rasowych wilasciwosci swego narodu, nie watpili jednak w jego wyjatko-
we uzdolnienia majace predestynowaé¢ Niemcoéw do duchowego i politycznego
przywodztwa nad innymi narodami. Nie byli natomiast zgodni co do kryterium
rozroznienia pojec Volk 1 Nation, postugujac si¢ nimi niekiedy zamiennie. Wsrod
neokonserwatywnych ideologow przewazat poglad reprezentowany m.in. przez

¢ F. Tonnies, Gemeinschaft und Gesellschaft. Grundbegriffe der reinen Soziologie, Berlin
1920, s. 4 i n. Por. H. Plessner, Grenzen der Gemeinschaft. Kritik des sozialen Radikalismus, Bonn
1924,s.261in.

¢ M.H. Boehm, Das eigenstindige Volk. Volkstheoretische Grundlagen der Ethnopolitik und
Geisteswissenschaften, Gottingen 1932.

% Por. H. Kessler, Wilhelm Stapel als politischer Publizist. Ein Beitrag zur Geschichte des
konservativen Nationalismus zwischen beiden Weltkriegen, Nurnberg 1976, s. 166 i n.; H. Olszew-
ski, Nauka historii..., s. 139; H. Schleier, Burzuazyjna historiografia w Niemczech weimarskich,
Warszawa 1985, s. 352.

% A. Moeller van den Bruck, Die Deutschen, Bd. 7, Minden 1904, s. 309.
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Junga, ze Volk oznacza ,,organizm” oparty na tradycji i wigzach krwi, Nation sta-
nowi za$ ,,uformowang przez panstwo masg¢ spoteczng”’”. Moeller van den Bruck
definiowal Nation jako ,,wspolnote wartosci” (Wertungsgemeinschaft) rozwijang
przez cztonkow tej zbiorowosci dzigki wynikajacej z nacjonalizmu Swiadomosci
narodowej odr¢bnos$ci. Upatrujac w panstwie czynnik warunkujacy formowanie
si¢ Nation, rewolucyjni konserwatys$ci wyrazali przekonanie, ze Niemcy przestali
by¢ zwlaszcza po | wojnie §wiatowej tak pojmowanym narodem, gdyz dwczesne
panstwo niemieckie nie potrafito sprosta¢ cigzacemu na nim obowigzkowi zin-
tegrowania spoleczenstwa. Omawiana doktryna wysuwata zatem postulat prze-
ksztatcenia Volk w Nation, w czym upodabniala si¢ nieco do przedstawionych na
poczatku XX w. koncepcji konserwatywnego historyka Friedricha Meineckego,
dzielagcego narody na kulturalne (Kulturnationen) i panstwowe (Staatsnationen)’.

Z nacjonalistycznych i antyliberalnych przestanek wynikato znamienne
dla rewolucyjnego konserwatyzmu w Republice Weimarskiej dazenie do wy-
kazania duchowego pokrewienstwa i wspdlnoty intereséw miedzy Niemcami
a Rosjanami, stanowigce konsekwencje przyjetego w omawianej ideologii od-
roéznienia kultury ,,Wschodu” i ,,Zachodu”. Na przeciwstawieniu tych dwoch
systemoéw wartosci zawazyto geopolityczne potozenie Rzeszy migdzy ucho-
dzaca w neokonserwatywnej doktrynie za spadkobierczynig ,,zasad roku 1789”
Francja a przezywajacg po 1917 r. okres burzliwych przemian spoteczno-poli-
tycznych Rosjg. Dodajmy, Ze niektorzy rewolucyjni konserwatysci, szczego6l-
nie reprezentanci tzw. narodoworewolucyjnego odlamu neokonserwatywnej
ideologii, niemal z podziwem wyrazali si¢ o rewolucji pazdziernikowej, do-
strzegajac w niej ,,najbardziej znaczace politycznie wydarzenie w XX w.”"%
W geopolitycznym uktadzie warunkujgcym neokonserwatywng koncepcje kul-
turalnego antagonizmu Wschod—Zachdd w ogole nie liczyta si¢ Polska, ktorg
rewolucyjni konserwaty$ci uwazali za efemeryczny twor panstwowy uzalez-
niony od bylych mocarstw Ententy i majacy w przysztosci stanowi¢ tup Nie-
miec. Wedtug pozostajacego pod wptywem neokonserwatywnej doktryny wie-
denskiego profesora socjologii w latach miedzywojennych, Othmara Spanna,
réznica migdzy ,,Wschodem” a ,,Zachodem” sprowadzala si¢ do sprzecznosci
miedzy uniwersalizmem (znamiennym zwlaszcza dla Niemcow) a indywidu-
alizmem (charakterystycznym dla narodéow przywigzanych do zasad demo-

" E.J. Jung, Die Herrschaft der Minderwertigen..., s. 114-115 i n.; idem, Foderalismus aus
Weltanschuung, Miinchen 1931, s. 21. Por. B. Jenschke, Zur Kritik der konservativ-revolutiondiren
Ideologie in der Weimarer Republik. Weltanschauung und Politik bei Edgar Julius Jung, Miinchen
1971,s.92in.

" Na temat tego podziatu por. H. Olszewski, Friedrich Meinecke. Z dziejow ideologii kon-
serwatyzmu w Niemczech, [w:] Studia z dziejow mysli politycznej w Niemczech XIX i XX wieku, red.
H. Olszewski, Poznan 1982, s. 147.

2 Por. K. Priimm, op. cit., s. 48-49; O.F. Schiiddekopf, op. cit., s. 35 in.
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kracji parlamentarnej)”. Dazenie niektorych rewolucyjnych konserwatystow
do wytyczenia nierzadko sztucznej granicy miedzy wartosciami ,,Wschodu”
i ,,Zachodu” wyrazito si¢ w podkreslaniu przez nich (m.in. przez E. Niekischa,
H. Plassa, F. Schauweckera) podobienstwa sytuacji Rzeszy i Rosji Radzieckiej
w miedzynarodowych stosunkach po I wojnie $wiatowej. W opinii przedsta-
wicieli narodoworewolucyjnego nurtu ,,rewolucji konserwatywnej” ZSRR byt
»hajwickszym antywersalskim mocarstwem $wiatowym”, w rownym stopniu
co Niemcy zainteresowanym obaleniem europejskiego porzadku po 1918 r.”
W ,agresywnej” i ,,imperialistycznej” polityce panstw zachodnioeuropejskich
wobec Rzeszy i Rosji Radzieckiej neokonserwatywna doktryna dostrzegata
przestanke wspotdziatania tych dwoch krajow. Z postulatem nawigzania mi¢dzy
nimi wspotpracy wystapit juz w 1919 r. nacjonalistyczny pisarz polityczny Paul
Eltzbacher, ktorego poglady staty si¢ podstawa rozwoju w Rzeszy nurtu ideolo-
gicznego o nasuwajacej rozmaite skojarzenia propagandowe nazwie ,,narodowy
bolszewizm” (Nationalbolschewismus)™.

Filozoficzne i polityczne motywacje tezy o duchowym pokrewienstwie Nie-
miec i Rosji odnalezli neokonserwatywni intelektualiSci Rzeszy w antyliberal-
nych i przepojonych chrzescijanskim mistycyzmem oraz bliskich nihilizmowi
1 nacjonalizmowi zapatrywaniach Fiodora M. Dostojewskiego. Ten rosyjski pi-
sarz, obok Nietzschego, wywarl znaczny wptyw na ksztaltowanie si¢ doktryny
rewolucyjnego konserwatyzmu’®. Z koncepcji Dostojewskiego mial Moeller van
den Bruck wyprowadzi¢ formule pozwalajaca na skojarzenie ze soba stow ,,re-
wolucja” i ,,konserwatyzm”. We wstepie do niemieckiej edycji dziet rosyjskiego
mysliciela autor Das dritte Reich dowodzit, ze Niemcy potrzebuja ,,bezwarunko-
wej duchowosci rosyjskiej” w celu uwolnienia si¢ od ,,zapatrzenia na Zach6d”
i odnalezienia tozsamos$ci narodowej”’. Cho¢ Rzeszg¢ i Rosje taczy ,,wspolny los”,
to jednak Niemcy powinni zachowaé ,,pewien dystans” w stosunkach ze swym
wschodnim sgsiadem, aby nie popas¢ w zalezno$¢ od niego. Moeller van den
Bruck opowiadat si¢ bowiem — nie bedac w tym odosobniony wsrdd rewolucyj-
nych konserwatystow — za osiagnigciem przez Rzesze takiej pozycji w stosun-

3 0. Spann, Der wahre Staat. Vorlesungen itber Anbruch und Neubau der Gesellschaft, Leip-
zig 1921, s. 95 i n. Analogicznie ujmowat t¢ réznice E. Niekisch, Die Politik des deutschen Wider-
standes, ,,Widerstand*“ 1930, Heft 4 (April), s. 97 i n.

™ O.F. Schiiddekopf, op. cit., s. 280.

5 P. Eltzbacher, Der Bolschewismus und die deutsche Zukunft, Jena 1919. Por. L. Dupeux,
., Nationalbolschewismus *“ in Deutschland 1919-1933. Kommunistische Strategie und konservative
Dynamik, Miinchen 1985, s. 41 in.

6 Por. L. Loewenthal, Die Auffassung Dostojewskis im Vorkriegsdeutschland, ,,Zeitschrift fiir
Sozialforschung® 1934, Heft 3, s. 343; K.-G. Kaltenbrunner, Von Dostojewski zum Dritten Reich.
Arthur Moeller van den Bruck und die ,, konservative Revolution “, ,,Politische Studien 1969, Heft
184, s. 188—189.

7 F.M. Dostojewski, Samtliche Werke, Bd. 1, Miinchen 1922, s. VL.
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kach migdzynarodowych, ktora zapewnialaby jej realizacj¢ wlasnego kierunku
rozwoju’®. Reprezentowana przez autora Das dritte Reich i innych neokonserwa-
tystow ,,wschodnia” orientacja polityczna wcale nie byta jednoznaczna z aprobatg
dla teorii i praktyki bolszewizmu, lecz wynikala z poszukiwania wptywowych
sojusznikow w walce z liberalizmem prowadzonej pod hastem obrony narodo-
wych intereséw niemieckich. Z tego wzgledu postulat wspotdziatania z ZSRR
niec wykluczal nacjonalistycznych implikacji neokonserwatywnej doktryny,
a zwlaszcza jej antykomunistycznych zalozen, cho¢ niektorzy przedstawiciele tej
ideologii zblizali si¢ w swych pogladach do koncepcji tzw. naukowego socjali-
zmu. Nacjonalistycznym celom rewolucyjnego konserwatyzmu stuzyta zapozy-
czona od Dostojewskiego idea tzw. mtodych narodéw: niemieckiego, rosyjskiego
1 pénocnoamerykanskiego. Na niej Moeller van den Bruck opart swe rozwazania
zawarte w pracy Das Recht der jungen Volker z 1919 r., starajac si¢ udowodnic,
ze o rozwoju dziejow nie beda juz decydowaé Francuzi czy Anglicy, lecz wlasnie
narody dotychczas nicodgrywajace znacznej roli historycznej. Rowniez Spengler
uwazal Niemcow i Rosjan za ,,mlode” narody odznaczajace si¢ witalnoscig 1 dy-
namizmem”. Ten rewolucyjny konserwatysta nie wykluczat jednak mozliwosci
konfliktu migdzy nimi na skutek narastajacych sprzecznosci politycznych i eko-
nomicznych interesoéw Rzeszy i ZSRR. Piszac o tym w niedokonczonej rozpra-
wie Jahre der Entscheidung (1933), przewidywal walke o panowanie nad $wia-
tem dwoch ,,rewolucji”: biatej i kolorowej. Bedgcy niemal entuzjasta przemian
w ZSRR Niekisch kreslit natomiast juz w okresie Republiki Weimarskiej wizje
»germansko-stowianskiej Rzeszy swiatowej” jako rezultatu przymierza niemiec-
ko-radzieckiego®’. W ewentualnym sojuszu tych panstw dostrzegat przejaw sym-
biozy interesOw dwodch ,,rewolucyjnych nacjonalizmow”.

Na podstawie ukazanych zatozen rewolucyjnego konserwatyzmu mozna
sedno tej doktryny ujac jako antyteze niemal wszystkich uwazanych za postepo-
we nurtéw filozoficznych i politycznych od czaséw nowozytnych po wiek XX.
Szczegolnie krytycznie odnosita si¢ ona do koncepcji rewolucji francuskiej prze-
tomu XVIII i XIX w., upatrujagc w propagowanych przez nig hastach mieszczan-
skiego liberalizmu zagrozenia dla warto$ci narodowych. Z nacjonalistycznych
przestanek wyrastata rGwniez negacja przez rewolucyjnych konserwatystow tych

8 Por. A. Moeller van den Bruck, Das Recht der jungen Volker. Sammlung politischer
Aufsdtze, Berlin 1932, s. 81 i n. Por. E. Niekisch, Gedanken iiber deutsche Politik, Dresden 1929,
s. 28, 30; E.J. Jung, Revolutiondre Aussenpolitik, ,,Deutsche Rundschau® 1932 (Februar), s. 90.

" G.L. Ulmen, Metaphysik und Morgenlandes — Spengler iiber Russland, [w:] Spengler heu-
te. Sechs Essays, Hrsg. P.Ch. Ludz, Miinchen 1980, s. 145 i n.

80 E. Niekisch, Russland — Italien — Deutschland, ,,Widerstand*“ 1926, Heft 6 (Juni), s. 54. Por.
U. Sauvermann, Die Zeitschrift ,, Widerstand " und ihrer Kreis. Die publizistische Entwicklung eines
Organs des extremen Nationalismus und sein Wirkungsbereich in der politischen Kultur Deutsch-
lands 1926—-1934, Augsburg 1984, s. 271.
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bezposrednio niezwigzanych z ,,zasadami roku 1789 doktryn politycznych (m.in.
marksizmu i anarchizmu), ktore nie traktowaty narodu jako najwazniejszego dobra,
lecz za cel stawialy sobie osiagnigcie ,,szczes$cia” dla ogotu ludzkosci badz dla okre-
$lonej grupy spotecznej. Za Fritzem Sternem mozna przyjac, ze neokonserwatyzm
w Republice Weimarskiej stanowit ,,ideologiczny atak na nowoczesnos¢, na zespot
idei i instytucji wlasciwych cywilizacji przemystowej”®!. Reprezentowana przez re-
wolucyjnych konserwatystow postawa wobec otaczajgcej rzeczywistosci spotecz-
no-politycznej odznaczata si¢ antymodernizmem, charakterystycznym zresztg dla
wszelkiego rodzaju konserwatywnego pogladu na $wiat. T¢ ceche neokonserwa-
tywnej doktryny w Republice Weimarskiej podkresla wielu autorow®?. Niektorzy
z nich chetnie nawigzuja do tezy Sterna, ze wrogi stosunek rewolucyjnych konser-
watystow do ,,nowoczesnosci” stanowit przejaw znamiennego dla mentalno$ci nie
tylko niemieckich warstw inteligenckich po I wojnie $wiatowej ,.kulturalnego pesy-
mizmu” (Kulturpessimismus), wynikajacego m.in. z poglebiania si¢ w tym okresie
antagonizmow spotecznych na skutek rozwoju stosunkow kapitalistycznych, ktdre
przyczynity si¢ do kryzysu wzorcéw moralnosci mieszczanskie;.

Niemal totalna negacja doktryn od renesansu i reformacji, poprzez o§wiecenie
i rewolucje francuska, do liberalizmu, pozytywizmu, anarchizmu i innych opartych
na racjonalistycznych 1 materialistycznych przestankach systemow ideologicznych
upodabniata mysl neokonserwatywng w Niemczech weimarskich do zatozen ,.kla-
sycznego” konserwatyzmu dziewigtnastowiecznego. W opinii niemieckiego bada-
cza Martina Greiffenhagena ,,rewolucja konserwatywna” byla ,,ostatnig fazg spe-
cyficznie niemieckiego konserwatyzmu w swej absurdalno$ci bez wyjscia™®. O ile
bowiem ,,starzy” konserwatysci z ubieglego stulecia sktaniali si¢ — ze wzgledu na
rosngce wplywy polityczne klasy robotniczej — ku przymierzu z liberatami, o tyle
,,nowi” konserwaty$ci w Republice Weimarskiej w ogole odrzucali mieszczanska
ideologi¢ demokratyczng, a nawet starali si¢ nickiedy nada¢ swej doktrynie anty-
kapitalistyczny wydzwick. W odrdéznieniu od tradycyjnego konserwatyzmu nie
wszyscy rewolucyjni konserwatysci opowiadali si¢ za catkowitg nienaruszalnoscia
wlasnosci prywatnej i opartych na niej stosunkéw spotecznych, lecz postulowa-
li dokonanie zmian w tej dziedzinie poprzez wprowadzenie wynikajacego z na-
cjonalistycznych i solidarystycznych przestanek tzw. niemieckiego lub pruskiego
socjalizmu. Za pozadane uwazali nawet przyspieszenie przeobrazen status quo
w sferze spotecznej i politycznej przy uzyciu odrzucanych przez ,.klasyczny” kon-

81 F. Stern, Kulturpessimismus als politische Gefahr. Eine Analyse nationaler Ideologie

in Deutschland, Bern—Stuttgart—Wien 1963, s. 7.
82 Por. zwlaszcza referaty z sympozjum w Strasburgu (1981) na temat ,,Kulturpessimismus,
Revolution conservatrice et modernite” opublikowane w ,,Revue d’ Auemagne* 1982, Bd. 14, Heft 1.
8 M. Greiffenhagen, Das Dilemma..., s. 243-244; idem, Post-historie? Bemerkungen zur
Situation des ,, Neokonservatismus “, [w:] Die Neue Gesellschaft, ,,Frankfurter Hefte* 1986, Heft 10,
s. 902.
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serwatyzm dziewigtnastowieczny metod opartych na sile i przemocy. Na dazeniu do
urzeczywistnienia gwattownych przemian polegat radykalizm neokonserwatywnej
doktryny w Niemczech po 1918 r. Miejsce powolnych reform zajg¢ta w niej instru-
mentalnie pojmowana ,,rewolucja”, ktorej celem miato by¢ ,,przewarto$ciowanie
wszystkich wartosci” (Umwertung aller Werte) z wyjatkiem — jak pisat Moeller van
den Bruck w Das dritte Reich — wartosci ,,godnych zachowania” (jak narod, ojczy-
zna, honor itp.). Jung za takie uwazal wartosci gwarantujace ,,zwigzek cztowieka
z naturg i Bogiem”. W przekonaniu tego neokonserwatysty rewolucja o cechach
konserwatywnych polegataby na zastgpieniu dazenia ludzi do réwnosci ,,sprawie-
dliwym uktadem” w spoteczenstwie, ,,biurokratycznego przymusu — wewnetrzng
odpowiedzialnoscig prawdziwego samorzadu”, idei ,,mechanicznego wyboru” — za-
sada ,,organicznego” kierownictwa, a koncepcji szczgscia ludu — ,,prawem osobo-
wosci narodu”, Opierajgc si¢ na takich zatozeniach, ,,rewolucja” oznaczata zatem
antydemokratyczne przeobrazenia spoteczno-polityczne zmierzajace do uksztatto-
wania hierarchicznej pod wzgledem wewngtrznej struktury wspolnoty narodowe;j
Niemcow rzadzonej przez niepochodzacg z parlamentarnych wyborow elite spra-
wujacg autorytarng wladze w interesie catej Volksgemeinschafi. Niektorzy neokon-
serwatywni ideologowie (m.in. C. Schmitt) nie wykluczali mozliwos$ci wspotudzia-
hu spoteczenstwa w rzadzeniu panstwem poprzez zastosowanie form demokracji
bezposredniej, odrzucajagc natomiast wszelkie instytucje przedstawicielskie, gdyz
podwazaty one ,,zaufanie mas do politycznego kierownictwa”, Dla wspomniane-
go F.G. Jiingera ,,demokratyczne” bylo to, ,,czego chce nardd”. Pojegcie demokracji
uwazat za ,,pojecie blankietowe”, ktore ,,dzigki okreslonej woli narodu otrzymuje
konkretng tres¢”. W zwigzku z taka interpretacjg istoty demokracji w neokonser-
watywne] doktrynie pojawialy si¢ koncepcje ,,narodowej dyktatury”, realizujgcej
,»wole powszechng” poprzez konsolidacj¢ wszystkich elementow spoteczenstwa
w celu urzeczywistnienia ,,rewolucji konserwatywnej”. Przepojone nacjonali-
zmem koncepcje rewolucyjnych konserwatystow dotyczace funkcjonowania pan-
stwa 1 spoleczenstwa ksztattowaty si¢ poniekad pod naporem dylematu: utrzymy-
wac czy niszczy¢ istniejacy status quo.

Gdyby okresli¢ jako ,,rewolucyjny” stosunek tej doktryny do instytucji ustro-
jowych Republiki Weimarskiej, to za ,.konserwatywna” nalezatoby uznaé posta-

8 E.J. Jung, Deutschland..., s. 380.

% Por. H. Griineberg, Zur Theorie des Antiparlamentarismus, ,,Die Tat* 1930, Heft 2, s. 120.
C. Schmitt (Romantik, ,,Hochland* 1924/1925, Nr. 22, s. 171 i n.) dowodzil, Ze stanowigce istotg
parlamentaryzmu swobodne $cieranie si¢ pogladow politycznych i kontrola opinii publicznej nad
rzadem byly uzasadnione w okresie walki z monarchig absolutna, lecz stracity racj¢ bytu w warun-
kach totalnej organizacji spoteczenstwa od schytku XIX w.

8 Por. H. Griineberg, Warum Diktatur?, ,,Die Tat 1930, Heft 5, s. 332; F.G. Jiinger, Das
Gesicht der Demokratie, Leipzig 1931; G. Guinther, Das werdende Reich. Reichsgeschichte und
Reichsrejorm, Hamburg 1932.
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we neokonserwatystow wobec takich wartosci, jak narod, wtadza, rodzina. Hasto
gwaltownych przeobrazen spoteczno-politycznych starali si¢ oni pogodzi¢ z ide-
ami konserwatywnymi przez zastosowanie formuty cyklicznego rozwoju dziejow,
ktory miatby polega¢ na okresowym powrocie do ,,statych wartosci” wraz z po-
wtarzajacymi si¢ ,,obrotami kota” historii’. Ze wzgledu na przywiagzanie do tych
wartosci i negacj¢ wielu nurtéw politycznych od czasow nowozytnych po XX w.
neokonserwatysci niemieccy po I wojnie $wiatowej byli bardziej konserwatystami
niz rewolucjonistami. Nie chodzito im jednak o przywrdcenie status quo ante, czyli
o powrot do okresu sprzed wybuchu I wojny $wiatowej, ktory i tak wydawat si¢
tym intelektualistom wspanialy w poréwnaniu z czasami Republiki Weimarskie;.
Swymi pogladami na panstwo czy spoteczenstwo rewolucyjni konserwatysci wy-
raznie wybiegali w przysztos¢, opowiadajac si¢ za ,,przeskokiem” nad demokracja
parlamentarng ku czemus, co bytoby jej zupelnym zaprzeczeniem i przeciwien-
stwem, czyli do dyktatury wspartej na przestankach nacjonalistycznych. W owym
dazeniu do czego$ absolutnie innego niz system weimarski zapewne manifestowat
si¢ rewolucjonizm omawianej doktryny. Jej przedstawiciele tak bardzo nienawidzili
tego ustroju, ze byli sktonni poprze¢ kazdego (moze z wyjatkiem komunistow), kto
stwarzat nadzieje na jego obalenie. To dlatego przynajmniej czg$¢ z nich sprzyjata
nazistom, a nawet starafa si¢ ich wspiera¢ politycznie.

Na przykladzie oméwionej doktryny mozna zauwazy¢ przynajmniej cze-
sciowe zacieranie si¢ roznic, ktore jeszcze pod koniec XIX stulecia uzasadniaty
podziat politycznych i spotecznych koncepcji na niewatpliwie prawicowe i bez-
sprzecznie lewicowe. Wraz z nastaniem rzadow nazistowskich w Niemczech
w 1933 r. rewolucyjny konserwatyzm przestal stanowi¢ samodzielny i wptywowy
nurt intelektualno-polityczny. Na koniec warto nadmieni¢, ze wielu jego repre-
zentantow przeszto jednak na ,,stuzbe” nowego rezimu, przyczyniajac si¢ swoimi
pogladami (w tym koncepcjami nacjonalistycznymi) do uzasadniania wewnetrz-
nej i zagranicznej polityki wiladz Trzeciej Rzeszy.
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SUMMARY

In the period directly preceding the outbreak of the so-called Great War, i.e. World War I (sum-
mer of 1914), and during its earliest stages, pro-war, patriotic-nationalistic (and not without imperia-
list connotations) and military ideas started taking shape in Germany, gradually gaining popularity in
many political circles. These conceptions embraced the cult of manhood, heroism and sacrifice for the
motherland, the so-called socialism of trenches, specific aesthetic and cultural values. These amalga-
mation of ideas was subjected to the concept of national community (deutsche Volksgemeinschaft)
which was central for German nationalist circles. Its goals and purposes were supposed to set the
direction of this doctrine’s development. After the First World War, the ideas of 1914 were continued
and enriched in Germany, despite this country’s absolute military defeat in the Great War, by the repre-
sentatives of revolutionary conservatism. This article discusses their conceptions in this field.

Keywords: war; nationalism; German nation; conservative revolution
STRESZCZENIE

W okresie bezposrednio poprzedzajacym wybuch tzw. Wielkiej Wojny, czyli I wojny $§wiato-
wej (lato 1914 r.), oraz w poczatkach jej trwania uksztattowaly si¢ w Niemczech, zyskujac popular-
nos¢ w wielu srodowiskach politycznych, patriotyczno-nacjonalistyczne, militarne, niepozbawione
cech imperialistycznych idee prowojenne. Przeszly one do historii mysli politycznej pod nazwa
idei roku 1914. Pod tym okresleniem kryly si¢ m.in. kult mestwa, bohaterstwa i poswigcenia dla
ojczyzny, koncepcje tzw. socjalizmu okopow, okreslone wartosci estetyczne i kulturowe. Wszystko
to zostalo podporzadkowane naczelnej w niemieckich srodowiskach nacjonalistycznych idei wspol-
noty narodowej (deutsche Volksgemeinschaft). Jej cele i interesy mialy wyznaczac kierunki rozwoju
tej doktryny. Idee roku 1914 kontynuowali i wzbogacili juz po I wojnie $wiatowej w Niemczech —
mimo kleski militarnej tego panstwa w tej wojnie — przedstawiciele rewolucyjnego konserwatyzmu.
O ich koncepcjach w tej dziedzinie traktuje niniejszy artykut.

Stowa kluczowe: wojna; nacjonalizm; nardéd niemiecki; rewolucja konserwatywna



