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STRESZCZENIE

Funkcjonujace od kilku lat w polskich szkotach $rednich klasy o profilu wojskowym (zwane
takze klasami mundurowymi) dziataly dotychczas w oparciu o autorskie programy nauczania, kto-
re czgsto okazywaly si¢ niespojne i nieprzystajace do standardéw stosowanych obecnie w Sitach
Zbrojnych RP. Postanowiono zatem wprowadzi¢ program pilotazowy przedmiotu edukacja woj-
skowa dla wybranych szkoét srednich prowadzacych klasy mundurowe. Akademia Sztuki Wojennej,
sprawujac nadzor merytoryczny nad tym programem, dokonuje biezgcych analiz na podstawie son-
dazy przeprowadzanych zaréwno wsrdd nauczycieli i kadry instruktorskiej, jak 1 wsrdéd uczniow.
Dazac do ukazania pedagogicznych skutkéw prowadzonych dziatan, postanowitem skupi¢ si¢ na
subiektywnych opiniach badanej mtodziezy. Podj¢ta problematyke przedstawitem za pomoca odpo-
wiednio dobranych kategorii na tle uwarunkowan demograficzno-spotecznych.

Stowa kluczowe: edukacja wojskowa; klasy mundurowe; réznice demograficzno-spoteczne
WPROWADZENIE

Nauczanie podstaw rzemiosta wojskowego w szkotach wprowadzono na zie-
miach polskich juz w XVIII w. Hugo Koltataj, tworca przedmiotu przysposobie-
nie wojskowe, zaproponowal obowigzkowa nauke musztry w szkotach podwy-
dzialowych. Innowacja ta miala przyczynic si¢ do rozbudowy sit zbrojnych bez
obcigzania ograniczonego budzetu wojska. W calym okresie zaboréw szczegol-
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nym przedmiotem troski byta kwestia wychowania obronnego i patriotycznego
mtodziezy (Falkowski, 2016, s. 55-57).

Takze w okresie Drugiej Rzeczypospolitej funkcjonowal w szkotach $red-
nich, ogdlnoksztatcacych i zawodowych przedmiot przysposobienie wojskowe.
Jako jednostka pozaprogramowa obejmowat on trzy stopnie szkolenia: przygoto-
wanie rekruta piechoty, przysztego podoficera oraz podchorazego rezerwy (Od-
ziemkowski, 1996, s. 99). Z czasem przeszkolenie wojskowe w ramach nowego
przedmiotu weszto do programu w szkotach wszystkich szczebli, a dodatkowe
zajecia dla szczeg6lnie zainteresowanych prowadzity specjalnie w tym celu po-
wotane hufce szkolne przysposobienia wojskowego.

Po II wojnie §wiatowej, zgodnie z ustawa o powszechnym obowiazku przy-
sposobienia zawodowego, wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowe-
go mlodziezy, pojawil si¢ w szkotach $rednich obowigzkowy przedmiot naucza-
nia — przysposobienie wojskowe. Cele programowe zaktadaly przede wszystkim
przygotowanie mlodziezy do stuzby wojskowej. Po wejsciu w zycie nowej usta-
wy o powszechnym obowigzku obrony z 1967 r. przedmiot przysposobienie woj-
skowe przeksztalcono na przysposobienie obronne i powszechng samoobrong
ludnosci, rozszerzajac jego zasieg na szkoly podstawowe, zawodowe oraz poli-
cealne. Glownym celem przysposobienia obronnego mtodziezy byto wyrobienie
umiejetnosci 1 nawykow z zakresu obrony przed bronig masowego razenia, a tak-
ze wspotdziatania w ramach obrony cywilnej oraz w r6znych ogniwach i stuzbach
samoobrony (Falkowski, 2016, s. 64—65).

Nowe mozliwosci na polu ksztatlcenia wojskowego mtodziezy pojawity si¢
dopiero w 2002 r. wraz z wej$ciem w zycie rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu w sprawie warunkow prowadzenia dzialalnos$ci innowacyj-
nej i eksperymentalnej przez publiczne szkoty i placowki. Pozwolilo to szko-
tom na tworzenie tzw. klas mundurowych, ktorych program stanowit najczgsciej
rozwigzania autorskie, opierajac si¢ w gtownej mierze na wspolpracy z lokal-
nymi jednostkami wojskowymi oraz innymi stuzbami mundurowymi, takimi
jak Policja, Panstwowa Straz Pozarna czy Straz Graniczna. Pozytywnym aspek-
tem tych innowacji jest z pewnoscig fakt, iz mtodziez ma wreszcie mozliwos¢
poznania specyfiki stuzby w mundurze ,,0d §rodka”, zanim podejmie decyzj¢
0 zwigzaniu si¢ na state z wybrang profesja. Dodatkowo uczniowie tych klas
zaczynaja powoli wchodzi¢ w realia stuzby, ktora cechujg przede wszystkim
dyscyplina, honor i odpowiedzialno$¢ oraz wysoka sprawno$¢ fizyczna i wia-
$ciwe wzorce moralne, z postawg patriotyczna na czele. Pomimo wielu korzysci
programy klas mundurowych maja jeszcze bardzo duzo wad i niedociagnigc.
Do gtownych problemoéw nalezy z pewnoscig ogromna rozbiezno$¢ zar6wno
w zakresie zatozen, tresci czy liczby godzin, jak i formy i organizacji zajgc.
Pojawia si¢ wigc potrzeba zbudowania spdjnej podstawy jako standardu funk-
cjonowania klas mundurowych na ptaszczyznie porozumienia pomigdzy insty-
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tucjami o$wiatowymi a podmiotami wspomagajacymi dziatalno$¢ edukacyjna,
ktorymi najczesciej sg jednostki wojskowe Sit Zbrojnych RP (W¢jcik, Dobro-
wolska, 2016, s. 92-93).

W celu whasciwego 1 kompleksowego wykorzystania potencjatu obronnego
mtodziezy przez Sity Zbrojne RP Ministerstwo Obrony Narodowej postanowito
podnies¢ i ujednolici¢ poziom nauczania przedmiotow wojskowych w klasach
mundurowych. Opracowano dedykowany program pilotazowy w zakresie szko-
lenia wojskowego dla szkot srednich prowadzacych klasy mundurowe w po-
rozumieniu z Ministerstwem Edukacji Narodowej jako program wspierajacy
certyfikowane piony wojskowych klas mundurowych. Pilotaz ten zostat podzie-
lony na trzy etapy, z ktérych pierwszy obejmuje trzy potrocza nauki szkolnej
poswigcone na realizacj¢ programu nauczania przedmiotu edukacja wojsko-
wa, drugi przeznaczono na kwalifikacje wojskowa dla petnoletnich uczniow —
ochotnikow, trzeci za$ dotyczy juz tylko zakwalifikowanych ochotnikow, ktorzy
po wojskowym szkoleniu przygotowawczym pragng zlozy¢ przysiege wojsko-
wa (rysunek 1).

PILOTAZOWY PROGRAM WSPIERANIA SZKOt PONADGIMNAZIALNYCH PROWADZACYCH PIONY )
CERTYFIKOWANYCH WOJSKOWYCH KLAS MUNDUROWYCH
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Rysunek 1. Schemat przebiegu programu pilotazowego MON
Zrodto: (MON, 2017, s. 58).

Tresci nauczania w omawianym programie sg wzorowane na programie
szkolenia Wojsk Obrony Terytorialnej (WOT), poszerzone o elementy wojskowej
stuzby przygotowawczej. Biuro do Spraw Proobronnych Ministerstwa Obrony
Narodowej, poza zasadniczymi formami wsparcia, takimi jak bezptatne udostep-
nianie terenu i obiektow szkoleniowych jednostek wojskowych czy wydzielanie
instruktoréw ze sprzetem wojskowym do prowadzenia zaje¢ praktycznych, wy-
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znaczylo takze Wydziat Wojskowy Akademii Sztuki Wojennej jako osrodek na-
ukowy sprawujacy nadzor nad przebiegiem procesu edukacyjnego uczniow klas
mundurowych. Obszarami dziatania Akademii sa: monitorowanie uzyskanych
efektow ksztalcenia i ich zgodnosci z potrzebami SZ RP, koordynacja badan na-
ukowych oraz wypracowanie wnioskéw i propozycji zmian w programie przed-
miotu edukacja wojskowa (Koncepcja..., 2017, s. 3-4).

Okreslajac zadania w ramach prowadzonych wizyt eksperckich, umozliwiono
kadrze naukowo-dydaktycznej Wydziatu Wojskowego Akademii Sztuki Wojen-
nej zbieranie danych empirycznych wsrdd nauczycieli i uczniéw klas munduro-
wych, sondujac nie tylko ich motywacje czy kompetencje, lecz takze uzyskiwane
efekty ksztatcenia, a co za tym idzie rowniez przydatno$¢ podejmowanych dzia-
tan oraz ich zgodno$¢ z potrzebami MON. Uzyskane dotychczas wyniki badan
empirycznych pozwalajg na sformutowanie pierwszych spostrzezen i wnioskow
wynikajacych z oceny innowacji pedagogicznej dokonanej przez jej uczestnikow
w aspekcie rozwazan podjetych w tym artykule, a w przysztosci takze w znacznie
szerszym spektrum problemowym (role literatury uzupehiajacej w niniejszym
opracowaniu stanowig nastepujace prace: Pilch, 1998; Lobocki, 2000; Dabrow-
ski, 2016; Kanarski, Koter, Loranty, Urych, 2016; Klikczynska, 2016; Pazdzioch,
2016; Przybysz, 2016; Ujma, 2016).

METODOLOGICZNE ZALOZENIA BADAN WEASNYCH

Badania empiryczne prowadzone wsréd mtodziezy objetej pilotazem za-
ktadaja wykorzystanie uzyskanych wynikoéw do opracowania ostatecznej wersji
programu ksztatcenia wojskowego dla wszystkich klas mundurowych w Polsce.
Moja koncepcja poznawcza skupia si¢ na ukazaniu subiektywnej oceny przed-
miotu edukacja wojskowa, ujetej w takich kategoriach, jak:

— ocena zgodno$ci zatozen i tresci edukacji,

— ocena organizacji procesu ksztatcenia,

— ocena sposobu prowadzenia zajec,

— ocena stosowanych srodkéw dydaktycznych,
— ocena efektywnosci ksztalcenia.

Podjatem réwniez probe zbadania zaleznosci pomiedzy powyzszymi kate-
goriami a zroznicowaniem demograficzno-spotecznym uczniow bioracych udziat
w projekcie.

Material empiryczny zostal zebrany metoda sondazu diagnostycznego wsrod
110 uczniéw klas mundurowych z trzech losowo wybranych szkot objetych pro-
gramem innowacji pedagogicznej. W badanej grupie nieznacznie przewazali
chlopcy (61,8%), dziewczgta za$ stanowity 38,2% respondentow. Niewielka prze-
wagg odznaczali si¢ takze uczniowie mieszkajacy na wsiach (59,1%) w stosunku
do miastowych (40,9%). Wyrazng dominacj¢ odnotowano natomiast dla robotni-
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czego pochodzenia spotecznego (56,4%), gdzie inteligenckie i rolnicze wyniosto
odpowiednio 23,6% oraz 20,0%. Przewazajacy okazat si¢ $redni status material-
ny, ktory cechowat prawie dwie trzecie badanych (66,4%), przy niespetna jednej
czwartej deklarujacej niski (23,6%) 1 zaledwie jednej dziesiagtej deklarujacej wy-
soki (10,0%) stan posiadania. Rozktad procentowy dla poszczegdlnych czynni-
kéw demograficzno-spotecznych mozna zatem uzna¢ za reprezentatywny, co nie
pozostaje bez znaczenia w kontekscie podjetych rozwazan.

Badania przeprowadzono na przetomie 2017 1 2018 r. w trzech losowo wy-
branych szkotach s$rednich realizujacych przedmiot edukacja wojskowa, w kla-
sach mundurowych, zgodnie z zalozeniami programu pilotazowego MON. Przy
zbieraniu danych empirycznych postuzono si¢ autorskim kwestionariuszem an-
kiety, a do weryfikacji i szczegotowej analizy zebranego materiatu wykorzystano
elementy statystyki opisowej i korelacyjne;.

ANALIZA WYNIKOW BADAN WEASNYCH

Zgodnie z przyjeta koncepcja badawcza subiektywna ocena przedmiotowej
innowacji pedagogicznej zostata zawarta w pigciu kategoriach problemowych,
dotyczacych kolejno: oceny zgodnos$ci zatozen i tresci edukacji, organizacji pro-
cesu ksztalcenia, sposobu prowadzenia zajg¢, wykorzystania $rodkow dydak-
tycznych oraz efektywnosci ksztatcenia. Dokonujac analizy uzyskanych danych
empirycznych, poszczegdlnym wariantom odpowiedzi zostaly przypisane warto-
$ci punktowe wyrazajace poziom akceptacji poszczegdlnych stwierdzen ankie-
towych na pigciostopniowej skali, gdzie 5 oznacza zdecydowanie tak, 4 — raczej
tak, 3 — trudno powiedzie¢, 2 — raczej nie, 1 — zdecydowanie nie. Kazde z py-
tan (stwierdzen) stanowi element skltadowy ogolnej oceny przedmiotu ujgtej we
wskazanych wyzej kategoriach.

Jak pokazuja wyniki badan empirycznych, ankietowani uczniowie klas mun-
durowych do$¢ pozytywnie odnosza si¢ do edukacji wojskowej realizowanej
wedlug nowego, pilotazowego programu nauczania. Po zestawieniu wynikow
przeprowadzonych badan we wiasciwe kategorie okazato si¢, ze wsrdd ankie-
towanych dominuje przekonanie o trafnym doborze metod prowadzenia zajec
(4,33) oraz wysokiej skutecznos$ci procesu ksztatcenia (4,22). Na dalszym planie
znalazta si¢ zgodnos$¢ zatozen i tresci edukacji (4,11), a zaraz za nig — organizacja
procesu ksztatcenia (4,09). Najnizszym poziomem akceptacji respondentow cie-
szyt si¢ obszar srodkow dydaktycznych (4,83) wykorzystywanych w trakcie zajec
programowych (rysunek 2, tabela 1).
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Rysunek 2. Kategorie oceny przedmiotu edukacja wojskowa (wartosci $rednie)
Zrodto: opracowanie wiasne.

Tabela 1. Podzial na kategorie dla oceny przedmiotu edukacja wojskowa (warto$ci $rednie)

Kategorie oceny przedmiotu edukacja wojskowa M SD Hierarchia ocen
Ocena zgodnosci zatozen i tresci edukacji 24,67 3,77 4,11
Ocena organizacji procesu ksztatcenia 24,53 4,15 4,09
Ocena sposobu prowadzenia zajgé 17,31 2,73 4,33
Ocena stosowanych srodkow dydaktycznych 30,61 5,36 3,83
Ocena efektywnosci ksztatcenia 16,87 2,85 422

Zrodto: opracowanie wlasne.

Najwyzszy odsetek badanych zgodzit si¢ co do jednoznacznos$ci celow i za-
lozen przedmiotu oraz dobrej komunikacji na linii nauczyciel-uczen, co wyrazato
si¢ znamiennie w trakcie oceniania i omawiania btedow z jednoczesnym wska-
zywaniem prawidlowych sposobow wykonania zadania. Niewielu mniej wska-
zato na wysoka efektywnos$¢ prowadzonych zajeé, twierdzac, ze to wtasnie one
w glownej mierze przyczynily si¢ do przyswojenia potrzebnej wiedzy, umiejetno-
$ci 1 postaw, stanowiac silny bodziec do dalszej wytgzonej pracy.

Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna upatrywa¢ w bardzo dobrym przygo-
towaniu merytorycznym nauczycieli, wtasciwym doborze form i metod naucza-
nia oraz zapewnieniu niezbgdnych materiatdéw dydaktycznych, co potwierdzaja
opinie uczniéw. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, ze to przede wszystkim
dobra wspolpraca z patronackimi jednostkami wojskowymi pozwolita szkotom
na realizacj¢ zaje¢ praktycznych w ciekawy i zachecajacy sposob. Dobrym przy-
ktadem bedzie tu z pewnoscia czgsto wskazywana przez ankietowanych moz-
liwos¢ wykorzystania indywidualnego wyposazenia zotnierskiego oraz sprzetu
wojskowego.



EDUKACJA WOJSKOWA W OCENIE UCZNIOW KLAS MUNDUROWYCH... 121

Znacznie mniej respondenci byli zdecydowani w kwestii samoksztatcenia
oraz tre$ci nauczania. Coraz czesciej zdarzaly sie postawy neutralne lub ostroz-
nie przychylne dla stwierdzen, iz wyczerpujaco zrealizowano zakladane tresci
nauczania czy tez trafnie dobrano tematyke samoksztatcenia. W podobnym to-
nie oceniono wilasciwe tempo realizacji programu ksztatcenia. Wida¢ zatem,
ze uczniowie majg $wiadomos¢ ilosci materiatu, ktory nie jest do przerobienia
na ograniczonych czasowo zajgciach, a potrzeba ukierunkowania i samoksztat-
cenia wydaje si¢ by¢ niezbgdna. Nie dziwi rowniez indywidualne odczucie co
do tempa zglebiania nowej wiedzy, wyrabiania umiej¢tnosci czy ksztaltowania
postaw.

Balansujacym blizej réwnowagi pomigdzy pozytywnymi a negatywnymi
opiniami okazat si¢ dostep do podr¢cznikéw i literatury. Sam fakt innowacyj-
nosci prowadzonego pilotazu oraz krotki czas jego przygotowania nie powinien
jednak thumaczy¢ widocznego braku literatury fachowej czy chocby jednolitego
vademecum. Jak pokazaly wyniki badan, za jedyny ewidentnie negatywnie oce-
niony obszar funkcjonowania nowego przedmiotu uznano zapewnienie dostepu
do komputerowych baz danych, fachowego oprogramowania i innych zasobow.
Niewatpliwie jest to poktosiem wspomnianego wczesniej braku stosownych opra-
cowan i materiatow, ale nie bez znaczenia pozostaje takze kwestia zachowania
tajemnicy wojskowe;j.

1. Ocena zgodnoSci zalozen i tresci edukacji

Ocena zgodno$ci zatozen i tresci edukacji jako kategoria sktadowa ogdlnej
oceny przedmiotu edukacja wojskowa charakteryzuje si¢ Srednia M = 24,67,
mediang 26, odchyleniem standardowym SD = 3,77 oraz minimum 14 i maksi-
mum 30.

Poziom powyzszej oceny obliczono metoda odchylen standardowych. Ocena
przecietna wynosi: Srednia — M = 24,63 plus/minus jedno odchylenie standardowe
— SD = 3,97; ocena bardzo wysoka: $rednia plus powyzej jedno i wiecej odchy-
len standardowych; ocena niska: $rednia minus ponizej jednego i wigcej odchylen
standardowych. Stad bardzo wysoka ocena zgodnosci zatozen i tresci edukacji
wynosi powyzej 28 pkt, ocena przecietna miesci si¢ w przedziale od 20 do 28 pkt,
a ocena niska — ponizej 20 pkt.

Jak wynika z obliczen (tabela 2, rysunek 3), doktadnie trzy czwarte bada-
nych uczniéw (75%) przecietnie ocenito kategorie zgodnosci zalozen i tresci
edukacji. Bardzo wysoka not¢ przyznato jej tylko 13% respondentdw, a niewie-
lu mniej (12%) byto przeciwnego zdania, oceniajac t¢ dziedzing na najnizszym
poziomie.
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Tabela 2. Ogodlna ocena uczniow w kategorii zgodnosci zatozen i tresci edukacji

Ogolna ocena zgodnosci zatozen i tresci edukacji | N (liczba danych) %
Niska (ponizej 20 pkt) 13 12

Przecigtna (2028 pkt) 83 75

Bardzo wysoka (powyzej 28 pkt) 14 13
Ogoétem 110 100

Zr6dto: opracowanie wilasne.
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1 — cele, zalozenia i przebieg przedmiotu sg jednoznaczne; 2 — tematyka przedmiotu jest zgodna
z oczekiwaniami; 3 — tre$ci nauczania tworzyly logiczny ciag; 4 — treSci nauczania bylty wyczerpuja-
co zrealizowane; 5 — tematyka samoksztalcenia podsumowuje dotychczasowy materiat oraz przygo-
towuje do kolejnych zajec; 6 — prowadzacy zajecia przekazywali niezbedne materiaty dydaktyczne

Rysunek 3. Sktadowe oceny zgodnosci zatozen i tresci edukacji (wartos$ci $rednie)
Zrédlo: opracowanie wlasne.

Uwzgledniajac tlo demograficzno-spoteczne, okazalo si¢, ze ogdlna ocena
zgodnosci zatozen i tresci edukacji na poziomie istotnym statystycznie koreluje ze
statusem materialnym badanych uczniow (3> =47,63; df =30; p<0,05; V=0,47).
Ankietowani o $rednim statusie materialnym czgsciej niz pozostali respondenci
na przecigtnym poziomie ocenili zgodno$¢ zatozen i tresci przedmiotu edukacja
wojskowa w swojej szkole.

Dokonujac szczegotowej analizy niniejszej kategorii oceny, warto zauwazyc,
ze niemal wszyscy badani uczniowie w sposob zdecydowany lub wzgledny uzna-
li za jednoznaczny i zrozumiaty cel, zatozenia oraz przebieg zaje¢¢ z rozpatrywa-
nego przedmiotu (96,4%). Watpliwosci w tym wzgledzie zadeklarowato tylko
3,6% ankietowanych. Podobnie wysoki odsetek uznal, ze tematyka przedmio-
tu jest zgodna ich oczekiwaniami (89,1%), przeciwny poglad wyrazit natomiast
tylko co dziesigty badany (10,9%). Nieco mniej, bo 85,4% respondentow, byto
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zdania, iz tematyka samoksztalcenia trafnie podsumowuje dotychczas przerobio-
ny materiat oraz wystarczajaco uzupetnia zakres wiedzy niezbedny do realizacji
kolejnych zaje¢. Nie podzielit tej opinii prawie co siodmy uczen (14,6%). Nie-
mal identyczny wynik ma poglad wskazujacy na otrzymywanie od nauczycieli
materialdow pomagajacych utrwali¢ lub poszerzy¢ zdobyta wiedze i umiejetnosci
(84,6%) oraz twierdzenie, ze tresci nauczania tworzyly logiczny ciag (84,5%).
Nie miato zdania w tym wzgledzie tylko 2,7% ankietowanych, a prawie co 6smy
byl odmiennego zdania (12,7%). Co ciekawe, najnizszym poziomem poparcia
w kategorii zgodnosci zatozen i tresci edukacji cieszyla si¢ ocena stopnia realiza-
cji planowanych tresci nauczania. Pomimo to opini¢ twierdzaca w tej kwestii wy-
razito ponad trzy czwarte respondentow (78,2%), niezdecydowanie zadeklarowat
prawie co czterdziesty (2,7%), a przeciwnikiem tej tezy okazat si¢ niemal co piaty
badany (19,1%).

Wida¢ zatem, ze diagnozowani uczniowie w znamienitej wigkszosci potwier-
dzili zgodnos¢ zatozen i tresci nowego programu nauczania, wyrazajac watpli-
wosc¢ jedynie co do pelnego przekazu tre$ci w ograniczonym czasie.

2. Ocena organizacji procesu ksztalcenia

Istotny wplyw na koncowa ocene edukacji wojskowej ma takze ocena organi-
zacji procesu ksztalcenia. Charakteryzuje si¢ ona $rednig M = 24,53, mediang 25,
odchyleniem standardowym SD = 4,15 oraz minimum 10 i maksimum 30.

Do jej obliczenia zastosowano metode odchylen standardowych, gdzie ocena
przecietna wynosi: srednia — M = 24,53 plus/minus jedno odchylenie standardowe
— SD = 4,15; ocena bardzo wysoka: $rednia plus powyzej jedno i wigcej odchy-
len standardowych; ocena niska: $rednia minus ponizej jednego i wigcej odchylen
standardowych. Stad bardzo wysoka ocena organizacji procesu ksztatcenia wyno-
si powyzej 28 pkt, ocena przecietna to 2028 pkt, a ocena niska — ponizej 20 pkt.

Jak obrazujg wyniki (tabela 3, rysunek 4), prawie trzy czwarte badanych
ucznioéw (73%) ocenito organizacj¢ procesu ksztatcenia na poziomie przecigtnym.
Niemal co dziesiaty (9%) nadal jej ocen¢ niska, prawie co piaty ankietowany
(18%) za$ najwyzej ocenit edukacje wojskowa wtasnie w tej dziedzinie.

Tabela 3. Ogolna ocena ucznidéw w kategorii organizacji procesu ksztatcenia

Ogodlna ocena organizacji procesu ksztatcenia N (liczba danych) %
Niska (ponizej 20 pkt) 10 9

Przecigtna (2028 pkt) 80 73

Bardzo wysoka (powyzej 28 pkt) 20 18
Ogodtem 110 100

Zrodlo: opracowanie wlasne.
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4,39

1 2 3 4 5 6

1 — zapewniono dostep do programu ksztalcenia; 2 — tempo realizacji programu ksztatcenia byto
odpowiednie; 3 — zajecia odbywaly sig¢ regularnie i w pelnym wymiarze czasowym; 4 — formy zajec
zostaly trafnie dobrane; 5 — zapewniono warunki do przeprowadzenia zaje¢; 6 — wspotpraca z patro-
nackimi jednostkami wojskowymi umozliwiata realizacj¢ zajeé praktycznych

Rysunek 4. Sktadowe oceny organizacji procesu ksztatcenia (warto$ci Srednie)
Zrédlo: opracowanie wlasne.

Rozpatrujac szczegdtowo skltadowe oceny organizacji procesu ksztalcenia,
mozna stwierdzi¢, ze zdecydowana wiekszo$¢ ankietowanych pozytywnie oceni-
ta dobdr form, w jakich prowadzone byly zajecia z edukacji wojskowej (91,8%),
oraz ich warunki, takie jak np. liczebnos$¢ grup szkoleniowych, wielkos¢ sal lekcyj-
nych czy placéw ¢wiczen (90,0%). Niezdecydowanych w obu kwestiach byto tylko
1,8%, natomiast negatywng ocen¢ wyrazito odpowiednio 6,4% oraz 8,2% bada-
nych ucznidw. Na uwage zastuguje takze fakt, iz dominujacy odsetek respondentow
(82,7%) w sposob dobry i bardzo dobry ocenit regularnos¢ i pelny wymiar czasowy
zaje¢ oraz wspolprace z patronackimi jednostkami wojskowymi, ktora umozliwita
ich praktyczng realizacje. Nie miato zdania w tej materii odpowiednio 0,9% oraz
8,2% badanych. Co ciekawe, brak regularnosci i pelnego wymiaru czasowego za-
je¢ zadeklarowat co szosty ankietowany (16,4%), a na deficyty w zakresie wspot-
pracy z jednostkami patronackimi wskazat jedynie co jedenasty (9,1%). Na dobry
dostep do informacji dotyczacych programu ksztatcenia nie narzekata przewazajaca
cze$¢ badanych (79,1%), tylko 3,6% okazalo si¢ niezdecydowanych. Bardziej lub
mniej jednoznaczne watpliwosci w tej sprawie wyrazil juz prawie co szosty uczen
(17,3%), nie podzielajac opinii wigkszosci kolegéw. Warto odnotowacé, ze najniz-
szym poparciem w kategorii organizacji procesu ksztalcenia cieszylo si¢ tempo re-
alizacji programu ksztalcenia (71,8%). Mniej niz trzy czwarte respondentéw uznato
zatem stosunek liczby godzin oraz dni szkoleniowych do obszaru programowego
przedmiotu za wlasciwy. Zaledwie 5,4% ankietowanych nie podjeto wskazujace;j
decyzji, a prawie co czwarty (22,7%) wyrazit przeciwny poglad.
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Najsilniejszym ogniwem organizacyjnej strony procesu ksztatcenia wojsko-
wego okazat si¢ wiec dobor wlasciwych form nauczania oraz warunki prowadze-
nia zaje¢, zarbwno w wymiarze teoretycznym (w szkole), jak i praktycznym (na
obiektach patronackich jednostek wojskowych). Najwigcej do poprawy pozostaje
w obszarze tempa realizacji programu ksztalcenia, a co za tym idzie dopasowania
liczby godzin lekcyjnych do szerokiego zakresu tematycznego przedmiotu edu-
kacja wojskowa.

3. Ocena sposobu prowadzenia zaje¢

Kolejnych cennych opinii i spostrzezen dostarczyta ocena sposobu prowa-
dzenia zaje¢. Jej specyfike okresla §rednia M = 17,31, mediana 18, odchylenie
standardowe SD = 2,73 oraz minimum 8 i maksimum 20.

Oceng te obliczono metoda odchylen standardowych, gdzie dla jej warto$ci
przecigtnej $rednia wynosi: M = 17,31 plus/minus jedno odchylenie standardowe
—SD =2,73; warto$¢ bardzo wysoka: $rednia plus ponad jedno i wigcej odchylen
standardowych; warto$¢ niska: $rednia minus ponizej jednego i wigcej odchylen
standardowych. Stad bardzo wysoka warto$§¢ oceny sposobu prowadzenia zaje¢
wynosi powyzej 20 pkt, ocena przecigtna miesci si¢ w przedziale od 15 do 20 pkt,
a ocena niska — ponizej 15 pkt.

Analizujac uzyskane dane (tabela 4, rysunek 5), nalezy stwierdzi¢, ze zdecy-
dowana wigkszo$¢ badanych uczniéw (95%) ocenita sposob prowadzenia zajeé
na poziomie przecigtnym. Prawie co siodmy (14%) wskazat na niska oceng, zaden
z ankietowanych (0%) nie przyznat tej kategorii najwyzszej noty.

Takze w tej dziedzinie zaden z czynnikéw demograficzno-spotecznych nie
koreluje na wymaganym poziomie istotnos$ci statystycznej. Podobnie jak w przy-
padku poprzedniej kategorii najblizszy granicy btedu piecioprocentowego okazat
si¢ status materialny (x> = 31,4; df =22; p = 0,09; V = 0,38). Pozostate sktadowe
odznaczaty si¢ znacznie wyzszymi wartosciami btedu statystycznego, wskazujac
na brak zalezno$ci (korelacji) miedzy badanymi zmiennymi.

Przechodzac do analizy poszczegodlnych elementéw oceny sposobu prowa-
dzenia zaje¢¢, nalezy zauwazy¢, iz najwyzej ocenionym obszarem tej kategorii
byta komunikatywno$¢ nauczycieli (96,4%), ktorzy zdaniem ankietowanych po-
stugiwali si¢ przystgpnym i zrozumiatym stownictwem. Odmienne opinie okaza-
ty si¢ by¢ udziatem zaledwie 3,6% badanych ucznidéw, przy zerowym wskazni-
ku niezdecydowanych. Nieco nizej, lecz wcigz wysoko, zostala oceniona praca
nauczycieli zwigzana ze wskazywaniem 1 omawianiem najczgséciej popelnianych
btedow (94,5%). Nobilitujace w tym przypadku byto niewatpliwie ukazywanie
prawidtowego sposobu wykonania zadania. Przeciwny poglad w tej kwestii wy-
razito jedynie pozostale 5,5% respondentéw. Kolejnym podobnie wysoko ocenio-
nym aspektem tej dziedziny okazat si¢ ciekawy, interesujgcy sposob prowadzenia
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Tabela 4. Ogolna ocena uczniow w kategorii sposobu prowadzenia zajgé

Ogolna ocena sposobu prowadzenia zajgé N (liczba danych) %
Niska (ponizej 20 pkt) 15 14
Przecigtna (20-28 pkt) 95 86

Bardzo wysoka (powyzej 28 pkt) 0 0
Ogotem 110 100

Zr6dto: opracowanie wilasne.

4,55 4,55
4,21
4,00
|
|
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1 — zajecia byly realizowane w ciekawy sposob; 2 — uczniowie mieli mozliwo$¢ wykorzystania
dotychczasowych do$wiadczen; 3 — nauczyciele oceniali i omawiali btgdy, wskazujac prawidtowy
sposob wykonania zadania; 4 — nauczyciele byli komunikatywni

Rysunek 5. Sktadowe oceny sposobu prowadzenia zaje¢ (wartosci $rednie)
Zrédlo: opracowanie wlasne.

zaje¢ przez nauczycieli i instruktoréw (87,3%). Nie mialo zdania w tym wzgle-
dzie niewiele ponad 4,5% ankietowanych, a prawie co dwunasty (8,2%) mniej lub
bardziej zdecydowanie nie zgodzit si¢ z ta teza. Ostatnim i jednocze$nie najnizej
ocenionym zagadnieniem w tej kategorii byta mozliwo$¢ wykorzystania dotych-
czasowych doswiadczen w ramach zaje¢ z edukacji wojskowej. Ponad trzy czwar-
te badanych uczniow (79,1%) wypowiedziato si¢ twierdzaco w tej sprawie, a nie-
mal co piaty (18,2%) nie podzielit ich zdania, zaledwie 2,7% uczniow wstrzymato
si¢ od rozstrzygniecia.

Okazuje si¢ zatem, ze przy najwigkszym uznaniu dla komunikatywnosci na-
uczycieli oraz ich aktywno$ci podczas wskazywania wlasciwych rozwigzan an-
kietowani uczniowie najmniej zdecydowanie opowiadali si¢ za twierdzeniem
o mozliwosciach wykorzystania wczes$niej zdobytej wiedzy i umiejetnosci.
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4. Ocena stosowanych srodkow dydaktycznych

Jak wynika z analizy danych, ocena stosowanych srodkow dydaktycznych
charakteryzuje si¢ $redniag M = 30,61, mediang 31, odchyleniem standardowym
SD = 5,36 oraz minimum 15 i maksimum 40.

Poziom niniejszej oceny obliczono metoda odchylen standardowych. Jej war-
to$¢ przecietna wynosi: M = 30,61 plus/minus jedno odchylenie standardowe —
SD = 5,36; ocena bardzo wysoka: $rednia plus ponad jedno i wigcej odchylen
standardowych; ocena niska: §rednia minus ponizej jednego i wigcej odchylen
standardowych. Stad bardzo wysoka warto$¢ oceny sposobu prowadzenia zajeé
wynosi powyzej 35 pkt, ocena przeci¢tna miesci si¢ w przedziale od 25 do 35 pkt,
a ocena niska — ponizej 25 pkt.

Interpretujgc otrzymane wyniki (tabela 5, rysunek 6), mozna stwierdzié,
ze niespelna dwie trzecie badanych uczniow (65%) przecigtnie ocenilo stosowa-
ne $rodki dydaktyczne, natomiast prawie co piaty (21%) przyznat im oceng bar-
dzo wysoka. Pozostale 14% respondentdw ocenito te kategori¢ na najnizszym
poziomie.

Analizujac podtoze spoteczno-demograficzne, okazato si¢, ze ogdlna ocena
stosowanych $rodkow dydaktycznych koreluje z plcig badanych uczniéw na po-
ziomie istotnym statystycznie (y*> = 35,53; df = 22; p < 0,05; V = 0,57). Ankieto-
wani chlopcy czesciej niz dziewczeta przecigtnie ocenili $srodki dydaktyczne sto-
sowane podczas zaje¢ z edukacji wojskowe;.

Do najwyzej ocenionych zagadnien w rozwazanej kategorii nalezy zaliczy¢
z pewnoscig trafny dobor (92,7%) oraz czytelnos¢ (90,9%) materiatdéw i pomocy
dydaktycznych stosowanych w trakcie zaje¢. Przeciwnego zdania byto odpowied-
nio 5,5% oraz 7,3% respondentow przy zaledwie dwoch na stu (1,8%) niezdecy-
dowanych. Badani uczniowie pozytywnie ocenili takze zapewnienie dostgpu do
innych, dodatkowych materiatow (88,2%), niezbednych w czasie zajg¢. Nie po-
dzielito tej opinii 7,3% ankietowanych, a niemal co dwudziesty (4,5%) nie potrafit
jednoznacznie rozstrzygnac tej kwestii. Co ciekawe, jednakowy odsetek (82,7%)
badanych zgodzit si¢ co do twierdzenia, ze stosowane pomoce dydaktyczne (ta-
kie jak: prezentacje komputerowe, plansze, schematy, szkice czy mapy) utatwiaty
przyswojenie nauczanych tresci, a wyposazenie techniczne obiektow szkolenio-
wych (sal lekcyjnych, placéw ¢wiczen itp.) odpowiadato potrzebom prowadzo-
nych zajeé¢. Do pierwszego pogladu watpliwosci mial prawie co pigty respondent
(17,3%), lecz do drugiego juz tylko co 6smy (12,7%), przy ponad co dwudziestym
(4,5%) niezdecydowanym.

Na uwage zashuguje roéwniez problem wykorzystania wyposazenia indywidual-
nego zotnierza, uzbrojenia, amunicji i sSrodkdéw pozoracji pola walki, broni treningo-
wej oraz replik ,,Air Soft Gun” czy ,,Paintball”. Ponad trzy czwarte badanych uczniow
(76,4%) uznalo, ze umozliwiono im korzystanie z powyzszych srodkow. Jednak
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Tabela 5. Ogolna ocena uczniow w kategorii stosowanych $rodkoéw dydaktycznych

Ogolna ocena stosowanych §rodkow dydaktycznych | N (liczba danych) %
Niska (ponizej 20 pkt) 15 14
Przecigtna (20-28 pkt) 72 65
Bardzo wysoka (powyzej 28 pkt) 23 21
Ogodtem 110 100

Zrodto: opracowanie wiasne.

4,28 4,06 4,06 4,01 4,23 4,23

3,41

1 2 3 4 5 6 7 8

1 — zapewniono dostgp do podrecznikéw i literatury; 2 — zapewniono dostep do innych materiatow
dydaktycznych; 3 — umozliwiono wykorzystanie wyposazenia indywidualnego zohierza; 4 — wypo-
sazenie techniczne obiektow szkoleniowych odpowiadato potrzebom prowadzonych zajgé; 5 — za-
pewniono dostgp do komputerowych baz danych, fachowego oprogramowania i innych zasobow;
6 — stosowane pomoce dydaktyczne utatwialy przyswojenie nauczanych tresci; 7 — stosowane pomoce
dydaktyczne byly czytelne; 8 — wykorzystywane w trakcie zajg¢ materiaty byty dobrane adekwatnie

Rysunek 6. Sktadowe oceny stosowanych §rodkow dydaktycznych (wartosci $rednie)
Zrédto: opracowanie wiasne.

co szosty ankietowany (15,4%) byl przeciwnego zdania, a co dwunasty (8,2%) nie byt
w stanie opowiedzie¢ si¢ po zadnej ze stron. Okazato sig, Ze znacznie nizszy wskaz-
nik poparcia (60,9%) przyznano zabezpieczeniu w podrg¢czniki i literaturg przedmio-
tu. Prawie co trzeci respondent (32,7%) mniej lub bardziej zdecydowanie stwierdzit,
iz nie zapewniono mu dostepu do niezbednych wydawnictw dydaktycznych z za-
kresu programu edukacji wojskowej. Jedynie 6,4% badanych nie miato zdania w tej
sprawie. Jedynym negatywnie ocenionym aspektem tej kategorii byt dostep do kom-
puterowych baz danych, katalogow, fachowego oprogramowania i innych zasobow
elektronicznych. Blisko dwie trzecie ankietowanych (65,4%) stwierdzito, ze takiego
dostepu im po prostu nie zapewniono. Odmiennego zdania byt niemal co czwarty ba-
dany (27,3%), natomiast co czternasty (7,3%) nie potrafit si¢ zdecydowac.
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Oceniajgc srodki dydaktyczne stosowane w toku zaje¢ z edukacji wojsko-
wej, warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze to wlasnie w tej kategorii pojawia si¢ po raz
pierwszy element oceniony negatywnie przez wigkszo$¢ respondentow. Warto za-
tem pochyli¢ si¢ nad problemem dostepu do tematycznych zasoboéw wirtualnych,
ale takze do podrecznikow i literatury fachowe;.

5. Ocena efektywnosci ksztalcenia

Ostatnig rozwazang kategorig oceny przedmiotu edukacja wojskowa jest oce-
na efektywnosci ksztalcenia. Charakteryzuje si¢ ona $rednig M = 16,87, mediang
18, odchyleniem standardowym SD = 2,85 oraz minimum 8 i maksimum 20.

Do obliczenia poziomu powyzszej oceny zastosowano metod¢ odchylen
standardowych. Ocena przecigtna wynosi: $rednia — M = 16,87 plus/minus jedno
odchylenie standardowe — SD = 2,85; ocena bardzo wysoka: §rednia plus ponad
jedno i wigcej odchylen standardowych; ocena niska: §rednia minus ponizej jed-
nego i wigcej odchylen standardowych. Stad bardzo wysoka ocena efektywnosci
ksztatcenia wynosi powyzej 19 pkt, ocena przecig¢tna to 14—19 pkt, a ocena niska
— ponizej 14 pkt.

Przygladajac si¢ tabeli 6 i rysunkowi 7, nalezy zauwazy¢C, ze prawie trzy
czwarte badanych uczniow (74%) przecietnie ocenito kwestie efektywnosci pro-
cesu edukacyjnego. Bardzo wysoka note¢ przyznato jej 14% respondentow, nato-
miast nieznacznie mniejszy odsetek (12%) byl przeciwnego zdania, umieszczajac
te kategori¢ na niskim poziomie.

Tabela 6. Ogolna ocena ucznidéw w kategorii efektywnosci ksztatcenia

Ogolna ocena efektywnosci ksztatcenia N (liczba danych) %
Niska (ponizej 20 pkt) 13 12
Przecietna (2028 pkt) 82 74

Bardzo wysoka (powyzej 28 pkt) 15 14
Ogotem 110 100

Zrbdto: opracowanie wilasne.

Rozwazajac czynniki spoteczno-demograficzne, stwierdzono, iz status ma-
terialny badanych uczniow koreluje z og6lna oceng efektywnosci ksztatcenia
na poziomie istotnym statystycznie (y*> = 37,95; df = 24; p < 0,05; V = 0,42).
Ankietowani uczniowie o $rednim statusie materialnym czesciej niz pozostali
respondenci przecigtnie ocenili efektywnos¢ ksztatcenia z przedmiotu edukacja
wojskowa.

Ze szczegdtowych analiz wynika, ze az 95,5% badanych uczniow bardzo do-
brze ocenito merytoryczne przygotowanie nauczycieli, natomiast pozostaly od-
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4,41
4,35 4,35

1 2 3 4
1 — nauczyciele byli bardzo dobrze przygotowani merytorycznie; 2 — zaj¢cia przyczynily si¢ do
przyswojenia potrzebnej wiedzy, umiejetnosci i postaw; 3 — zdobyta na zajeciach wiedza, umiejet-
nosci i postawy motywuja do dalszej pracy; 4 — wspolpraca z organizacjami proobronnymi pozwala
na szerszy oglad problematyki podejmowanej na zajeciach

Rysunek 7. Sktadowe oceny efektywnosci ksztatcenia (wartosci $rednie)
Zrédto: opracowanie wlasne.

setek (4,5%) zasadniczo lub jednoznacznie nie zgodzit si¢ z tg opinig. Rownie
dominujaca grupa respondentow (90,0%) uznata, ze zajecia w duzym stopniu
przyczynity si¢ do przyswojenia potrzebnej wiedzy, umiejetnosei i postaw. Prze-
ciwny poglad zaprezentowat juz tylko niemal co dziesiaty badany (9,1%), a nie-
spelna jeden na stu (0,9%) nie miat zdania w tej sprawie. Podobnie istotnym wy-
znacznikiem tej kategorii jest fakt, ze ponad o$miu na dziesi¢ciu ankietowanych
(83,6%) postrzegato zdobyta na zaj¢ciach wiedzg, umiejetnosci i postawy jako
glowny motywator do dalszego, intensywnego szkolenia wojskowego, w tym na
rzecz innych formacji mundurowych. Jedynie co dziesiagty badany uczen (10,0%)
byt odmiennego zdania, a prawie co szesnasty (6,4%) nie potrafil jednoznacz-
nie rozstrzygnac tej kwestii. Ponadto warto zauwazy¢, iz dwie trzecie respon-
dentow (66,4%) zyskato szerszy oglad problematyki podejmowanej na zajeciach
dzieki wspotpracy szkoty z pozarzadowymi organizacjami proobronnymi, takimi
jak Zwigzek Strzelecki ,,Strzelec” czy Legia Akademicka. Jednak blisko co piaty
z nich (18,2%) nie podzielit tej tezy, a 15% byto niezdecydowanych.

Mozna skonstatowac, ze o efektywnosci ksztalcenia do$¢ wyraznie przema-
wiajg opinie dotyczace wysokiej skutecznosci zaje¢, gdzie az dziewigciu na dzie-
sieciu badanych uczniéw w mniej lub bardziej zdecydowany sposob potwierdzi-
o t¢ oceng. Réwnie wazne w tej kwestii jest przekonanie, iz to wlasnie zajecia
z edukacji wojskowej stanowig gtéwne zrodlo inspiracji do dalszej nauki, a zdo-
byta wiedza i umiej¢tnosci petnig role skutecznej zachety.
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ZAKONCZENIE

Podsumowujac przeprowadzone analizy, nalezy stwierdzi¢, ze przewazaja-
ca wiekszo$¢ opisanych sktadowych oceny w poszczegdlnych kategoriach, jak
rowniez cate kategorie tacznie zostaly wysoko i bardzo wysoko ocenione przez
ankietowanych uczniow klas mundurowych. Nie maja oni watpliwosci co do isto-
ty celu, zatozen i tematyki prowadzonych zaj¢¢, stawiaja jedynie niewielki znak
zapytania w stosunku do wyczerpania zasobdw tresci nauczania. Mozna zatem
wnioskowaé, iz w kategorii oceny zgodnos$ci zatozen i tresci edukacji badani
uczniowie dostrzegajg spojnos¢ merytoryki programowej z rzeczywistoscig dy-
daktyczna na zajeciach i jednoczesnie doceniaja ide¢ pilotazu oraz kompetencje
jego wykonawcow. W dziedzinie organizacji procesu ksztalcenia natomiast bez
wahania uznali trafno$¢ form dydaktycznych, a takze warunki prowadzenia zajec,
poczawszy od liczebnosci grup szkoleniowych, poprzez wykorzystang infrastruk-
ture, konczac na zabezpieczeniu materialowo-technicznym. Respondenci zwroécili
jednak uwage w tym miejscu na zbyt szybkie tempo realizacji programu ksztat-
cenia, czego przyczyny mozna upatrywac¢ w do$¢ malej liczbie godzin lekcyjnych
przeznaczonych na edukacj¢ wojskowa. Mimo wszystko ogdlna ocena tej kate-
gorii plasuje si¢ na wysokim drugim miejscu posrdd rozpatrywanych pigciu kate-
gorii, nadajac pozytywny wydzwigk stronie organizacyjnej pilotazu, przy bardzo
krotkim czasie jego przygotowania i wdrazania.

W ocenie sposobu prowadzenia zaje¢ na uwage zastuguja komunikatywno$¢
nauczycieli, jasno$¢ przekazu oraz zrozumiata terminologia. Ankietowani wyrdz-
nili tu przede wszystkim omawianie popelianych btedow oraz wskazywanie pra-
widltowego sposobu wykonania zadania przez prowadzacych zaj¢cia, co znaczaco
podnosito poziom efektywnosci nauczania. Nie zawsze jednak uczniowie mieli
mozliwo$¢ pelnego wykorzystania dotychczasowych do§wiadczen, ktore przeciez
w wiekszosci przypadkow pochodza z obszaréw innych niz wojskowe. Najwyz-
sze noty jako kategoria osiggneta ocena stosowanych srodkéw dydaktycznych,
w ktorej szczeg6dlnym uznaniem badanych cieszyt sie¢ wlasciwy dobor materia-
tow dydaktycznych oraz ich czytelnos¢. Niestety, i w tej dziedzinie znalazty si¢
elementy ocenione najnizej ze wszystkich sktadowych sondazu. Okazalo si¢, ze
respondenci zarzucili nie tylko brak dostepu do komputerowych baz danych oraz
innych zasobow elektronicznych, lecz takze wskazali na mocno ograniczony do-
step do podrgcznikow i literatury fachowej. Jest to z pewnoscig problem, nad
ktorym trzeba bedzie sie pochyli¢ w pierwszej kolejnosci. Zasadniczo korzystnie
natomiast wypadta ocena efektow ksztalcenia, poniewaz ankietowani przyznali
wysoki poziom merytoryki swoim nauczycielom, a co najwazniejsze potwierdzili
skuteczno$¢ prowadzonych zaje¢. Poglebienia z pewnos$cia wymaga plaszczyzna
wspotpracy z pozarzadowymi organizacjami proobronnymi.
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SUMMARY

Military classes that have been functioning in Polish secondary schools for several years (also
called uniformed classes) have so far acted on the basis of proprietary curricula, which often turned
out to be inconsistent and inconsistent with the standards currently applied in the Polish Armed
Forces. Therefore, it was decided to introduce a pilot program of the subject of military education for
selected high schools that run uniformed classes. The Academy of War Art, in charge of substantive
supervision over this program, conducts ongoing analyzes, conducting successive surveys among
both teachers and instructors, as well as among students. Aiming to show the pedagogical effects of
the activities, I decided to focus on the subjective opinions of the examined youth. I presented the
subject matter by means of appropriately selected categories against the background of demographic

and social conditions.

Keywords: military education; uniformed classes; demographic and social differences



