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ABSTRAKT

W artykule podjgto probe analizy znaczenia czynnikow osobowosciowych przy podejmowaniu
decyzji wyborczych, do ktorej wykorzystano koncepcje ,,wielkiej piatki”, czyli pigciu cech osobowosci:
ekstrawersji, ugodowosci, sumiennosci, otwarto$ci i neurotycznosci. Przeprowadzone badania wskazuja,
ze podobienstwo osobowosciowe migdzy politykami i ich wyborcami moze by¢ czynnikiem poparcia
wyborczego.

Stowa kluczowe: ,,wielka piatka”, osobowos¢, zachowania wyborcze, kongruencja

WSTEP

Liczne badania autoréw amerykanskich i polskich daja podstawy, aby stwierdzic,
ze w wyjasnianiu zachowan wyborczych istotna role odgrywaja czynniki psycholo-
giczne!. Poszukiwanie psychologicznych uwarunkowan zachowan wyborczych ma
dtuga tradycje badawcza, nie wptywa to jednak na zaniechanie dalszych badan w tym
obszarze — wrecz przeciwnie, weiaz poszukuje sie¢ wyjasnien stuzacych odkrywaniu
zwigzkow miedzy psychologia a zachowaniami w sferze polityki. Szczegdlnie intere-
sujace sg nowe badania wskazujace na to, ze miedzy cechami osobowos$ci wyborcow
i cechami osobowosci politykow zachodza pewne relacje oraz ze wplywaja one na

! Badania takie przytacza m.in. Krystyna Skarzynska w ksiazce Czlowiek i polityka, Warszawa 2005.
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preferencje polityczne. Do nowych nurtéw badan zaliczam model zgodnosci preferencji
politycznych (4 Congruency Model of Political Preference), skonstruowany przez
Ph. Zimbardo i G. Caprarg [Caprara, Zimbardo 2004: 581-594]. Na jego podstawie
zostaty podjete badania wiasne.

GLOWNE ZALOZENIA MODELU ZGODNOSCI PREFERENCJI POLITYCZNYCH

Konstruujac model zgodnos$ci preferencji politycznych, Caprara i Zimbardo
opisali zjawisko zgodnosci (kongruencji) pomiedzy cechami osobowosci politykow
spostrzeganymi przez wyborcow i cechami osobowosci wyborcow. Ich model zaktada,
ze ludzie glosuja na kandydatow, ktorych cechy sg tozsame z ich wlasnymi [Caprara,
Zimbardo 2004: 581-594].

Cechy wykorzystywane do rozpoznawania siebie stajg si¢ tez narzedziem roz-
poznawania innych, i to narz¢dziem stosunkowo prostym. Tworzg pewien zinterio-
ryzowany aparat kategorialny, ktory ulatwia poznanie. W obliczu ubogiego aparatu
kategorialnego dotyczacego mechanizméw polityki kategorie opisujace cechy politykow
uzyskuja przewage. Sprzyjaja temu sami politycy, eksponujac w toku kampanii raczej
cechy osobowosci niz programy. Wyborcy zwracajg uwage na widoczne publicznie
charakterystyki politykéw i poszukuja tych cech, ktére odpowiadajg ich wtasnym.

Zdaniem Zimbardo i Caprary wyborcy ufaja, ze ,,ich ocena i gtos bedg odzwier-
ciedlone w dziataniach politykdw na ich korzys¢. Jak dlugo wyborcy beda sklonni
do organizowania wiedzy o osobowosciach politykow wokot gtoszonych przez nich
warto$ci, wywotujacych zaufanie, tak dtugo politycy beda stawac si¢ adeptami au-
tokreacji wizerunku, ktory uwazaja za szczegodlnie pozadany i stuzacy okreslonym
celom” [Caprara, Zimbardo 2004: 581-594].

Im wyrazniej jest postrzegane podobienstwo miedzy wyborca a politykiem, tym
pozytywniejsze oceny uzyskuje ten drugi. Zimbardo zwraca uwage na to, ze ,,heu-
rystyka atrakcyjno$ci” uruchamia proces poznawczy polegajacy na wyolbrzymianiu
podobienstwa migdzy zwolennikiem a jego przywoddea i akcentowaniu réznicy wobec
przeciwnika politycznego.

Nic zatem dziwnego, ze politycy w toku kampanii wyborczych polaryzuja stano-
wiska 1 podkres$laja cechy charakteru. Autorzy zatozyli, iz cechy charakterystyczne
rywalizujacych ze soba kandydatow zyskuja na znaczeniu kosztem ich programow.
Takiemu stanowi rzeczy sprzyja zacieranie réznic w programach partii, dezideologiza-
cja polityki, a takze wszechobecny wizerunek politykow przekazywany przez media.
Cechy osobowosci sg istotniejszym kryterium wyboru niz program polityczny. Autorzy
twierdzg, ze politycy publicznie prezentujg cechy osobowosci najbardziej adekwatne
do zamierzen i oczekiwan ich potencjalnych zwolennikow, uwzgledniajac, ze rozni
wyborcy mogg by¢ wyczuleni na rézne cechy. Decydujacg umiejetnoscia politykow jest
eksponowanie wtasnej osobowosci, zwtaszcza tych cech, ktére w danym czasie moga
najsilniej oddziatywacé na okreslonych wyborcow [Caprara, Zimbardo 2004: 581-594].
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Badania G. Caprary i Ph. Zimbardo wskazujg na to, ze politycy nie muszg poszu-
kiwa¢ skomplikowanych informacji na temat osobowos$ci. Wystarczy, ze skoncentruja
si¢ wylacznie na kilku wymiarach, ,,wielkiej pigtce” — jest to koncepcja osobowosci
skonstruowana przez Cost¢ i McCrae [Cervone, Pervin 2011: 317-318], w ktorej
podkresla si¢, ze osobowos¢ ludzi trafnie i rzetelnie opisuje pie¢ czynnikéw. Sa
to neurotyczno$¢ (podatno$¢ na doswiadczanie negatywnych emocji, tendencja do
zachowan impulsywnych, a nawet agresywnych, obawa przed oceng), ekstrawersja
(towarzysko$¢, serdecznos¢, tendencje dominatywne 1 przywodcze), otwarto$é na
doswiadczenie (innowacyjne myslenie, che¢ uczenia si¢, tolerancja), ugodowosé
(pozytywne nastawienie do innych ludzi, zdolno$¢ do kompromisu, wrazliwo$¢ na
potrzeby innych), sumienno$¢ (wysokie aspiracje, wytrwato§¢ w dziataniu, obowiaz-
kowo$¢, samodyscyplina).

Caprara i Zimbardo ustalili, ze wyborcy wykazuja sktonno$¢, by opisywac poli-
tykow, a takze siebie poprzez te wlasnie cechy. Przy czym, jak pokazuja ich badania,
cechy te sa ze sobg spojne (kongruentne). Wyborcy, ktorzy spostrzegaja siebie jako
na przyktad sumiennych, czesciej wybierajg politykéw, ktorych tez tak oceniajg.
Spojnos¢ odnosi si¢ nie tylko do wymiaru osobowosciowego. Mamy do czynienia
rowniez z kongruencja ideologii i osobowosci. Badacze ustalili nastepujaca zaleznosc¢:
,,Cl wyborcy, ktorzy udzielili poparcia centroprawicy, uzyskali wyzsze wyniki niz
ich przeciwnicy na skali mierzacej ekstrawersje i sumiennos¢. Ci, ktorzy preferowali
centrolewicg, uzyskali wyzsze wyniki w ugodowosci i otwartosci” [Caprara, Zimbardo
2004: 581-594]. Innymi stowy, wyborcy przypisujacy sobie ekstrawersje i sumiennos¢
glosowali na partie prawicowe, za$ wyborcy przypisujacy sobie ugodowosc¢ 1 otwar-
to$¢ — na lewice. Te relacje migdzy cechami osobowosci wyborcow a preferencjami
politycznymi byty niezalezne od pici, wieku i wyksztatcenia. W kolejnych badaniach
Caprara 1 Zimbardo potwierdzili odkryte wecze$niej zaleznosci.

Testy prowadzone we Wtoszech pokazaty istotny zwigzek miedzy czynnikami
,wielkiej pigtki” a orientacjg polityczng wielu uczestnikow badan. Osoby, ktore
okreslity si¢ jako wyborcy glosujacy na koalicj¢ centrolewicowa, moga zostaé scha-
rakteryzowane jako majace wysoki stopien czynnika ugodowosci i otwartosci. Inny
profil osobowosci ujawnit si¢ wérdd osob, ktore okreslity si¢ jako popierajace koalicje
centroprawicowa — tutaj zaobserwowano wysoki stopien ekstrawersji i sumiennos$ci.
Caprara i wspotautorzy podkreslaja, ze te rozbiezne profile osobowosci wyborcow
odzwierciedlaja obraz przekazywany przez dwie wloskie koalicje — retoryka cen-
trolewicowa skupita si¢ na kwestii dobrobytu, prawach obywatelskich i poprawie
jakoS$ci zycia, za$ centroprawica méwila o dynamice swoich kandydatow, ich wizji
i uporze, z jakim prowadza Wtochy w nowym kierunku [Caprara, Barbaranelli,
Zimbardo 2002: 80].

Ponadto odnotowano, ze samoocena osobowosci wyborcy zawsze byta znacznie
silniej skorelowana z ocena osobowosci politykow reprezentujacych koalicj¢ polityczna
preferowang przez wyborce respondenta niz z oceng osobowosci polityka z koalicji
przeciwnej. Takie podobienstwo osobowosci migdzy wyborcami a ich przywddcami
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politycznymi wida¢ najwyrazniej w przypadku dwoch przywodcow koalicyjnych
(Berlusconi i Prodi, badania prowadzono w 1996 roku). Osobowos$¢ wyborcow jest
w wiekszym stopniu podobna do osobowosci politykow, z ktorymi sympatyzuja,
niz do osobowosci politykéw, z ktorymi nie sympatyzujg [Caprara, Barbaranelli,
Zimbardo 2002: 91].

Reasumujac badania Caprary i wspotautorow, trzeba podkresli¢, ze wyborcy
dokonujg oceny kandydatéw za pomoca cech osobowosci. Sg one swoistymi filtrami,
pozwalajacymi przetwarza¢ wszystkie naptywajace informacje polityczne jako wazne
lub niewazne dla decyzji wyborczych danej osoby.

Cytowani autorzy przekonuja, ze postrzeganie kandydatow na politykéw jest
zakotwiczone w cechach charakteru, jako wzglednie statych cechach osobowosci.
Obywatele korzystaja z ,,heurystyki predyspozycji”’, by uporzadkowaé posiadane
i naptywajace informacje poprzez:
wybor tych cech, ktore najbardziej odpowiadajg optymalnemu funkcjonowa-
niu na stanowisku politycznym, takich jak kompetencja i uczciwosé, przy
jednoczesnym ,,podcigganiu” pod te kluczowe cechy wszystkich pozostatych
cech osobowosci kandydata;
przypisywanie wiekszej lub mniejszej wartosci znanym cechom osobowosci,
takim jak ekstrawersja i ugodowos¢, w zaleznosci od postrzeganej ztozonosci
kwestii politycznych, ktore sg przedmiotem sporu, i od postrzegania roznic
mie¢dzy programami kandydatéw;
sktonno$¢ do dostosowywania opisu osobowosci ulubionego kandydata do
swojej wlasnej, pozytywnie nacechowanej samooceny [Caprara, Barbaranelli,
Zimbardo 2002: 78].

Ustalenia badaczy wloskich i amerykanskich sklonily mnie do podjecia badan
wlasnych, ktore nie sa replikacja tamtych, lecz zostaty nimi jedynie zainspirowane.
Celem jest przyjrzenie si¢ zjawisku kongruencji preferencji politycznych w Polsce.

W tym miejscu trzeba doda¢, ze zjawisko zgodnosci osobowosciowe] migdzy
politykami i ich zwolennikami nie wyczerpuje, rzecz jasna, mozliwosci analizy
psychologicznych aspektow preferencji wyborczych. Mozna je wigzaé¢ na przyktad
Z procesami spostrzegania spotecznego, w tym procesem atrybucji; czynnikami emo-
cjonalnymi i motywacyjnymi, ktére wptywaja na zjawisko obronno$ci i wrazliwos$ci
percepcyjnej; procesami poznawczymi.

BADANIA WLASNE

Badania miaty charakter jako$ciowy i zostaty przeprowadzone w grupie dobrane;j
celowo, zréznicowanej pod wzgledem socjodemograficznym. Uwzglednitam takie
cechy jak miejsce zamieszkania, wiek, pte¢, status ekonomiczny oraz sympatie po-
lityczne. W badaniu uczestniczyto 8 kobiet i 10 m¢zezyzn, w wieku od 21 do 75 lat.
Wszyscy zadeklarowali udzial w najblizszych wyborach parlamentarnych. Pigcioro
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badanych okazato si¢ sympatykami Prawa i Sprawiedliwosci, pigcioro Platformy
Obywatelskiej, troje Sojuszu Lewicy Demokratycznej, dwie osoby opowiadaty si¢ za
PSL, za$ trzy pozostate nie potrafity w momencie badania okresli¢ swoich preferencji
politycznych. W pierwszej czg¢sci badania od respondentow oczekiwatam odpowie-
dzi na pytania o sposob rozumienia cech ujetych w koncepcji ,,wielkiej pigtki” oraz
wskazniki behawioralne tych cech.

W drugiej czgéci badan przeprowadzitam indywidualne poglebione wywiady (IDI).
Byly to wywiady czg$ciowo ustrukturyzowane. Kazdy z nich trwat ok. 50—60 minut.
Szczegotowe zestawienie znajduje si¢ ponizej:

Osoba badana (1) — kobieta, 75 lat, mieszkanka wsi, emerytka, okresla siebie
jako osobe niezamozna, deklaruje dtugotrwate poparcie dla PiS; w analizie
wywiadu oznaczona jako (K1).

Osoba badana (2) — me¢zczyzna, 75 lat, emeryt, mieszkaniec miasta powyzej
500 tys., okreéla si¢ jako zamozny. Zwolennik PiS; oznaczony symbolem (M1).
Osoba badana (3) — kobieta w wieku 54 lat, ksiegowa, mieszkanka miasta
powyzej 100 tys., okresla swojg sytuacje jako marng, zwolenniczka PiS;
oznaczona symbolem (K2).

Osoba badana (4) — mezczyzna w wieku 38 lat, mieszkaniec miasta 50—100 tys.,
wiasciciel sklepu spozywczego, srednio zadowolony ze swojej sytuacji ma-
terialnej, wyborca D. Tuska, oznaczony symbolem (M2).

Osoba badana (5) — kobieta w wieku 63 lat, mieszkanka Warszawy, emerytka,
ocenia swoja sytuacje materialng jako dobra, nie ujawnia, na kogo dotychczas
oddawata glos, w najblizszych wyborach zaglosuje na PO; w wywiadzie
oznaczona symbolem (K3).

Osoba badana (6) — mezczyzna w wieku 40 lat, mieszkaniec miasta powyzej
500 tys., okresla si¢ jako zamozny, whasciciel firmy reklamowej, wyborca
PO; oznaczony symbolem (M3).

Osoba badana (7) — kobieta w wieku 44 lat, mieszkanka miasta 10-50 tys.,
pracuje w korporacji, zamozna, sympatyzuje z PO i na t¢ parti¢ planuje oddac
swoj glos; oznaczona symbolem (K4).

Osoba badana (8) — mezczyzna w wieku 28 lat, od kilku lat na state mieszka
w Warszawie, dziennikarz, zadowolony z sytuacji materialnej, zwolennik
G. Napieralskiego; oznaczony symbolem (M4).

Osoba badana (9) — kobieta, w wieku 35 lat, mieszkanka $redniej wielkosci
miasta, nauczycielka w szkole podstawowej, swoja sytuacj¢ materialng opisuje
stowami: ,,daje rade”, sympatyzuje z PO; oznaczona symbolem (KS5).
Osoba badana (10) — mezczyzna w wieku 32 lat, mieszkaniec miasta powyzej
500 tys., handlowiec, §rednio zamozny, nie lubi polityki, ale bedzie glosowat
na Jarostawa Kaczynskiego; oznaczony symbolem (MS5).

Osoba badana (11) — kobieta w wieku 37 lat, mieszkanka wsi, nauczycielka,
okresla swoja sytuacje materialng jako zadowalajaca, sympatyzuje z PiS;
oznaczona symbolem (K6).
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* Osoba badana (12) — kobieta w wieku 23 lat, mieszkanka wsi, ksiggowa,
$rednio zadowolona ze swojej sytuacji materialnej, sympatyzuje z SLD,;
oznaczona symbolem (K7).

* Osoba badana (13) — kobieta w wieku 40 lat, mieszkanka miasta 200 tys.,
pracownica dziatu reklamy, swoja sytuacj¢ okresla jako normalng, sympaty-
zuje z SLD; oznaczona symbolem (K8).

* Osoba badana (14) — mg¢zczyzna w wieku 64 lat, mieszkaniec matego miasta,
emeryt wojskowy, okresla swoja sytuacje materialng jako dobra, nie zamierza
bra¢ udziatu w najblizszych wyborach; oznaczony symbolem (M6).

* Osoba badana (15) — m¢zczyzna w wieku 58 lat, mieszkaniec matego miasta,
okresla swoja sytuacje materialng jako kiepska, zwolennik PSL; oznaczony
symbolem (M7).

*  Osoba badana (16) — mezczyzna w wieku 54 lat, mieszkaniec §redniego miasta
— ok. 80 tys., kupiec, zadowolony ze swojej sytuacji materialnej — zwolennik
PSL; oznaczony symbolem (MS).

* Osoba badana (17) — 25-letni absolwent uniwersytetu, mieszkaniec miasta
wojewodzkiego, niepracujacy, na utrzymaniu rodziny, zadowolony ze swojej
sytuacji materialnej, nie ma zadnych sympatii politycznych; oznaczony
symbolem (M9).

*  Osoba badana (18) — m¢zczyzna w wieku 31 lat, mieszkaniec stolicy, pracuje
w mediach, zadowolony ze swojej sytuacji materialnej, nie ujawnia swoich
sympatii politycznych, nie zamierza bra¢ udziatu w wyborach; oznaczony
symbolem (M10).

W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze badania te maja jedynie charakter eksplo-
racyjny. Cho¢, jak podkreslaja badacze z nurtu teorii ugruntowanej [Charmez 2009;
Glaser, Strauss 2009], badajac rézne §wiaty spoteczne, dos¢ szybko dochodzimy do
punktu, w ktorym odzwierciedlone sg te same schematy myslenia i argumentowania.
Mowa tu o tzw. nasyceniu teoretycznym pojec. Oznacza ono, ze wigksza liczba bada-
nych nie musi oznacza¢ przyrostu liczby informacji, dzigki ktérym mozna rozwijaé
wiasciwosci, istote badanych pojec 1 kategorii.

Celem badan byto zrekonstruowanie sposobu postrzegania politykow, ocena ich
dziatalnosci, a zwlaszcza poszukiwanie odpowiedzi na pytania o to, jacy sa politycy
i jakie cechy osobowo$ci mozna im przypisaé. Wsrod okreslen cech osobowosci
poszukiwatam tych, ktore sa ujete w koncepcji ,,wielkiej pigtki”. Badanie to pozwo-
lito zdiagnozowaé¢ oczekiwania wobec politykéw, a takze reprezentacje poznawcze
politykdw, czyli to, w jaki sposob ludzie o nich mys$la, jakie sady formutuja na ich
temat. Zapytatam tez o dominujacg ceche osob badanych. Dazytam do sprawdzenia
zalezno$ci migdzy cechami przypisywanymi politykom a wtasng cechg okreslang jako
dominujaca, czyli okreslenia wpltywu podobienstwa osobowosciowego wyborcow
i politykow na preferencje wyborcze.
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SPOSTRZEGANIE CECH OSOBOWOSCI LIDEROW PRZEZ ICH ZWOLENNIKOW

Wezesniejsze wyjasnienia wskazuja, ze skomplikowane mechanizmy polityki
nie leza w sferze zainteresowania wyborcoéw. Elementem przyciggajacym uwage
sg raczej politycy, szczegolnie ich medialna aktywnos$¢, na podstawie ktorej mozna
formutowaé mniej lub bardziej trafne spostrzezenia czy sady. Sady te odnoszg si¢
zwlaszcza do cech politykéw, w tym cech osobowosci.

Generalnie osoby badane pojeciom ,,wielkiej piatki” nadajg podobne znaczenie,
jakie wynikaja z badan autorow tej koncepcji, z wyjatkiem neurotycznosci. Uzyskatam
jedynie dwie odpowiedzi wskazujace na rozumienie tego pojecia’. Z tego tez powodu
uznatam za zasadne wiaczenie do badan stabilno$ci emocjonalnej, jako kategorii
umieszczonej na przeciwleglym krancu skali mierzacej neurotyczno$¢, co oznacza,
ze stabilno$¢ emocjonalng nalezy rozumie¢ jako niski stopien neurotycznosci.

Ustalitam, ze stabilnos¢ emocjonalna przejawia si¢ w zachowaniach wzglednie
stalych, przewidywalnych. Osoby stabilne emocjonalnie sg, wedtug badanych, spo-
kojne, wrecz flegmatyczne. To ,,0azy spokoju”. Ponadto sg na og6t lubiane, poniewaz
»emanujg spokojem”. Planuja swoje dziatania, tylko w niewielkim stopniu sg spon-
taniczne. Wykazuja odpornos¢ na stres, z fatwoscia pokonuja réznorodne trudnosci.
Jednoczeénie osobom takim przypisuje si¢ stownosé, dotrzymywanie obietnic, wysoka
pozycje w grupach, co mozna okresli¢ jako atrakcyjnos¢ interpersonalng.

Zdaniem badanych polityk stabilny emocjonalnie jest dojrzaty, radzi sobie z prze-
ciwno$ciami, cechuje go wewnetrzny spokdj. Wskazniki behawioralne stabilno$ci
emocjonalnej nazwane przez respondentéw mieszcza si¢ w modelu ,,wielkiej piatki”.

Ekstrawertyk ,,duzo méwi i szybciej mowi, niz mysli”, nie liczgc si¢ z konse-
kwencjami wlasnych wypowiedzi. ,,Wszedzie go petno”. Bierze na siebie sporo zadan
1 nie zawsze si¢ z nich wywigzuje. Ma tendencje do rywalizacji. Ponadto przewaz-
nie dowodzi grupa, probujac narzucic¢ jej wiasne poglady i1 sposoby dziatania. Jest
wesotym, pelnym poczucia humoru, ,,dobrym kompanem”. Osoby ekstrawertyczne
,,lubig by¢ na $wieczniku”. Cze$¢ z tych cech respondenci przypisywali politykom,
zwlaszcza te dotyczace cech przywoddcezych. Zatem, zgodnie z klasycznym ujeciem,
wskaznikiem ekstrawersji jest zachowanie przywodcze, dominatywne, wrecz whadcze.

Otwartosé na doswiadczenia wiaze sig, zdaniem badanych, z dgzeniem do pozna-
wania nowych rzeczy, pomystowoscia, przetamywaniem konwencjonalnych sposobow
dziatania. Oznacza tez akceptacj¢ takiej postawy u innych. Badani podkreslaja, ze
otwarto$¢ polega na zdolnosci do adaptowania rozwigzan pochodzacych np. z innych
kultur organizacyjnych na obszar wilasnej aktywnosci zawodowej, a takze osobi-
stej. Osoby otwarte chetnie podwyzszaja swoje kwalifikacje, sg aktywne na rynku

2 Osoby badane rozumiejg neurotycznosc¢ jako sktonnos¢ do zachowan impulsywnych, nadmierng
drazliwos¢, tendencj¢ do szybkich zmian nastroju, reagowanie panika w sytuacjach trudnych, tendencje
do zamartwiania si¢. Wskazuja tez na niewielka liczbe interakcji spotecznych neurotyka (,,ogranicza
swoje kontakty, nie lubi przebywa¢ w duzym towarzystwie”).
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pracy. Wykazujg zyciowa zaradno$¢. W odniesieniu do politykéw badani oceniaja,
ze otwartos¢ wigze si¢ ze zdolno$cig do innowacyjnego dziatania, czasem oznacza
,-madros¢ polityczng”. Rzeczywiscie, w koncepcji Costy i McCrae podkresla sig, ze
cecha ta w najwigkszym stopniu wigze si¢ z intelektem, w szczeg6lnosci z intelek-
tualng ciekawoscig.

Ugodowosé, w rozumieniu badanych, przejawia si¢ w zdolnosci do wspotdziatania,
mimo odmiennych koncepcji dotyczacych jego istoty. Respondenci podkreslaja, ze
osoby ugodowe maja ch¢¢ rozumienia innych punktéw widzenia, potrafig dostrzegaé
ich warto$¢. Nie wywyzszaja sie, sg raczej skromne, na ogot dziatajg adekwatnie
do sytuacji, sg cierpliwe. Istotng cechg os6b ugodowych jest zaufanie do innych, do
czystosci ich intencji, szczera komunikacja. W odniesieniu do politykéw ugodowosé
przejawia si¢ w dziataniach koncyliacyjnych. Respondenci podkreslajg, ze ugodowi
politycy wykazuja wrecz sklonno$¢ do przyznania racji drugiej stronie za ceng
zakonczenia sporu. Wazne sg zdolnosci komunikacyjne a zwlaszcza umiejgtnosci
rozmawiania z przedstawicielami roznych opcji politycznych. Zatem, podobnie jak
w klasycznych ujeciach, ugodowo$¢ jest rozumiana jako zdolnos¢ do zarzadzania
sytuacjami konfliktowymi.

Z kolei wskaznik sumiennosci stanowig pracowito$¢ i rzetelne wykonywanie
zadan. Respondenci podkres$lajg, ze osoby sumienne sg ,,pouktadane”, systematycz-
ne, daza do osiggania swoich celéw. Sg tez odpowiedzialne i skrupulatne. Badani
oceniaja, ze sumiennos$¢ jest mozliwa dzigki duzemu wysitkowi oraz wytrwatosci.
W badaniach Costy i McCrae podkresla si¢ jeszcze znaczenie wysokiego poziomu
aspiracji i silnej motywacji do osiggania sukcesow, czego uczestnicy mojego badania
nie dostrzegli. W odniesieniu do politykdéw osoby badane zauwazaja, ze sumienno$¢
wigze si¢ z poczuciem odpowiedzialno$ci polityka za swoje dziatania oraz kierowa-
niem si¢ wlasnymi zasadami’.

Z przytoczonych danych wynika, ze opis tych cech i odpowiadajgcych im zacho-
wan jest dokonywany z wykorzystaniem kategorii ogdlnie dostepnych poznawczo,
bliskich do§wiadczeniu przecigtnego cztowieka. Mozna zatem przyjac, ze formutowanie
sadow na temat cech politykéw nie nastrecza wigkszych trudno$ci. Pomijam kwestie
ich trafnosci. Konkludujac, nalezy zauwazy¢ duza zbiezno$¢ miedzy klasycznymi
sktadnikami cech osobowosci ,,wielkiej pigtki” a ich rozumieniem przez osoby badane.

PERCEPCJA POLITYKOW — JACY SA POLITYCY W OPINIACH WYBORCOW?
Zebrany material badawczy pozwala na wstgpna oceng kilku kwestii badawczych.
Po pierwsze, ustalitam, jakich poje¢ uzywajg osoby badane, by opisa¢ politykow, oraz

w jakim stopniu pojecia te sa zblizone do tych z ,,wielkiej pigtki”. Dla uczytelnienia

3 Czgéciowo wyniki tych badan sg opublikowane w: E.M. Marciniak, Caprary i Zimbardo koncepcja
dopasowania preferencji politycznych, ,,Studia Politologiczne” 2010, vol. 22.



PODOBIENSTWO OSOBOWOSCI WYBORCOW I POLITYKOW... 141

wywodu przywotuje, bez zmian stylistycznych, wypowiedzi respondentow, eksponujac
te fragmenty, ktére wpisuja si¢ w przywotywang koncepcje osobowosci.

Przeprowadzone wywiady unaoczniajg nastepujace zjawisko: w przypadku gdy
rozmowa dotyczyta Donalda Tuska i Jarostawa Kaczynskiego, respondenci postugiwali
si¢ gotowymi schematami wizerunkowymi tych politykow. Szybko przywotywali
sady na ich temat, formulowali oczekiwania wobec nich. Gdy rozmowa dotyczyta
Grzegorza Napieralskiego i Waldemara Pawlaka, respondenci na biezaco konstruo-
wali wypowiedzi, demonstrowali niepewno$¢ przekonan, niekiedy zmieniali sady.
Interesujace jest tez to, ze W. Pawlak, mimo iz powszechnie kojarzony, nie budzit
zainteresowania respondentow, stad materiat dotyczacy tego polityka okazat si¢ sto-
sunkowo skapy tresciowo. G. Napieralski wywotywal wiecej skojarzen, cho¢ czgsciej
jako ,.ten mtody z SLD”, a nie jako G. Napieralski.

Ogolnie rzecz ujmujac, badania potwierdzaja, ze spostrzeganie polityki jest
konstruowane wokot liderow Platformy Obywatelskiej i Prawa 1 Sprawiedliwosci.
Oznacza to, iz spontanicznie formutowane, pierwsze skojarzenia z polityka odnosza
si¢ do dwoch ugrupowan politycznych dziatajacych na polskiej scenie. Mozna wrecz
powiedzie¢, ze polityka jest utozsamiana z dzialaniem D. Tuska i J. Kaczynskiego.

Osoby badane chetnie wyrazaja opinie o D. Tusku i J. Kaczynskim, co swiadczy
o tym, ze poznawcze reprezentacje tych politykow sg rozbudowane. Przemawia za
tym réwniez fakt, iz respondenci majg na temat tych politykéw wiele do powiedzenia,
dzielg si¢ opiniami o faktach z ich Zycia, w tym réwniez prywatnego, snuja domysty,
interpretujg motywacje ich zachowan, ch¢tnie ich oceniaja.

Wypowiedzi na temat w G. Napieralskiego, a zwlaszcza W. Pawlaka nie sg zbyt
rozbudowane. Wszyscy badani potrafili powiedzie¢, kim jest Waldemar Pawlak,
jednak bardziej szczegdtowa ocena jego aktywnosci sprawiata trudnos¢, zwlaszcza
osobom starszym. Grzegorz Napieralski, na ogoét kojarzony z ,,rozdawaniem jabtek”,
budzit emocje badanych, ktorych wypowiedzi na jego temat byly nieco obszerniejsze
niz te formutowane w odniesieniu do W. Pawlaka.

W szczegblnosci interesowato mnie, ktore sposrdd wymienianych cech politykoéw
respondenci okreslg mianem podstawowych, pierwszych, a ktore jako wspotwystepu-
jace, odgrywajace role niejako drugoplanowg®. Wyeksponowanie dominujgcej cechy
polityka pozwolilo na okreslenie stopnia jej dopasowania do okreslonego czynnika
,wielkiej piatki”. Prositam rowniez respondentow o wskazanie wlasnej dominujgce;j
cechy. Moja intencjg bylo bowiem sprawdzenie stopnia podobienstwa kluczowych
cech politykow oraz ich wyborcow.

4 Jako dominujaca cechg polityka uznawatam te, ktora pojawita sic w wypowiedziach co najmnie;j
trzech sympatykow w przypadku PO i PiS oraz co najmniej dwa razy w przypadku SLD i PSL. Wybor
ten byl podyktowany liczbg sympatykow poszczegolnych partii. W przypadku PO i PiS — pigciu, SLD
— trzech, i PSL — dwoch.
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W rezultacie uzyskatam nastepujace wyniki: dominujgcg cechg J. Kaczynskiego
w opinii jego zwolennikow jest upor i pracowitos$¢, D. Tuska — sprawno$¢, W. Paw-
laka — flegmatyzm, G. Napieralskiego — bycie sympatycznym i brak do§wiadczenia.

W poszczegdlnych wywiadach respondenci bedacy sympatykami J. Kaczynskie-
go okreslali siebie przede wszystkim jako osoby pracowite, wrecz cigzko pracujace
przez cate zycie. Cechy J. Kaczynskiego, czyli updr i pracowito$¢, oraz pracowitos$¢
wyborcow sg komponentami jednego z czynnikéw ,,wielkiej piatki” — sumiennosci.

Dominujace cechy D. Tuska i jego sympatykow nie wykazujg tak oczywistej
zbiezno$ci jak w przypadku lidera PiS, cho¢ w pewnym stopniu sg one podobne.
Sprawnos¢ Tuska jest zestawiona z zaradnoscig zyciowa jako dominujaca cecha jego
sympatykow. Obie te cechy mozna rozumie¢ jako energi¢ w dziataniu, aktywnos¢,
dynamizm, a stanowig one komponenty czynnika ,,ekstrawersja”.

Grzegorz Napieralski jest spostrzegany jako osoba sympatyczna, zas jego zwolenni-
cy okreslaja siebie jako ludzi kreatywnych i petnych energii. Zasadniczo obie te cechy
wpisujg si¢ w kategori¢ ekstrawersji. W odniesieniu do W. Pawlaka zebrany materiat
nie pozwolit na okreslenie stopnia podobienstwa cech. Flegmatyzm (cecha dominujaca
W. Pawlaka) mozna uzna¢ za komponent stabilnosci emocjonalnej, jednak sympatycy
tego polityka nie opisywali siebie w takich lub podobnych kategoriach. Jako swoja
gléwng ceche postrzegali pracowito$¢. Zatem w tym przypadku teza o podobienstwie
cech osobowosci jako czynniku nasilajgcym poparcie wyborcze jest nieuprawniona.

Tabela nr 1. Cechy wyborcoéw i spostrzegane cechy politykow wedtug kryterium
podobienstwa (zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wywiadow)

Dominujaca cecha A Dominujaca cecha ) N
. . Inne cechy przypisywane . Czynnik ,,wielkiej
Polityk przypisywana . . respondentéwsym- o
. . politykowi . piatki
politykowi patykow
upor wytrwalos$¢, dotrzymy- pracowitos¢ sumiennos¢
wanie slowa, sita, ambicja,
Jarostaw icustepliwodé. stano
. nieustegpliwose, W-
Kaczynski L, &P | L,
czo$¢, prawdomownosé,
skromnos$¢
sprawnos¢ towarzyski, zabawowy, energia w dzia- ekstrawersja,
luzak, stanowczo$¢, laniu, zaradno$¢ otwartos¢,
Donald roztropno$¢, optymizm, zyciowa ugodowos¢
Tusk pomystowos¢, odpowie-
dzialnos¢, ugodowosé,
prawdziwy lider
Grzegorz bycie osoba mtodos¢, energia, otwarty | energicznos¢, ekstrawersja,
Napieralski | sympatyczna umyst kreatywnos¢ otwarto$¢
Waldemar | flegmatyzm karierowicz, dobry gracz, pracowitos¢ stabilno$¢é emocjo-
Pawlak brak emocji nalna, sumiennos¢
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Zestawienie to ilustruje empiryczng obecno$¢ zjawiska podobienstwa miedzy
politykami i ich wyborcami odnoszacego si¢ do cech osobowosci.

Materiat empiryczny uzyskany z wywiadow zawiera interesujace spostrzezenia
dotyczace liderow politycznych.

PERCEPCJA JAROSEAWA KACZYNSKIEGO PRZEZ JEGO ZWOLENNIKOW

Zwolennicy Prawa i Sprawiedliwo$ci na ogdt pozytywnie oceniajg liderow tej
partii — ich zdaniem sg to osoby przede wszystkim uczciwe (K1). Uczciwos¢ jest
rozumiana jako zgodno$¢ stow z czynami: robi to, co mowi oraz mowienie prawdy
(K1). Badane osoby za wazng ceche liderow tej partii uznajg rowniez prawdomow-
no$¢ i wytrwato$§¢ w dziataniu. Cenig u politykow PiS konserwatyzm obyczajowy,
potepianie zwigzkow homoseksualnych. Gtéwnym zadaniem J. Kaczynskiego jest
mobilizowanie do walki z Tuskiem — poki jest, to niech mobilizuje ludzi do walki
z Tuskiem (K5, K2).

Niektorzy respondenci (K1) deklarujg raczej poparcie dla PiS, a nie dla samego
J. Kaczynskiego. Mowig o kilku liderach tej partii, ktorzy mogliby przejac jej ster, nie
potrafig jednak wymieni¢ zadnego nazwiska potencjalnego nastepcy Kaczynskiego.
Ogodlnie okreslaja ich jako mlodych. Cenig liderow tej partii za preferowane przez
nich wartosci religijne: Wszyscy chodzg w niedziele do kosciola, a przeciez to polski
obowigzek, oni sq jak nalezy (K2, M1). Niektorzy respondenci, zwtaszcza starsi, nie
potrafig jednak wymieni¢ nazwisk politykow tej partii poza J. Kaczynskim (K1, M1).

Sam J. Kaczynski jest — zdaniem jego sympatykow — wzorem polityka, ktory
troszczy si¢ o Polske: Jest pracowity, mozna na nim polegal, zawsze mowi prawde
(K2). Sympatycy J. Kaczynskiego doceniajg jego site i updr. Przypisuje si¢ temu
politykowi zdolnos$¢ do wymyslania programow, on potrafi kombinowad, jest sta-
nowczy, mysli, zeby bylo lepiej, mysli o przecigtnych ludziach, nie o bogatych (K2,
K5, M1). Jarostaw Kaczynski walczy o ludzi, o wies o chlopow, emerytow, o tych,
ktorzy martwiq sie o swojg przysztosc, juz teraz nie majq na chleb (K1).

Wedtug opinii zwolennikow J. Kaczynski i jego partia to ludzie walczgcy, pamie-
tajqcy czasy, gdy byli skrzywdzeni, sq nieustepliwi, dgzq do sprawiedliwosci i majq
do tego prawo (K2). Sprawiedliwos¢ jest rozumiana jako ukaranie ubekow. Kaczynski
byt dla nich [SLD — przyp. aut.] za dobry (M5). W dalszej czesci wypowiedzi osoba
ta podkresla, ze Jarostaw Kaczynski jest skromny, nie wywyzsza si¢ (K2).

Respondenci cenig u J. Kaczynskiego patriotyzm. Uwazajg, ze jedynie ten poli-
tyk nie wstydzi si¢ odwotywac do warto$ci narodowych, nie jest na ustugach Unii,
dzieki niemu nie zatracimy polskosci. Po co tyle walczylismy, a teraz Tusk to wszystko
marnuje (M5). Od politykow oczekuje pracowitosci, a nie obijania si¢. A wiasnie
Kaczynski jest pracowity (M5).

Z wypowiedzi respondentéw wytania si¢ zdecydowanie pozytywny obraz lidera
PiS. Wszelkie jego dzialania stajg si¢ uprawnione, bo ich uzasadnienie — zdaniem
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respondentow — stanowig dobro ogotu i sprawiedliwo$é. W zwigzku z tym pozadanymi
cechami sg sita, up6r i pracowito$¢. Z moich badan wynika, iz sympatycy Jarostawa
Kaczynskiego jako dominujaca ceche wlasng wskazuja pracowitosé¢, konsekwencjg
w dziataniu, wytrwato$¢ w osigganiu celow oraz religijno$¢. Uprawniony jest zatem
whniosek, ze istnieje podobienstwo osobowosciowe migdzy Jarostawem Kaczynskim
i jego zwolennikami, a cechg, ktora ich Igczy, jest sumiennos$¢ — jej sktadniki sg
wyraznie widoczne w wypowiedziach respondentow.

Trzeba doda¢, ze wyborcy Jarostawa Kaczynskiego nie szczedzg ostrych stow
Donaldowi Tuskowi, ktéremu zarzucaja przede wszystkim mowienie nieprawdy
i traktowanie ludzi jako niebedgcych w stanie zrozumieé podstawowych prawd
ekonomicznych, zwigzanych np. z koniecznosciq oszczedzania (KS5). Respondentka
ttumaczy: my jestesmy w stanie przyjgé takq prawde, zZe trzeba zacisng¢ pasa, ale niech
powiedzq, ze potrwa to dwa lata, my to zrozumiemy. A oni nas oszukujg, traktujq jak
polgtupkow. Popierajq tylko ludzi sukcesu. ,,Oni” to — zdaniem respondentki — Tusk.
On jest za wszystko odpowiedzialny (K1).

Premierowi zarzuca si¢ tez brak sensownej, zrozumialej i ciaglej komunikacji
ze spoteczenstwem. Uznaje si¢ przy tym, ze tylko on ma zdolno$¢ do jasnego wy-
tlumaczenia, o co rzadowi chodzi, ale — zdaniem badanych — unika kontaktow. 7o
taki zdolny, ale len (K5)*. Dostrzegany przez respondentéw wzglednie swobodny styl
wypowiedzi nie spotyka si¢ z pozytywna ocena. Tusk jest pajacem. To niepowazny
gos¢, a w gruncie rzeczy wszyscy oni sq tacy sami (MS5).

W wypowiedziach zwolennikéw J. Kaczynskiego pojawiajg si¢ zdecydowanie
negatywnie negatywne oceny D. Tuska: to Niemiec, kiamie, takie tam obiecanki
cacanki oraz domniemania: Tusk nie jezdzi nigdzie z Zong, moze sig jej wstydzi, nie
chce sig osmieszac, moze zZona za duzo powie, wigc sig¢ boi (M1).

Negatywna percepcja Donalda Tuska wsrod sympatykow PiS nie dziwi. Jak wska-
zywatam wielokrotnie, jej zrodlem moze by¢ negatywny stosunek emocjonalny do
D. Tuska, spostrzeganego jako polityczny przeciwnik. Ponadto z apoteozg wtasnego
lidera i krytyka lidera przeciwnego obozu taczy si¢ réwniez zjawisko faworyzowania
grupy wlasnej i defaworyzowania grupy postrzeganej jako obca.

5 Opinia ta potwierdza formulowany niejednokrotnie poglad dotyczacy stylu przywodztwa
Donalda Tuska. Istotnym jego elementem jest eksponowanie siebie przy jednoczesnej marginalizacji
pozostatych lideréw PO. Stad tez przekonanie, ze tylko D. Tusk ma umiejetno$¢ ttumaczenia polityki.
O kompetencjach komunikacyjnych pozostatych politykéw wyborcy nie majg okazji si¢ przekonac. Skutkuje
to poglebianiem procesu utozsamiania partii z jej liderem (personalizacja polityki i komunikowania),
za$ nieobecno$¢ w mediach jest odczytywana jako unikanie kontaktu ze spoteczenstwem, a nawet
lekcewazgcy stosunek do wyborcow.
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PERCEPCJA DONALDA TUSKA WSROD JEGO ZWOLENNIKOW

Zgodnie z oczekiwaniami sympatycy Donalda Tuska spostrzegaja go pozytywnie;
jednak tres¢ tych ocen jest zasadniczo odmienna od przytoczonych wczesniej pozy-
tywnych ocen Jarostawa Kaczynskiego. Nie odnotowuje si¢ nasyconych pozytywnymi
emocjami okreslen, pojawiaja si¢ uwagi krytyczne, mozna powiedzie¢, ze inferowane
cechy D. Tuska sa bardziej wywazone, bardziej realistyczne.

Respondenci podkreslaja, ze D. Tusk to bardzo towarzyski cztowiek. Nie usiedzi
w jednym miejscu. Tusk jest jednoczesnie nieustepliwy, stanowczy, dziata jak w woj-
sku. Moze martwi sie o Polske, chce, Zeby Zyto si¢ lepiej, ale nam Zle si¢ Zyje (K4).
Tusk jest ugodowy, potrafi na lewo i na prawo si¢ dogadaé. Ale tylko lata, a inni
za niego robig, on nie ma czasu rzqdzié, tak sie zastanawiam, kto za niego pracuje,
on tylko gratby w pitke, na nic nie ma czasu. To luzak (K3). Sympatycy D. Tuska
uznaja zatem, ze jego aktywnos$¢, w tym podroze, stanowi wyraz braku pracowitosci.
Tusk to urodzony optymista, zabawowy, zZyje w dobrobycie. Ja mu nie zazdroszcze
tej roboty (K5).

W wypowiedziach respondentdéw przewijaja si¢ oceny wielu inicjatyw D. Tuska:
tvlko Tusk ma pomysty, jak rzqdzi¢ Polskq, mozna si¢ z nimi nie zgadzad, ale sq
w miare normalne (M3). Cz¢$¢ respondentéw deklaruje zaufanie do D. Tuska: wierze
Tuskowi, glosuje na niego, troche tez dlatego, aby nie wszed! PiS. To sprawny polityk,
tylko jemu moge zaufaé. PO to partia, ktora musi rzqdzié, nie ma innego wyjscia.
Niech pani popatrzy na tych politykow, to jacys nieodpowiedzialni i nieprzewidy-
walni ludzie. Osoba M3 podkresla, ze zalezy jej na tym, aby Polska rozwijata si¢
w dobrym kierunku i aby przyciaggala zagraniczny kapitat. Oczekuje od politykow,
aby krajem zarzadzali tak, jak zarzadzana jest jej firma. Podkresla, ze najwazniejsza
jest inteligencja i mgdros¢ polityczna, a Tusk to ma (KS).

W innych wypowiedziach pozytywnie oceniane sg kompetencje przywoddcze
D. Tuska. Uwaza si¢ go za prawdziwego lidera. Powinien wygra¢ w wyborach jesienia
2011 roku, bo gdyby byto inaczej, to nawet nie chce mysleé¢ (K5, M4, K3). Respondenci
nie idealizuja tej partii i samego Tuska, przypisuja mu dobre checi, duzo zapatu do
dziatania oraz odpowiedzialnosé i roztropnosé. Takich tez cech oczekujg od innych
politykow, gdyby je mieli, Zycie w Polsce toczytoby sie pomysinie (K3, M3).

Sympatycy D. Tuska przyznajg si¢ do tego, iz ich poparcie wyborcze wynika
czasami z braku realnej politycznej alternatywy. Glosuja wigc na PO po to, by wy-
borow nie wygrat PiS. Zasadniczo nie ma wyboru, nie ma na kogo glosowac, gdzie
sq ci mgdrzy i odpowiedzialni ludzie? — pyta retorycznie jedna z badanych oséb (K3).
Inna dodaje: glosuje na nich, bo boje si¢ PiS-u (K4).

Reasumujac, mozna wskazacé, iz ocena D. Tuska jest formutowana dwojako: z jednej
strony zostajg docenione kompetencje i cechy osobowosci sprzyjajace sprawowaniu
funkcji politycznych, z drugiej za$ badani dostrzegaja swobodny styl funkcjonowania
w sferze polityki. Ponadto opinie o D. Tusku sg zréznicowane w sensie przedmioto-
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wym — zauwazana jest grupa cech (ekstrawersja, ugodowos$¢, otwartos¢) stanowigca
o wartoS$ci tego polityka. Ocena jest wielowymiarowa.

Poszukujac osobowosciowego podobienstwa miedzy D. Tuskiem i jego sympa-
tykami, trzeba wskaza¢ deklarowane przez respondentow wiasne cechy osobowosci.
Pojawiaja si¢ tu okreslenia daje rade, jestem kreatywny, jestem osobq zZyczliwg i em-
patyczng, jestem pomystowym Dobromirem. Opisuja tez siebie jako energicznych
i zaradnych zyciowo. Wskazane cechy wpisujg si¢ gtownie w nalezacy do ,,wielkiej
piatki” czynnik ,,ekstrawersja” i czeSciowo ,,otwartos¢ na doswiadczenie”.

PERCEPCJA GRZEGORZA NAPIERALSKIEGO

Respondenci, ktorzy deklarujg poparcie dla Grzegorza. Napieralskiego, nie
oceniajg go jednoznacznie. Oprocz wyraznie pozytywnych ocen trzeba odnotowaé
sformutowania do$¢ krytyczne.

Z jednej strony osoby badane podkreslaja jego otwarto$é, ale z drugiej uwikta-
nie w rozgrywki wewnatrzpartyjne, co daje mu jednak szanse na zdobycie duzego
poparcia, podobnego do tego, ktore uzyskat w wyborach prezydenckich (K8).

Szanse te wigzg si¢ gtéwnie z mtodym wiekiem tego polityka. Respondenci uwa-
7aja, ze w polityce powinni dziata¢ ludzie miodzi. Majg energie i otwarte umysty, nie
sq skazeni rutynq i kolesiostwem. I taki jest wlasnie Napieralski. Jeden z badanych
generalnie uwaza, ze Polsce jest potrzebna zdrowa lewica, to jakby drugie ptuco,
wigc jest niezbedne (M8).

Napieralski to polityk z otwartg glowg, szkoda, ze ma malq site przebicia i kolesie
nie dajg mu zy¢ (K8). Pozytywnej ocenie G. Napieralskiego towarzyszy negatywny
stosunek do obu dominujacych w polityce partii — ich lideréw czyni si¢ odpowiedzial-
nymi za nasilajacy si¢, czasami przybierajacy nieatrakcyjng forme spor polityczny.
W niektorych wypowiedziach pozytywna ocena tego polityka nie przektada si¢ na
taki stosunek wobec catej formacji. Za lepsze uznaje si¢ oddanie glosu na Donalda
Tuska, a nie na partyjnych kolegow G. Napieralskiego. Respondent jednak w obliczu
takiej ambiwalencji rezygnuje z udziatu w wyborach (M10).

Przy okazji rozmowy o liderze SLD respondenci narzekajg na polityke w ogole.
Wybory powinny si¢ odbywaé co 3—4 miesigce, to byloby dobrze w Polsce, a teraz
to nie ma na kogo liczy¢ (M9).

Negatywne opinie o G. Napieralskim wyrazali sympatycy PiS: to ten od jablek,
ale co on wie o jabtkach, to bez sensu, zZe ich rozdawat (K1). G. Napieralski to nikt,
a SLD niech si¢ cieszy, ze nie siedzi w wigzieniach (K2)°.

¢ Badani deklarujacy poparcie dla Jarostawa Kaczynskiego — jak wskazuje wywiad — formutuja
krytyczne sady wobec innych politykéw. Nie odnotowatam takich przekonan w przypadku osob
sympatyzujacych z pozostatymi badanymi politykami.
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Sympatycy G. Napieralskiego okreslaja siebie jako ogarnietych. Sg dobrze zor-
ganizowani. Zauwazaja tez u siebie energi¢ zyciowa, lubi¢ zycie — powiada jedna
z 0s0b — mam pomyst, jak je dobrze organizowaé. Osoby te jako swoje dominujace
cechy wskazuja energiczno$¢ i kreatywnos¢. Cechy te sa komponentami otwarto$ci
i ekstrawersji, zatem podobne do tych, ktore zostaty przypisane G. Napieralskiemu.

Stosunkowo krotkie wypowiedzi na temat tego polityka — jak wspomniatam
wczesniej — mozna wigzac¢ z mato rozbudowanymi koncepcjami na temat tej osoby.
By¢ moze przyczyng stanowi staba ekspozycja medialna tego polityka, a by¢é moze
dominacja w przestrzeni publicznej lideréw PO i PiS. Podobnie rzecz wyglada
w przypadku Waldemara Pawlaka

PERCEPCJA WALDEMARA PAWLAKA

Jedynie dwie osoby deklarowaty poparcie dla Waldemara Pawlaka. Ocena tego
polityka nastrgczata sporo trudnos$ci, mimo wyrazanej deklaracji poparcia. Przypi-
sywane mu cechy mozna interpretowa¢ dwojako — z jednej strony okreslenie dobry
gracz moze by¢ pejoratywne, z drugiej zas moze oznaczac skuteczno$¢ w osigganiu
celéw politycznych. Nota bene podobng ocene formutowali sympatycy PiS, tyle ze
dla nich dobry gracz to ocena zdecydowanie negatywna.

Osoby deklarujace poparcie dla W. Pawlaka dostrzegaja w nim przede wszystkim
flegmatyzm, spokoj, wrgcz niezdolno§¢ do ujawniania emocji (M7, MS8). Podobnie
jak w przypadku innych politykow rowniez W. Pawlak zostat negatywnie oceniony
przez zwolennikéw PiS: to karierowicz, i taki sliski, az strach. Zawsze z pokerowg
ming, pewnie jest dobrym graczem (MI). Jako swoja ceche dominujacg wyborcy
wskazywali pracowito$¢: praca jest dla mnie wszystkim, musze duzo pracowac
i wlasciwie lubig te orke (MS).

Reasumujac, mozna powiedzie¢, ze znaczace podobienstwo osobowosciowe
wystepuje miedzy Jarostawem Kaczynskim i jego zwolennikami oraz Donaldem
Tuskiem i osobami deklarujagcymi dla niego poparcie. W mniejszym stopniu odnosi
si¢ do dwoch pozostatych liderow. Zjawisko to mozna thumaczyé m.in. ekspozycja
liderow PO i PiS w publicznej przestrzeni komunikacyjne;.

ZAKONCZENIE

Uzyskane dane wskazujg na empiryczng obecno$¢ podobienstwa cech osobowosci
wyborcow i politykow, z ktorymi wyborcy ci sympatyzujg. W wigkszosci wywiadow
zaznaczono te dominujace cechy osobowosci respondentéw, ktore znajdowaty od-
zwierciedlenie w cechach politykéw. Niektorzy badani opisywali politykow w sposéob
do$¢ zréznicowany, przypisujac im calg game cech dziatania politycznego i cech
osobowosci. Wyraznie jednak zaznaczaty si¢ te cechy, ktére mozna uznac za klu-
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czowe zaré6wno u polityka, jak i respondenta. Potwierdzilo si¢ podobienstwo miedzy
cechami osobowosci a pogladami politycznymi badanych 1 politykdw. Sumienno$é
jako cecha skorelowana z orientacja centroprawicowa jest przypisywana Jarostawowi
Kaczynskiemu. Stanowi ona zarazem ceche¢ dominujacg i zasadniczo jedyng, co moze
oznaczaé, ze polityk ten powinien przemawiac ,,jezykiem sumiennosci”. Ponadto
percepcja tego polityka jest jednoznaczna, wyrazista.

Ekstrawersja, otwarto$¢ i ugodowos$¢ to cechy przypisywane D. Tuskowi. Sg one
skorelowane z pogladami centroprawicowymi i centrolewicowymi. Cechg czesciej
przypisywang jest ekstrawersja, co moze oznaczac, ze wyborcy postrzegaja D. Tuska
raczej jako polityka centroprawicowego. Jednak obecnos¢ ,,cech centrolewicowych”
wskazuje, ze obraz tego polityka jest niejednoznaczy, wrgcz rozmyty, wobec czego
polityczna autoprezentacja musi by¢ zréznicowana.

W odniesieniu do Grzegorza Napieralskiego cecha dominujgca — ekstrawersja
— wskazuje na percepcje tego polityka jako centroprawicowego, co nie ma odzwier-
ciedlenia w stanie faktycznym. Co ciekawe, rowniez zwolennicy G. Napieralskiego
opisywali siebie w kategoriach zblizonych do ekstrawers;ji.

Waldemar Pawlak jest spostrzegany gtownie jako polityk stabilny emocjonalnie,
ale jego sympatycy nie przypisuja sobie takiej cechy. Wida¢ wigc, ze wigkszy zasob
wiedzy wyborcéw o ,,swoich” politykach oraz tatwos$¢ formutowania ocen odno-
szacych si¢ do ich dziatania politycznego i cech osobowosci sprzyja dostrzeganiu
podobienstwa osobowosciowego.

Jesli zatem wyborca odnajdzie podobienstwo migdzy sobg a politykiem odnoszace
si¢ do cech osobowosci, moze udzieli¢ mu poparcia w wyborach. Otwarte pozostaje
pytanie o to, czy glosujac na sumiennego polityka, wyborca zdaje sobie sprawe,
ze glosuje na centroprawice, a glosujac na ugodowego polityka — wie, ze wybiera
centrolewicg?

Innymi stowy — czy wyborca, dokonujac wyboru na podstawie kryteriow psy-
chologicznych, jest $wiadomy politycznych konsekwencji takiej drogi?
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ABSTRACT

This article attempts to analyze the importance of personality factors in voting decisions. For the
analysis there was used the concept of the “big five” — five personality traits: extraversion, agreeableness,
conscientiousness, neuroticism and openness. The study indicates that personality similarity between
politicians and their constituents may be a factor in electoral support.
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