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Marsz Niepodleglosci, czyli inna Europa jest mozliwa

The Independence March, that is other Europe is possible

ABSTRAKT

Marsz Niepodlegtosci jest manifestacja organizowang w Warszawie corocznie 11 listopada. Biora
w nim udzial przedstawiciele organizacji politycznych, spotecznych i kibice sportowi. Gromadzi kilka-
dziesiat tysigcy sympatykéw. Jego uczestnicy glosza hasta patriotyczne i nacjonalistyczne. Marsz jest
przejawem wizji innej Polski i innej Europy, opartej na panstwach jednolitych narodowo i kulturowo. Jego
uczestnicy opowiadaja si¢ przeciwko Unii Europejskiej.

Slowa kluczowe: nacjonalizm, Marsz Niepodleglosci, ruch spoteczny

Corocznie 11 listopada w Warszawie odbywa si¢ Marsz Niepodlegtosci. Okazja
do jego organizacji jest Swigto Niepodleglosci, ustanowione jeszcze przed I wojng
swiatowa, nicobchodzone w Polsce Ludowej, przywrocone po 1989 r. Upamigtnia
ono odzyskanie niepodlegtosci przez Polske w 1918 r. po okresie zaborow. Marsz
Niepodlegtosci jest wydarzeniem, ktére wzbudza emocje wsrod jego uczestnikow
oraz jego przeciwnikow. Ci upatruja w nim publiczne propagowanie postulatow
nacjonalistycznych, antyunijnych, antykomunistycznych, homofobicznych, antyli-
beralnych, a nawet antydemokratycznych. Marsz mobilizuje policje do wzmozenia
dziatan w zakresie porzadku publicznego, §rodki masowego przekazu do aktywnosci
informacyjnej i politykéw do manifestowania swoich przekonan.

Jakie jest rzeczywiste przestanie Marszu Niepodlegltosci? Kto w nim uczestni-
czy? Jaki jest stosunek jego uczestnikow do probleméw wspodtczesnej Polski i jaka
wizj¢ przyszto$ci Europy propaguja jego organizatorzy i goscie? Odpowiedz na te
pytania byla mozliwa przez bezposrednie uczestnictwo w Marszu Niepodleglosci
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w 2015 r. Nakierowanie obserwacji na konkretne zjawiska i procesy, ktore miaty
miejsce w dniu Marszu oraz w czasie bezposrednio przed i po nim, umozliwito ana-
liz¢ wolng od wptywu opinii przekazywanych w telewizji, serwisach internetowych
i prasie drukowanej. Poparta zostata ona analiza dokumentow stowarzyszen i partii
politycznych uczestniczacych w Marszu, wywiadami przeprowadzonymi z polskimi
nacjonalistami i cztonkami partii nacjonalistycznych z innych panstw europejskich,
a takze wiedzg o §rodowiskach subkulturowych i mtodziezowym ruchu kontestacyj-
nym. W procesie analizy i wnioskowania istotna byta systematyzacja wiedzy z za-
kresu historycznych zrodet polskiej mysli politycznej, jej wspdtczesnego wymiaru,
a takze samego ruchu odwotujacego si¢ do idei narodowej, funkcjonujacego zardwno
na poczatku XX w., jak i na przetomie XX i XXI w. Publikacje takich autorow, jak
Ewa Maj [Maj 2008; 2010] i Czestaw Maj [Maj, Maj 2007], Grzegorz Tokarz [ Tokarz
2002], Bogumit Grott [Grott 2010; 2015; Grott, Grott 2012], Jarostaw Tomasiewicz
[Tomasiewicz 2003], Arkadiusz Meller i Grzegorz Radomski [Meller, Radomski
2014], okazaty si¢ tymi, ktore stanowity podstawe do zrozumienia celow, przyczyn
i kontekstu ksztattowania si¢ oraz rozwoju idei narodu i panstwa narodowego, za-
rowno w ujeciu historycznym, jak i wspoétczesnym. Dzieki holistycznemu ujeciu
zagadnienia mozliwa stata si¢ zatem refleksja, ktora prowadzi do wnioskéw innych
niz te, ktére dominuja w uproszczonym przekazie medialnym, a takze realizacja
prognostycznej funkcji nauki.

ORGANIZACJA I PRZESEANIE MARSZU NIEPODLEGLOSCI

Pierwszy Marsz Niepodleglosci, ktory mial wymiar ogdlnopolski, odbyt si¢
w 2010 r. w Warszawie. Wcze$niej marsze miaty charakter lokalny i odbywaty
si¢ w ramach obchodéw Swigta Niepodlegtoéci w miastach i gminach, corocznie
11 listopada. Dopiero jednak od 2010 r. Mtodziez Wszechpolska i Obdz Naro-
dowo-Radykalny, a rok pdzniej Stowarzyszenie Marsz Niepodlegtosci podjety
si¢ organizacji Marszu, ktory stal si¢ wydarzeniem przyciagajacym uczestnikow
z calego kraju i1 zagranicy. Przedsigwzigcie to stalo si¢ takze wydarzeniem, ktore
chetnie relacjonowaty §rodki masowego przekazu. A to za sprawg incydentow
i zamieszek, ktore miaty miejsce juz podczas pierwszej edycji. W 2010 r. policja
zatrzymata przeciwnika manifestowania postaw nacjonalistycznych Roberta Bie-
dronia, dziatacza ruchu LGBT. W 2011 r. doszto do zamieszek z udzialem anarchi-
stow, rowniez przybytych z Niemiec, i bojek z uczestnikami ruchu narodowego,
a takze do spalenia samochodu transmisyjnego TVN. W 2012 r. Marsz odbyt si¢ pod
hastem ,,0dzyskajmy Polske”. Na zakonczenie wydarzenia ogtoszono powstanie
Ruchu Narodowego, tzn. ruchu spotecznego, skupiajacego dziataczy organizacji
narodowych, ktorego celem ma by¢ wywieranie wplywu na polityke. Ogtoszono
tez utworzenie Strazy Marszu Niepodlegtosci, ktorej zadaniem stala si¢ ochrona
uczestnikow Marszu i pilnowanie porzadku. W 2013 r. odbyt si¢ kolejny Marsz
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Niepodleglosci, ktorego motto brzmiato: ,,Idzie nowe pokolenie!”. Wéwczas doszto
do ataku na anarchistyczny squat Przychodnia i Ambasade Federacji Rosyjskiej,
ktéra obrzucono petardami i racami, co odnotowaty media nie tylko polskie. Do
zamieszek miedzy demonstrantami a policja doszto tez w 2014 r. [Historia Marszu
Niepodleglosci].

Marsz Niepodlegtosci w 2015 r. obyt si¢ bez istotnych zaktécen porzadku
publicznego. Uczestniczyli w nim politycy Ruchu Narodowego, ruchu Kukiz’15,
a takze politycy mniejszych partii politycznych o programach odwotujacych si¢ do
idei narodowej. W Marszu brali udziat kombatanci, duchowni, rodziny z dzie¢mi, ale
przede wszystkim cztonkowie regionalnych brygad Obozu Narodowo-Radykalnego,
cztonkowie Mlodziezy Wszechpolskiej oraz autonomicznych grup nacjonalistycz-
nych, jak np. Narodowy Sochaczew, Narodowe Swinoujécie, Narodowy Pigtek,
Narodowy Rzeszow itp. Uczestniczyli w nim kibice druzyn sportowych, w tym
przede wszystkim klubow pitkarskich, m.in.: Widzewa L6dz, LKS, GKS Katowice,
Legii Warszawa, Zawiszy Bydgoszcz, Gornika Watbrzych, Cracovii. Nie sposob
jednak ustali¢ doktadnych liczb oraz ilo§ciowych proporcji dla poszczegdlnych
kategorii uczestnikoéw Marszu.

Hastem Marszu byto: ,,Polska dla Polakéw, Polacy dla Polski”. Takie tez byto
jego przesltanie, ktore przejawiato si¢ w deklarowaniu i manifestowaniu jedno$ci
narodowej, postaw patriotycznych, dgznosci do zachowania politycznej i gospo-
darczej suwerennosci panstwa oraz niechgci wobec imigrantow, Unii Europejskiej,
niektorych §rodkow przekazu, liberalizmu ideowego i obyczajowego, a takze neo-
liberalizmu ekonomicznego. Taki przekaz miaty hasta umieszczone na sztandarach
niesionych przez manifestantow lub wykrzykiwane przez demonstrujacych:

— ,,Nie teczowa, nie laicka, tylko Polska katolicka”,

— ,,Nie laicka, nie czerwona, tylko Polska narodowa”,

— ,,Witajcie w piekle zbtgkane owieczki — Jan 111 Sobieski”,

— ,,Raz sierpem, raz mlotem, czerwong hotote”,

— ,,Wielka Polska z Wilnem i Lwowem”,

— ,,Jeba¢ TVN”.

Podobnie jak w poprzednich marszach i w tym udziat wzigli goscie zagraniczni,
reprezentujacy nacjonalistyczne ruchy i partie polityczne, m.in. z Wegier i Wtoch.

Dla porzadku nalezy uzupehié, ze konkurencyjng manifestacj¢ dla Marszu
organizowanego w Warszawie, we Wroclawiu zainicjowato Narodowe Odrodzenie
Polski (NOP). To jedno z najwazniejszych ugrupowan politycznych o programie
nacjonalistycznym w Polsce, zar6wno pod wzgledem jego wspolczesnej historii,
aktywnosci krajowej i migedzynarodowej, liczebnosci i dziatalno$ci propagando-
wo-informacyjnej. Demonstracj¢ zorganizowang przez NOP nazwano Marszem
Patriotow. Marsz ten w 2015 r. odbyt si¢ po raz szosty. Zgromadzit znacznie mniejsza
liczbe uczestnikow, ktdérymi byli przede wszystkim sympatycy NOP.
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0OBOZ NARODOWO-RADYKALNY I JEGO SOJUSZNICY

Wsrdd organizacji reprezentowanych w Marszu Niepodleglosci w Warszawie
znalazty si¢ brygady Obozu Narodowo-Radykalnego (ONR). To ruch bedacy wspot-
organizatorem Marszu, ktory odwoluje si¢ do takich wartos$ci, jak: Bog, honor,
ojczyzna, rodzina, tradycja i przyjazn. Nie dazy do zbudowania partii polityczne;j,
uzasadniajac to niechecig wobec ,,oligarchicznych rozgrywek parlamentarnych”.
W swojej charakterystyce ONR glosi: ,,Zamiast przepychanek miedzypartyjnych
i obiecywania wyborcom gruszek na wierzbie, preferujemy narodowy aktywizm.
[...] Jestesmy Narodowcami XXI wieku, wigc naszym celem nie jest historycyzm
czy sentymentalizm, ale ciggly rozwoj i praca nad odrodzeniem warto$ci narodowych
1 katolickich. Nie chcemy sta¢ z boku i narzeka¢ — chcemy bra¢ sprawy w swoje
rece” [Czym jest ONR?). Deklaracja ideowa ONR réwniez jest przepetniona hastami
odwotujacymi si¢ do wartosci narodowych, idei Wielkiej Polski, potrzeby pracy wy-
chowawczo-ideowej, negacji demokracji liberalnej i totalitaryzmu, apoteozy chrze-
Scijanstwa jako religii objawionej, krytyki oswieceniowej ideologii praw cztowieka.
Ponadto ONR opowiedziat si¢ za ,,koncepcja Narodu organicznego i hierarchicznie
zorganizowanego, w przeciwienstwie do zmitologizowanego dzi$ egalitaryzmu, ktory
przyniost rozktad tradycyjnych wspoélnot i naturalnego porzadku”, za zwrdceniem
,;rodzinie, jako najcenniejszej czeSci narodowej wspolnoty, jej podstawowych praw
i wylacznosci w decydowaniu o wychowaniu jej najmtodszych cztonkow”, prze-
ciwko zréwnywaniu zwigzkéw homoseksualnych z prawami rodzin, za utozeniem
,»stosunkdéw z innymi nacjami wylacznie poprzez prymat interesow Narodu i Pan-
stwa Polskiego, a nie panstw obcych, migdzynarodowych zrzeszen i organizacji”,
przeciwko modelowi multikulturowosci spoleczenstw Europy [Deklaracja ideowa
Obozu Narodowo-Radykalnego].

Obok ONR wsrod struktur organizujgcych Marsz nalezy wymieni¢ Mtodziez
Wszechpolskg (MW). Nazywa si¢ ona ,,ideowym spadkobiercg najlepszych tradycji
Obozu Narodowego, przede wszystkim mysli politycznej Romana Dmowskiego oraz
innych tworcow idei narodowej”. Nardd uznaje za warto$¢ najwyzsza o charakterze
doczesnym, w hierarchii aksjologicznej sytuowana jest ona zaraz po wartosci Boga,
ktory jest celem ostatecznym cztowieka. Doceniajac role Kosciota katolickiego
W tworzeniu i wzmacnianiu tozsamos$ci narodowej, MW zmierza do odnowy moralne;j
i narodowej mtodego pokolenia, wrogo odnoszac si¢ do liberalizmu, tolerancji i re-
latywizmu. Dazy do zbudowania ,,katolickiego panstwa narodu polskiego, panstwa
stanowigcego filar europejskiej cywilizacji tacinskiej” [ Deklaracja ideowa, Mtodziez
Wszechpolska 1989]. MW z zalozenia jest organizacja ekspansywna i nastawiona na
aktywizowanie narodowej czgsci zycia politycznego. Jej cecha jest Igczenie trady-
cyjnie rozumianej wszechpolskosci z wysokim uwrazliwieniem na sprawy narodowe
i ochrong polskosci [Maj, Maj 2007: 144—145].

W Marszu 2015 r., jak rowniez w marszach minionych lat, uczestniczytly grupy
nacjonalistyczne o charakterze autonomicznym, niezalezne od partii politycznych.
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Nacjonalistow dziatajacych w ten sposob taczy wspdlna idea, a nie program. Przy-
ktadem jednej z nich jest grupa Narodowy Rzeszow, ktora wspotpracuje z Brygada
Podkarpacka ONR. Dla nacjonalistow z Rzeszowa nardd stanowi ,,rodzine rodzin”,
,Jest najwyzszym typem szerszej wspolnoty ludzkiej, w ktdrej uczestniczy cztowiek.
Konsekwencje udzialu w tej grupie sa dla cztowieka niestychanie istotne, podobnie jak
sita zwigzku emocjonalnego z taka wspolnota”. W wywiadzie dla autora niniejszego ar-
tykutu, przeprowadzonym jeszcze w 2014 r., uczestnik Narodowego Rzeszowa uznat,
ze zagrozeniem dla narodow Europy jest ,,unia brukselska” zwana ,,unig europejska”.
Jego zdaniem ,,establishment polityczny i medialny” kazdego przeciwnika Unii stara
si¢ stygmatyzowac jako przeciwnika Europy. ,,Tymczasem jest zupetnie odwrotnie.
Dlaczego? Uprzednio trzeba sobie u§wiadomi¢, ze Europa to nie tylko zbior panstw
zmieszczonych w konkretnych granicach geograficznych. To zdecydowanie co$ wig-
cej, a wige ponad tysigcletnia historia ludow i narodéw, ktore wyrosty tutaj na gruzach
dawnego Imperium Rzymskiego”. Unia Europejska godzi w prawo samostanowienia
1 pokojowej wspolpracy miedzy narodami na zasadach ustalonych migdzy soba.
Przyczyna tego jest scentralizowany i biurokratyczny, sprzeczny wewnatrz system.
Stad im dluzsza trwato$¢ Unii, tym wigksza destrukcja narodow europejskich. Unia
,,podwaza bowiem w aspekcie aksjologicznym caly fundament, na ktéorym opiera
si¢ Europa i jej narody. Tworzy alternatywna histori¢ kontynentu, ktora zaczela sie
w latach 50. ubieglego stulecia, rysujac wytworzony nastgpnie migdzynarodowy twor
polityczny jako gwarant dobrobytu i pokoju publicznego na kontynencie. Udato jej si¢
to takze poprzez niemal sakralizacje tzw. praw czlowieka, jako nowego ideologicznego
centrum oraz coraz bardziej agresywng poprawno$¢ polityczna, ktdrej ksztalt nadato
pokolenie *68 i reprezentanci Nowej Lewicy. Ten dyktat obu ideowych filarow UE
zaprowadzit kontynent i debate publiczng do tego miejsca, ze kazdy kto je kwestionuje
otrzymuje tatk¢ »wroga Europy«” [Wywiad z Narodowy Rzeszow].

Wsréd gosei z zagranicy w Marszu uczestniczyli wegierscy nacjonalisci z par-
tii Jobbik (Ruch na rzecz Lepszych Wegier). Na jej czele stoi Gabor Vona. Jobbik
stanowi powazng sit¢ polityczna na Wegrzech, jest bowiem partig reprezentowana
w parlamencie krajowym i europejskim. Nie jest partig antysystemowa, ani oficjalnie
antyestablishmentowa [Gotgbiewska 2014: 121]. Jobbik zanegowatl procesy prze-
mian politycznych na Wegrzech po 1990 r. Wiazaty si¢ one z dominacja zasad globa-
lizmu, liberalizmu i otwartego spoteczenstwa, ktore niszczyly tradycyjne wspolnoty,
w tym nardd. Partia odrzuca integracje europejska na zasadach wlasciwych Unii,
ktoéra ogranicza niepodlegtos¢ panstwa, odrzuca zasady prowadzace do zwigkszania
dysproporcji materialnych migdzy bogatymi i biednymi, ktoére sag symbolem prymatu
prywatnych interesow gospodarczych nad interesami spotecznymi, doprowadzity do
wyprzedazy gospodarki, tragicznej sytuacji demograficznej w panstwie, tragicznego
stanu psychicznego i zdrowotnego narodu oraz zniszczenia Srodowiska. Projektujac
przysztos¢ Wegier i Europy, Jobbik odwoluje si¢ do warto$ci konserwatywnych oraz
metod radykalnych partii narodowo-chrzeécijanskich [Oswiadczenie zaloZycielskie,
Jobbik 2003].
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Gosémi Marszu byli takze wtoscy nacjonali$ci z Forza Nuova (Nowa Sita).
W Programie politycznym partia ta odwotuje si¢ do koncepcji Europy sktadajace;j si¢
z ojczyzn wyodrebnionych na podstawie kryterium jednorodnosci kultury i tradycji.
Forza Nuova glosi, ze Europa winna wréci¢ do bycia no$nikiem kultury, warto$ci
i pokoju na $wiecie. Nowa Europa Narodow powinna by¢ zbudowana konfedera-
cyjnie na podstawie wolnego porozumienia naroddéw, naturalnej rownowagi sit,
przyjazni oraz bliskosci kulturowe;j i historycznej. Unia Europejska jest natomiast
uznawana za organizacj¢ zbudowang ponadnarodowo, opierajaca si¢ na wartosciach
znieksztatconych, materialistycznych i zaprzeczajacych tozsamosci narodéw w imig
finansowego totalitaryzmu [Programma politico ,, Per Uno Stato Nuovo”, Forza
Nuova]. Wedhug Forza Nuova, idea spajajaca Europe moze by¢ chrzescijanstwo
oczyszczone z naleciatosci liberalizmu i demokratyzacji. Etyka milosci, Bozego tadu
i porzadku jest kluczem do odbudowy Europy [Fiore, Rotatori 2015].

MUZYKA MARSZOWA

Jeszcze przed rozpoczgciem manifestacji w rejonie Ronda Dmowskiego w War-
szawie, gdzie Marsz si¢ rozpoczal, wystapit z krotkim repertuarem Basti — polski
raper, ktorego teksty odwotujg si¢ do idei nacjonalistycznej. Muzyka Bastiego, ktorej
nie mozna odméwic¢ walorow wilasciwych rapowi, porwata zgromadzonych shucha-
czy. Dotyczyto to szczeg6lnie utworu Mam juz dosé, ktorego tekst warto przytoczy¢
w obszernym fragmencie i w oryginalnym brzmieniu, cho¢by z uwagi na specyfike
tresci mtodziezowej kontestacji, motywowanej ideg nacjonalizmu:

Mam juz do$¢ — tych zaktamanych mord politykdw,

Tych farbowanych lisow, tych sprzedawczykow,

Mam juz dos¢ — tych pustych obietnic bez liku,
Sztucznego kryzysu, ciaglego braku kwitu,

Mam juz do$¢ — mediéw glownego nurtu,

Promowania absurdow, prania mozgow,

Mam juz dos¢ — szczuk, lisow, wojewddzkich, baumanow,
Calego pedatenu i reszty mitomanow,

Mam juz doé¢ — pierdolenia, Ze nie idziemy na przdd (sic!),
I stawiania nam za wzor rozwoju pederastow,

Mam juz do$¢ — ciagtej walki o byt, pytan jak tu zy¢,
Trzeba wyj$¢ na ulicg, zrobi¢ dym!

Mam juz do$¢ — udawania, ze ludzie sg tu szczesliwi,
Zamiatania pod dywan kazdej ludzkiej krzywdy,

Mam juz do$¢ — udawania, ze nie byto Magdalenki,
Budowania wokdt bolka legendy,

Mam juz dos¢ — Polski, gdzie Polak to zero,
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Bo zgodnie z uktadem migdzy sobag kraj dziela,

Mam juz dos¢ — tego, ze wszyscy o tym wiedza,

A mimo to grzecznie na dupach siedzg.

Mam juz do$¢ — udawania, ze jeste$my wolni,

Mam juz doé¢ — chorej, postkomunistycznej Polski,

Mam juz do$¢ — braku perspektyw na jakiekolwiek jutro,
Mam juz do$¢ — gadania o tym, Ze na zmiany jest za p6zno!
Mam juz do$¢, mam juz do$¢ [Basti (A)].

Tym tekstem Basti wyrazit gniew subkulturowy, przejawiajacy si¢ w specyficznej
formie jezykowej i poziomie emocji. To odrzucenie ¢wier¢wiecza przemian poli-
tycznych, gospodarczych 1 kulturowych w Polsce po 1989 r. przez mtodych ludzi,
czesto urodzonych po tym roku. Niemniej jednak to autentyczny glos cze$ci mtodego
pokolenia, ktore nie ma poczucia upodmiotowienia i nie widzi perspektyw na przy-
szto§¢ w kraju, ktory w przekazach medialnych jawi si¢ jako panstwo skldconych
elit politycznych, interesujgcych si¢ dobrem wspolnym tylko w okresach kampanii
wyborczych. To odrzucenie Polski zawlaszczonej przez elity polityczne wyroste
z Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, ale i NSZZ Solidarnos¢. To wreszcie
bunt generacyjny i postawa kontrakulturacyjna pokolenia wchodzacego w dorostos¢,
skierowana przeciwko dominujgcym wzorom kulturowym, liberalnym obyczajowo
oraz niezgodnym z nauka i tresciami wychowawczymi pokolenia rodzicow mtodych
uczestnikow Marszu i stuchaczy Bastiego.

Muzyka Bastiego to tesknota za warto$ciami innymi niz te, ktdre niesie neolibe-
ralna globalizacja. To tesknota za przywrdoceniem innej hierarchii wartosci, w ktorej
dominowac bedzie sila i tezyzna fizyczna, a takze sita Polski jako mocarstwa, ktorego
granice obejmuja by¢ moze Lwow. W teledysku utworu Mam juz dosé Basti wystepuje
w koszulce z napisem ,,Polski Lwow”. Pozostate hasta pojawiajgce si¢ w nim to m.in.:
,Honor”, ,,Smier¢ wrogom Ojczyzny”, ,,Ob6z Narodowo-Radykalny”, symbol Polski
Walczacej [Basti (B)]. Inne teksty utworéw Bastiego sktadaja si¢ na utwory propaguja-
ce idee patriotyzmu i historii Polski, dotycza dziejow Zomierzy Wykletych, przektaman
w nazewnictwie obozow zagtady, obchodéw Swieta Niepodlegto$ci, niecheci wobec
imigrantéw i islamizacji, wrogosci wobec Ukraincow i ,,banderowcoéw”, a takze elit
politycznych odpowiedzialnych za przemiany w kraju w minionym ¢wieréwieczu.

Muzyka, w tym muzyka narodowa, moze by¢ instrumentem wplywu politycz-
nego. Biorac pod uwage mozliwosci i metody wykorzystywania muzyki w funkcji
stymulatora korzystnych obiektywnie dla zbiorowos$ci dziatan, jak réwniez postu-
giwania si¢ muzyka dla osiggniecia rezultatéw, ktore moga by¢ lub nie sg zgodne
z interesem wiktanej w praktyki muzyczne zbiorowosci, Iwona Massaka wyrdznita
kilka funkcji muzyki w kontekscie jej sprawczosci polityczne;j:

— funkcja emblematyczna — realizowana wtedy, gdy twérczo$¢ muzyczna wy-

raza cechy indywidualne struktury (np. grupy spotecznej, narodu) i obszaru
(regionu), w ktérym powstata, o wartosci autoidentyfikacyjne;j;



202 PAWEL MALENDOWICZ

— funkcja afirmacji 1 legitymacji wtadzy — muzyka buduje prestiz wtadcow
i dekoruje dziatania wladcze;

— funkcja integracyjna — realizowana, gdy praktyki muzyczne sa aktami przy-
wigzania do okreslonej formacji i zbiorowo wyznawanego $wiatopogladu, to
swoista w formie deklaracja przynalezno$ci do okreslonej struktury spolecznej
1 wspolny wyraz pogladow;

— funkcja dyscyplinujgca — muzyka staje si¢ koordynatorem dziatan zbiorowych,
nadajac im odpowiedni rytm;

— funkcja pobudzajaco-mobilizujgca — okre§lone gatunki muzyczne, jak np.
marsz, hymn czy protest song, pobudzaja byty zbiorowe do zachowania
jedno$ci w staraniu o zachowanie istniejacego porzadku lub o jego zmiang
w pozadanym kierunku;

— funkcja eskapistyczna — muzyka staje si¢ azylem politycznym, a w momen-
tach zagrozenia sprzyja wytwarzaniu poczucia wspolnoty i bezpieczenstwa
[Massaka 2009: 413-415].

Dla mtodziezy nacjonalistycznej muzyka, zwlaszcza odtwarzana publicznie pod-
czas imprez masowych, jest zbiorowym azylem politycznym. Jest emblematem przy-
pisywanym narodowi, a czes$ciej mtodziezy nacjonalistycznej. Nie buduje prestizu
wladcow ,,demoliberalnych”, ale prestiz antenatoéw nacjonalizmu i jej wykonawcow,
ktorzy w chwili wystgpienia publicznego petnig role lideréw politycznych. Integruje
stuchaczy, spajajac ich mysli, zachowania i postawy wspolnota pogladéw na przesztosc,
terazniejszos$¢ i przysztos¢. Koordynuje ich dziatania oraz mobilizuje do nowych akcji.

JAROCIN I WARSZAWA — OD LEWA DO PRAWA

Bledem bytoby sprowadzanie analizy uczestnictwa w Marszu Niepodleglosci
do organizacji, takich jak Ob6z Narodowo-Radykalny, Mtodziez Wszechpolska
albo grupy niezaleznych nacjonalistoéw. Nie byloby poprawne, gdyby analiz¢ taka
sprowadzi¢ wytacznie do deskrypcji mtodych ludzi, ktoérych porywa muzyka Bastie-
go, Ptaka, czy tez Irydionu — zespotéw reprezentujacych réozne gatunki muzyczne,
ale propagujacych tresci narodowe. Uproszczeniem byloby wreszcie analizowanie
Marszu Niepodlegtosci jako manifestacji, w ktdrej uczestnicza wylgcznie ludzie
pragnagcy w podniostej atmosferze narodowego §wigta zademonstrowac postawy
patriotyczne. W Marszu uczestniczyly bowiem rowniez grupy kibicow, ktorych poza
sympatiami dla swoich klubéw potaczyta wspolna manifestacja.

W pazdzierniku 2015 r. witryna Kibice.net zamiescita zaproszenie do udziatu
w Marszu, ktore podpisal prezes Stowarzyszenia Marsz Niepodleglosci:

Przyjaciele! Sytuacja w Europie jest dzi§ szczegdlnie trudna. Obserwujemy inwazje
imigrantow na nasz kontynent. Gtéwnie mtodych, agresywnych mezczyzn wywodzacych
si¢ z wrogiej nam cywilizacji. Dla naszej Ojczyzny takze jest to wyzwanie, ktore bedzie
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decydowa¢ o ksztalcie naszego spoteczenstwa na diugie dziesieciolecia. Wyzwanie to
przerasta skompromitowany polskojezyczny rzad. Ewa Kopacz i Platforma Obywatelska
zdradzita naszych sojusznikéw z grupy Wyszechradzkiej i zgodzita si¢ przyjaé imigrantow
z krajow arabskich.

Jako obywatele musimy dziataé! [...]

Pamigtajcie przyjaciele, ze Idea Marszu Niepodlegtosci jest whasnoscia wszystkich
polskich patriotow! Niezaleznie od tego z jakiego srodowiska jeste§! Niezaleznie jakie
tradycje polityczne wyznajesz! Serdecznie zapraszam Ci¢ 11 listopada na Marsz Nie-
podlegtosci do Warszawy! [Tumanowicz 2015].

Kibice polskich klubow, gtéwnie pitkarskich, zjechali do Warszawy, aby zama-
nifestowa¢ swoja przynalezno$¢ klubowa i narodowa. Ich udziat w tym zgroma-
dzeniu mozna poréwna¢ do zlotdéw mtodych ludzi zwigzanych z mlodziezowymi
subkulturami, jak: punki, skinheadzi, metalowcy, rastafarianie, organizowanych
przed laty w Jarocinie. Nie chodzi jednak o podobienstwo ideowe, o poréwnywanie
ich pogladow, ktore sg rdzne, a w pewnych punktach przeciwstawne, ale o analogig
procesu ideowego ksztattowania pokolen.

W latach 80. XX w. mlodzi ludzie kilkuosobowymi grupami przyjezdzali na festi-
wal w Jarocinie. W swoich miastach i wsiach czuli si¢ wyalienowani od wickszo$ci mto-
dziezy, ktora akceptowata dominujgce wzorce kulturowe. W Jarocinie natomiast czuli,
Ze s znaczacy i silng wspolnota. Jesli przeprowadzi¢ analogi¢ Jarocina do Warszawy
pod wzgledem analizy zgromadzenia ludzi wyrazajacych postawy kontestatorskie, to
by¢ moze jest i tak wspdtczesnie. Do Warszawy zjezdzajg ludzie, ktorzy kontestujg rze-
czywisto$¢ polityczng Trzeciej Rzeczypospolitej, jak niegdy$ do Jarocina przyjezdzali
ci, ktorzy kontestowali Polske Ludowa. Jesli uzna¢ taka analogie za przestanke rozwa-
zan o konsekwencjach przemian pokoleniowych, a nastgpnie przemian w ksztattowaniu
si¢ postaw politycznych Polakow, to uzasadnione jest mowienie o doniostosci Marszu,
jako symbolu tych przemian. Ot6z mtodziez pokolenia Jarocina w zyciu dorostym
zaakceptowata zasady wiasciwe demokratycznemu panstwu bedacemu cztonkiem
Unii Europejskiej albo stata si¢ biernym wyrazicielem postaw apolitycznych, albo tez
wybierata partie sceptyczne wobec Unii Europejskiej i antyestablishmentowe, ale nie
radykalne i nie ekstremistyczne. Natomiast pokolenie Marszu Niepodlegtosci kieruje
si¢ ku ugrupowaniom nacjonalistycznym i radykalnie antyunijnym. Jesli zatem Jarocin
jest symbolem ewolucji $wiatopogladéw mtodych ludzi w kierunku (umownie i kon-
tekstowo) lewym, to Warszawa jest symbolem ewolucji w prawo.

AKCJA -REAKCJA

Kilkadziesiat tysiecy uczestnikoéw Marszu to reakcja na hedonizm, konsumpcjo-
nizm i materializm mtodego pokolenia Polakow, a szerzej czasow wspotczesnych,
albo reakcja na bierng apolityczno$¢ pokolenia ,,Przystankéw Woodstock™, zwigzane-
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go z ideg Jerzego Owsiaka ,,robta co cheeta”. I cho¢ ,,Przystanki” gromadza wicksza
liczbe uczestnikéw niz Marsz Niepodleglosci, to nie one, jak niegdys$ Jarocin, sg sita
polityczng o charakterze kontestatorskim, ale jest nig ,,Marsz”. Sil¢ t¢ wzmacniaja
bowiem bezposrednie czynniki, jak np. imigracja, poczucie zagrozenia ze strony
innych kultur, bezrobocie i niskie zarobki, utrwalajace si¢ przestrzenie pokolenio-
wej biedy, poczucie uprzedmiotowienia zamiast upodmiotowienia, poczucie braku
wplywu na swoj los i wreszcie poczucie wyalienowania oraz wrogos¢ wobec elit
spotecznych, politycznych i finansowych. Czy zatem ,,Marsz”, interpretowany jako
akcja, wplynie bezposrednio na reakcj¢ jego ideowych przeciwnikéw?

Jesli przyjaé, ze Marsz Niepodlegltosci stanowi prospektywny ruch, charaktery-
zowany przez konfliktowe dziatanie zbiorowe, geste sieci nieformalne i tozsamo$¢
zbiorowa [Porta, Diani 2009: 23-26], to reakcja nan powinna by¢ kontrakcja ruchu
socjaldemokratycznego lub radykalnie lewicowego. Hasta tych ostatnich nie znajduja
jednak aliantéw i fanatycznych entuzjastow, jak to jest z hastami Marszu. Inercyjne
spoleczenstwo, apatyczne, a nie obywatelsko aktywne, to cecha zbiorowosci, ktora
fatwo jest sterowaé — i nie jest wazne, kto jest sternikiem. Wowczas realizowana jest
wizja przysztosci tych, ktorzy w beztadzie tworza tad, a wérdd bezsilnych sg silnymi.
Owymi silnymi mogg si¢ sta¢ liderzy struktur organizacyjnych i uczestniczacych
w Marszu, a takze elity ich potencjalnych przeciwnikow, jak réwniez wszyscy ci,
ktorzy pod pretekstem przywracania tadu i porzadku zechcg wykorzystaé Marsz do
swoich celéw politycznych.

Jesli jednak zatozy¢, ze Marsz to kategoria analityczna wlasciwa subkulturom
mtodziezowym, to i w tym wypadku mozna wnioskowaé, ze nie powoduje on
reakcji wspolczesnych subkultur. Mlodziezowa kontestacja zostata zdominowana
bowiem przez ruchy emo, gotéw i hipsterséw. Marsz 2015 r. nie byt ,,polem bitwy”
miedzy subkulturami, jak niegdy$ Jarocin. Wspotcze$nie dominujace subkultury nie
mayja charakteru politycznego. Nie stanowig zatem o naturalnej rownowadze wsrod
nich, jaka mozna byto obserwowac jeszcze w ostatniej dekadzie XX w. W kolej-
nym dziesigcioleciu jednak nastapila wyrazna dominacja ruchéw mtodziezowych
apolitycznych albo niepolitycznych, w nastgpnej za§ przewodnictwo w aktyw-
nym ruchu mtodziezowym zdobyli ci mtodzi ludzie, ktorzy wspottworza Marsz
Niepodlegtosci.

ZAKONCZENIE

Organizowany corocznie w Warszawie Marsz Niepodlegtosci jest symbolicznym
przejawem zmian w kierunkach i sposobach myslenia politycznego. Jego uczestnicy
stanowia ruch, ktory jest bezalternatywny w kontekscie jego radykalizmu o cha-
rakterze politycznym. Sa takze ruchem aktywnym wsérod mtodziezy, ktéry jednak
rozni si¢ tym od ruchu pokolenia festiwalu w Jarocinie, ze nie znajduje aktywnego
i kontratakujgcego przeciwnika.
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Marsz Niepodlegtosci reprezentuje wizje innej Polski — kulturowo i narodowo
jednolitej, antyglobalizacyjnej, antyunijnej i upodmiotowionej na arenie mi¢dzynaro-
dowej. Jest zagrozeniem dla integracji europejskiej opartej na zasadach wlasciwych
Unii Europejskiej, wielokulturowosci, przemieszaniu etnicznym, prawach cztowie-
ka, laicko$ci, zaniku panstw narodowych oraz dominacji pozapolskich osrodkow
wladczych. Marsz proponuje jednak alternatywe — Europe jednorodnych kulturowo
i suwerennych panstw. Jest antyunijny, ale argumentuje, ze inna Europa jest mozliwa.
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THE INDEPENDENCE MARCH, THAT IS OTHER EUROPE IS POSSIBLE

Abstract: The Independence March is a demonstration organized in Warsaw on the 11" of November
every year. The representatives of political and social organizations, and sports fans participate in this
event. It attracts several thousand supporters. Its participants utter political and nationalist statements. The
March is the manifestation of the vision of other Poland and other Europe, which is based on ethnically
and culturally homogenous states. Its participants are opposed to the European Union.

Keywords: nationalism, the Independence March, a social movement
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