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ABSTRAKT

W nawigzaniu do badan naukowych Donatelli Della Porty, Mario Dianiego oraz Manuela Castellsa,
zwigzanych z sieciowoscig ruchow spotecznych, autor niniejszego artykutu podjat probe przeniesienia
powyzszych rozwazan na poziom ruchéw politycznych. Bylo to tym bardziej zasadne, ze w artykule
przyjeto zatozenie Edwarda Olszewskiego zaktadajace, ze kazdy ruch polityczny jest ruchem spotecznym.
W zwiazku z powyzszym w artykule przedstawiono strukture sieciowa wspolczesnego europejskiego ruchu
Zielonych. W tym celu dokonano analizy sktadu cztonkowskiego Europejskiej Partii Zielonych, Grupy
Zielonych w Parlamencie Europejskim, Europejskiej Mtodziezowki Zielonych oraz Europejskiej Fundacji
Zielonych. Powyzsze organizacje tworza rozbudowang strukture sieciowa, ktorej wybrane wezly sa wzmac-
niane przez naktadanie si¢ sieci. Chociaz struktura sieciowa ruchu politycznego Zielonych nalezy do jednej
z najwigkszych na tle pozostatych europejskich ruchéw politycznych, to jednak tylko w niewielkim stopniu
przektada si¢ to na poparcie spoteczne. Europejski ruch Zielonych uzyskuje mate poparcie wyborcze na
poziomie nieprzekraczajacym 15 procent.

Stowa kluczowe: ruch polityczny Zielonych, analiza sieciowa, struktury sieciowe, ruch polityczny, ruch
spoteczny

WSTEP

Pojecie sieciowos$ci znajduje szerokie zastosowanie w analizie dziatalno$ci ru-
chéw spotecznych. Donatella Della Porta i Mario Diani podkreslili wystepowanie
modelu ,,sieciowe]j organizacji” (network organisation), ktorej istota jest taczenie
elementow charakterystycznych dla struktury formalnej z elementami typowymi
dla mniej sformalizowanej struktury sieciowej. Klasyczne organizacje miaty forme
integracji pionowej, podczas gdy sieciowo$¢ pozwala na zachowanie autonomicz-
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no$ci podmiotdw, a integracja pomiedzy poszczegolnymi elementami przebiega
na plaszczyznie horyzontalnej, gdzie cele i strategie sg elastyczne. ,,Model organi-
zacji sieciowej utatwia koordynacje dziatan w trakcie poszczegélnych kampanii,
w ktorej swoj interes ma wielu dzialaczy i wiele organizacji” [Della Porta, Diani
2009: 176—177]. Wspotczesnie rywalizacja polityczna w trakcie kampanii wyborczej
jest zwigzana z zaangazowaniem wielu 0sob i podmiotow politycznych i spotecznych
na rzecz poszczegolnych idei'. Wspotpraca odbywa si¢ pomigdzy podmiotami o bar-
dziej sformalizowanej strukturze (partie polityczne, think tanki, fundacje polityczne,
organizacje zawodowe itd.) a mniej formalng strukturg sieciowg (dziatalno$¢ poszcze-
g6lnych 0s6b w przestrzeni wirtualnej za pomoca portali spoteczno$ciowych i stron
internetowych stuzaca mobilizacji wyborczej). Powyzsza wspotpraca ma charakter
hybrydalny, taczy elementy instytucjonalne z otwartymi, podlegajacymi nieustan-
nym przeobrazeniom. Jednoczesnie obie ptaszczyzny wzajemnie si¢ przenikaja, co
moze odpowiada¢ istocie wezldw w spoteczenstwie sieciowym. Manuel Castells
[2007: 468] zdefiniowat sie¢ jako ,,zbidr wzajemnie powigzanych weziow. Wezet
jest punktem, w ktorym krzywa przecina samg siebie”. Do pojecia sieci partyjnych
nawigzywat Robert Ladrech, dla ktérego punktem wyjscia byly badania Fransa van
Waardena [1992: 29-52]. Przedstawiono w nich siedem wymiardw sieci polityki
stanowiace narzedzie do analizy poréwnawczej: uczestnicy, funkcje, struktury, insty-
tucjonalizacja, zasady postgpowania, relacje z wladza, strategie uczestnikow. Ladrech
[1998: 61-63] stwierdzil, ze nie wszystkie z wyzej wymienionych wymiarow begda
adekwatne do analizy sieci ztozonych z tozsamych pod wzgledem ideowym i progra-
mowym partii politycznych 1 grup politycznych. Ostatecznie podkreslit przydatnose

' Manuel Castells, podsumowujac zmiany zachodzace w obrebie panstwa narodowego i procesu
politycznego we wspolczesnych spoteczenstwach, napisat: ,,na catym $wiecie mamy do czynienia ze
wzrostem napigcia miedzy partycypacja polityczna, spotecznymi zadaniami a wrazliwos$cig na nie instytucji
demokratycznych. Konkretne wyrazy tego napigcia sa rozne w kazdym kraju, w zaleznosci od poziomu
rozwoju, instytucji politycznych i cyklu politycznego danego kraju. Jednak ogdlnym trendem jest erozja
zdolnosci demokratycznego systemu politycznego do przetwarzania spotecznych zadan i do zmian warto$ci
[...] W nastgpstwie tego rozwoju sytuacji nie jestesmy $wiadkami — ogélnie rzecz biorac — wycofania si¢
ludzi ze sceny politycznej, lecz penetracji systemu politycznego przez symboliczng polityke mobilizacji
wokot pojedynczego problemu” [Castells 2008: 374].

2 W dalszej czgsci rozwazan teoretycznych Castells napisat: ,, Topologia wyznaczona przez sieci wyka-
zuje, ze dystans (lub intensywno$c¢ i czestos¢ interakceji) miedzy dwoma punktami (Iub pozycjami spotecznymi)
jest krotszy (lub czestszy czy intensywny), jesli oba punkty sa weztami w sieci, niz gdyby nie nalezaly do
tej samej sieci. Zarazem, przeplywow miedzy weztami wewnatrz danej sieci nie oddziela zaden dystans lub
jest to ten sam dystans. A zatem dystans (fizyczny, spoleczny, ekonomiczny, polityczny, kulturowy) dla kaz-
dego punktu lub pozycji przyjmuje wartos¢ zera (dla kazdego wezta w tej samej sieci) lub nieskonczonosci
(dla kazdego punktu na zewnatrz sieci). Wiaczanie-wyltaczanie w sieci i architektura zwiazkow miedzy
sieciami, rozgrywajace si¢ dzigki dziatajacym z szybkoscig $wiatta technologiom informacji, konfiguruja
procesy i funkcje przewazajace w naszych spoteczenstwach. Sieci sg strukturami otwartymi, zdolnymi do
rozprzestrzeniania si¢ bez ograniczen integrujacymi nowe wezty tak dtugo, jak sa w stanie podzielac te same
kody komunikacyjne (np. wartosci lub cele dziatania). Oparta na sieci struktura spoleczna jest wysoce dyna-
micznym, otwartym systemem podatnym na innowacje bez narazania na szwank swej rownowagi. Sieci sa
odpowiednimi instrumentami dla [...] wspdlnot politycznych nastawionych na natychmiastowe przetwarzanie
nowych wartosci i nastrojow spotecznych” [Castells 2007: 468].
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trzech wymiaréw: rodzaju uczestnikow, funkcji sieci oraz struktury sieci. W dalszej
czesci artykutu bede nawigzywatl do pierwszego, a takze ostatniego wymiaru?.

Jak juz napisalem we wstepie niniejszych rozwazan, sieciowos$¢ jest charakte-
rystyczna przede wszystkim dla ruchéw spotecznych. Jednak w zwigzku z tym, ze
kazdy ruch polityczny jest bardziej rozwinigta forma ruchu spotecznego [Olszew-
ski 2015: 49-50], wspomniana sieciowo$¢ moze zosta¢ takze wykorzystana w tym
pierwszym wypadku. Ruch polityczny jest zwigzany z rozwojem stanu §wiadomosci
uczestnikéw ruchu spolecznego i gotowoscia przejscia od dziatan spontanicznych
i nieformalnych na rzecz dziatalnosci zinstytucjonalizowanej. Wyodrebnianie si¢ ruchu
politycznego moze by¢ rozpatrywane jako proces posiadajacy okreslone sekwencje
czasowe. Jednak tranzycja i powstanie ruchu politycznego nie oznacza powstania nowej
struktury oderwanej od poprzedniej, poniewaz ruch polityczny pozostaje nadal ruchem
spotecznym. W zwigzku z powyzszym za Edwardem Olszewskim mozna stwierdzic,
ze kazdy ruch polityczny jest ruchem spolecznym, jednak nie kazdy ruch spoteczny
jest ruchem politycznym*. Do powyzszego twierdzenia nawigzali takze cytowani juz
D. Della Porta i M. Diani, ktorzy dodatkowo zarezerwowali proces tranzycji dla partii
Ziclonych®. Powstanie partii politycznych Zielonych byto poprzedzone wprowadze-
niem idei ochrony $rodowiska naturalnego do debaty publicznej, mobilizacji grup
1 organizacji spotecznych wokot powyzszej idei oraz integracji wielu srodowisk: eko-
logicznych, feministycznych, pacyfistycznych, wolnosciowych, anarchistycznych,
neomarksistowskich, antyfaszystowskich [Zigtara 2016]. Jednocze$nie wyjasniam, ze
pojeciem ruchu Zielonych postuguje si¢ w znaczeniu ruchu politycznego, natomiast
terminem ruchu ekologicznego jako egzemplifikacja ruchu spotecznego.

Celem niniejszego artykutu jest dokonanie analizy struktur europejskiego ruchu
Zielonych. Przyjeto nastepujace zatozenia: po pierwsze, struktury ruchu Zielonych
sa zblizone do pozostatych ruchow politycznych; po drugie, potencjat polityczny

3 Jednocze$nie chciatbym nadmienié, ze szeroko wykorzystywane w literaturze przedmiotu zarza-
dzanie wielopoziomowe oraz analiza organizacji wielopoziomowych w kontekscie partii politycznych
w niniejszym artykule zostaly odrzucone, poniewaz koncentruja si¢ przede wszystkim na dziatalnosci
partii politycznych na wielu poziomach: lokalnym, regionalnym, krajowym i ponadnarodowym. Tymcza-
sem analiza sieciowa moze w wigkszym stopniu odzwierciedli¢ struktur¢ ruchu politycznego jako ruchu
spotecznego. Na temat analizy partii politycznych jako organizacji wielopoziomowych zob. szerzej: Ko-
sowska-Gastot 2014: 59-7.

4 Powyzsze twierdzenie mozna zapisa¢ w postaci (Y RPE RS) A (VW RSERP), gdzie RP to ruch
polityczny, a RS oznacza ruch spoteczny. Tymczasem Eugeniusz Ponczek etap tranzycji ruchu spotecz-
nego w ruch polityczny okreslit mianem ruchu spoteczno-politycznego: ,,ruch spoteczny, nabierajac cech
politycznych, staje si¢ ruchem spoleczno-politycznym, a w skutek dalszej jego polityzacji — politycznym”
[Ponczek 2015: 79]. W mojej ocenie roznica jest zwigzana z linearnym potraktowaniem procesu tranzy-
cji przez Autora. Jednoczesnie E. Ponczek odrzucit powyzsze twierdzenie na rzecz stwierdzenia, ze nie
kazdy ruch polityczny jest ruchem spotecznym (Y RPE RS), a ruchy spofeczne i polityczne maja odrebna
tozsamos$¢. W niniejszym artykule za obowigzujace przyjatem twierdzenie Edwarda Olszewskiego.

5 Donatella Della Porta i Mario Diani [2009: 30] napisali, iz: ,,w pewnych $cisle okreslonych oko-
liczno$ciach niektore partie polityczne moga uwazac si¢ za czg¢s¢ ruchu spotecznego i1 uzyskac akceptacje
ze strony innych jego uczestnikéw oraz opinii publicznej. Taka sytuacja jest raczej wyjatkiem niz regulag
i ogranicza si¢ do partii, ktorych korzenie siggajg ruchow spotecznych, na przyktad partii Zielonych”.
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europejskiego ruchu Zielonych jest na $rednim poziomie poparcia wyborczego na
poziomie krajowym i europejskim.

STRUKTURY EUROPEJSKIEGO RUCHU ZIELONYCH

Na wspotczesny ruch Zielonych i ruch ekologiczny skladajg si¢ podmioty insty-
tucjonalne (partie Zielonych, organizacje spoteczne Zielonych, organizacje wply-
wu: think tanki i fundacje polityczne) oraz grupy i organizacje nacisku. Ruchy Zielo-
nych i ekologiczne funkcjonuja w dwoch wymiarach: realnym oraz wirtualnym, ktore
wzajemnie si¢ przenikaja. W zwiazku z tym, ze niniejszy artykut dotyczy struktur
europejskiego ruchu Zielonych, w dalszej czgéci nawiaze do tych organizacji, ktore
funkcjonujg w wymiarze ponadnarodowym i tworzg sieci ruchu Zielonych.

Europejski ruch Zielonych sklada si¢ z czterech podstawowych elementéw. Po
pierwsze, na poziomie ponadnarodowym funkcjonuje Europejska Partia Zielonych
(European Green Party — EGP) — w jej sktad wchodza zarowno partie polityczne, jak
i osoby fizyczne pelnigce stanowisko parlamentarzysty Parlamentu Europejskiego
(PE). Po drugie, cztonkowie Grupy Zielonych w Parlamencie Europejskim (The Green
Group in the European Parliament — GGEP); w przypadku analizowanego ruchu jest
to grupa Zielonych wspottworzaca w PE sojusz z Wolnym Przymierzem Europejskim
(European Free Alliance — EFA) w ramach wspolnej grupy politycznej Zieloni — Wolne
Przymierze Europejskie (Greens-European Free Alliance — GEFA). Grupa jest autono-
miczna w stosunku do EGP, jednak ze wzgledu na udziat cztonkow GGEP w strukturze
EGP obie sieci naktadaja si¢ i wzmacniajg. Po trzecie, poziom instytucjonalny ruchu
przewiduje funkcjonowanie Europejskiej Mtodziezowki Zielonych (Federation of
Young European Greens — FYEG) zrzeszajacej organizacje mlodziezowe z panstw
europejskich. Po czwarte, na poziomie europejskim funkcjonuje Europejska Fundacja
Zielonych (Green European Foundation — GEF) jako przyktad think tanku powigzanego
z partia polityczna. Wymiar organizacyjny europejskiego ruchu politycznego Zielonych
jest wpisany w struktury ruchu Zielonych na poziomie globalnym (patrz rycina 1).

Statut Europejskiej Partii Zielonych przyjety przez Rade EGP w Paryzu 12 listo-
pada 2011 roku przewiduje cztery rodzaje cztonkostwa w partii. Wedhug art. 4.3.1
statutu petlnoprawne czlonkostwo zostato zarezerwowane dla partii politycznych
z Europy, ktore wypelniaja kryteria przedstawione w Ksiedze Przepisow EGP (Rule
Book of the European Green Party) i zostaly przyjete w sktad organizacji przez Rade
EGPS. Cztonkostwo dla partii-kandydatow (candidate member) zarezerwowano dla
partii spetniajacych kryteria cztonkostwa petnoprawnego, jednak natozono na nie

6

Art. 1.5 statutu EGP doprecyzowuje obszar Europy do panstw przynaleznych do Rady Europy,
natomiast art. 2.1 Ksiegi Przepisow zobowigzuje partie cztonkowskie do promowania polityki Zielonych,
definiowanej jako ekologiczna, spoteczna, demokratyczna i progresywna. Cztonkowie EGP musza akcep-
towac zasady przedstawione w Zielonej Ksigdze EGP (The Green Charter of the European Green Party)
oraz Karcie Migdzynarodowki Zielonych (The Global Greens Charter), statut oraz Ksiege Przepisow EGP,
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Rycina 1. Struktura organizacyjna ruchu Zielonych.

AGF — Afrykanska Federacja Zielonych (The African Greens Federation); AfF — Afrykanska Mtodziezowka Zielonych
(African Federation); AmF —Amerykanska Mtodziezowka Zielonych (American Federation); APGF — Federacja Zielonych
Azji i Pacyfiku (The Asia-Pacific Green Federation); APY GN — Mtodziezowka Zielonych Azji i Pacyfiku (4sia-Pacific Young
Greens Network); BN — Sie¢ Batkanska (Balkan Network); CDN — Sie¢ Wspolpracy i Rozwoju (Cooperation and Develop-
ment Network); EGP — Europejska Partia Zielonych (European Green Party); ENGS — Europejska Zielona Sie¢ Seniorow
(European Network of Green Seniors); EYF — Europejska Fundacja Mtodych (European Youth Foundation); FGPA — Ame-
rykanska Federacja Partia Zielonych (The Federation of Green Parties of the Americas); FYEG — Europejska Mtodziezowka
Zielonych (Federation of Young European Greens); GEF — Europejska Fundacja Zielonych (European Green Foundation);
GEFA — Zieloni/Wolne Przymierze Europejskie (Greens-European Free Alliance); GEI — Instytut Ekonomiczny Zielonych
(Green Economics Institute); GF — Zielone Forum (Green Forum Foundation); GG — Migdzynarodowka Zielonych (Global
Greens); GN — Sie¢ Gender (Gender Network); GY G — Mtodziezowka Zielonych (Global Young Greens); ISN — Sie¢ Zielonych
Sympatykow (Individual Supporters Network); LCN — Sie¢ Radnych (Local Councillors Network).

Zrodto: Opracowanie wiasne.

przestrzegac zasade parytetu pici w organach partyjnych oraz uczestniczy¢ w pracach organdw statutowych
EGP (Statutes of the European Green Party).



124 WOICIECH ZIETARA

okres przej$ciowy (kandydacki) trwajacy dwa lata. Dopiero po uptywie tego okre-
su moze nastapi¢ zmiana statusu na cztonkostwo petnoprawne (art. 4.3.2 statutu).
Cztonkostwo stowarzyszone przeznaczono dla partii aspirujacych do wspolnoty
europejskich Zielonych, partii politycznych z panstw graniczacych geograficznie
z Europa oraz dla organizacji pozarzadowych, ruchéw, grup, ktore nie sg partiami
ze wzgledu na specyficzng sytuacje polityczng w poszczegolnych panstwach (art.
4.3.3 statutu). Dodatkowa kategori¢ cztonkostwa w EGP zarezerwowano dla parla-
mentarzystow zasiadajacych w Parlamencie Europejskim, bedacych jednoczesnie
cztonkami GGEP i reprezentujacych partie polityczne posiadajace jeden z trzech
wyzej wymienionych statusow (petnoprawny, kandydacki, stowarzyszony). Ponadto
cztonkostwo w EGP moga uzyska¢ parlamentarzysci PE z partii spoza EGP, jednak
w takich przypadkach decyzj¢ musi podja¢ Rada EGP (art. 4.3.4 statutu) [Statutes of
the European Green Party]. W listopadzie 2014 r. status cztonka petnoprawnego po-
siadato 39 partii politycznych z 34 panstw europejskich (Belgia, Butgaria, Holandia,
Wegry i Wielka Brytania byly reprezentowane przez dwie partie polityczne), w tym
z 27 panstw Unii Europejskiej (w EGP nie jest jedynie reprezentowana Litwa). Po
trzy partie polityczne posiadajg status cztonkow kandydatéw i stowarzyszonych.
Ponadto w sktad EGP wchodzi 41 parlamentarzystow PE reprezentujacych 15 panstw
UE (najwigcej z Niemiec — 11, Francji — 6, Szwecji — 4, Austrii 1 Wielkiej Brytanii
— po 3 oraz z Belgii, Hiszpanii, Holandii i Wegier — po 2) oraz 17 partii politycz-
nych (14 cztonkow EGP) oraz jednego niezaleznego. Z Belgii, Hiszpanii i Wegier
parlamentarzysci reprezentuja odrebne partie polityczne (patrz szerzej tabela 1).

Tabela 1. Cztonkowie Europejskiej Partii Zielonych'

Panstwo Partia polityczna Parlamentarzysta P arlamentu Status R(.)k .
Europejskiego przyjecia

Albania Partia e Gjelber Pelnoprawny 2008
Andora Verds d"Andorra Petnoprawny 1993
Die Griinen Pelnoprawny 1993

Austria Die Griinen Ulrike Lunacek Parlamentarny 2014
Die Griinen Michel Reimon Parlamentarny 2014

Austria Die Griinen Monika Vana Parlamentarny 2014
Azerbejdzan | Azarbaycan Yasillar Partiyasi Stowarzyszony | 2012
Ecolo Pelnoprawny 1993

Belgia Groen Petnoprawny 1993
Ecolo Philippe Lamberts Parlamentarny 2014

Groen Bart Staes Parlamentarny 2014

Biatorus Bielaruskaja Partyja ,,Zialonye” Stowarzyszony | 2013
. Zelena Partija Bulgaria Petlnoprawny 1993
Bulgaria Zelenite Petoprawny 2013
Chorwacia ORaH _ Kandydat 2014
ORaH Davor Skrlec Parlamentarny 2014

Cypr Cyprus Green Party Petoprawny 1998
Czechy Strana Zelenych Petnoprawny 1997




STRUKTURY SIECIOWE EUROPEJSKIEGO RUCHU POLITYCZNEGO ZIELONYCH

125

Panstwo Partia polityczna Parlamentarzysta P arlamentu Status R(.)k .
Europejskiego przyjecia

Dania Socialistisk Folkeparti Pelnoprawny 2014

Socialistisk Folkeparti Margrete Auken Parlamentarny 2014

Estonia Eestima Rohelised Petnoprawny 1993

Niezalezny Indrek Tarand Parlamentarny 2014

. . Vihredt — De Grona Petnoprawny 1993
Finlandia — = —

Vihreit — De Groéna Heidi Hautala Parlamentarny 2014

Europe Ecologie-Les Verts Pelnoprawny 1993

Europe Ecologie-Les Verts José Boré Parlamentarny 2014

Europe Ecologie-Les Verts Karima Delli Parlamentarny 2014

Francja Europe Ecologie-Les Verts Pascal Durand Parlamentarny 2014

Europe Ecologie-Les Verts Yannick Jadot Parlamentarny 2014

Europe Ecologie-Les Verts Eva Joly Parlamentarny 2014

Europe Ecologie-Les Verts Michele Rivasi Parlamentarny 2014

Grecja Oicologoi-Prasinoi Peloprawny 1994

Gruzja Sakartvelo's mtsvaneta partia Petnoprawny 1993

Iniciativa per Catalunya Verds Pelnoprawny 2006

. . EQUO Kandydat 2013

Hiszpania T

Iniciativa per Catalunya Verds Ernest Urtasun Parlamentarny 2014

EQUO Florent Marcellesi Parlamentarny 2014

GroenLinks Petnoprawny 1993

. De Groenen Petnoprawny 1993

Holandia GroenLinks Bas Eickhort Parlamentarny 2014

GroenLinks Judith Sargentini Parlamentarny 2014

Irlandia Combhaontas Glas Petnoprawny 1993

Déi Gréng Petnoprawny 1993

Luksemburg Déi Gréng Claude Turmes Parlamentarny 2014

Lotwa Latvijas Zala Partija Petnoprawny 1993

Malta Alternattiva Demokratika Petnoprawny 1993

Motdawia Partidul Verde Ecologist Petnoprawny 2008

Biindnis 90/Die Griinen Petnoprawny 1993

Biindnis 90/Die Griinen Jan Philip Albrecht Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Reinhard Biitikofer Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Michael Cramer Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Sven Giegold Parlamentarny 2014

Niemey Bﬁndn%s 90/D%e Griinen Rebe.cca Harr?ns Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Martin Héusling Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Maria Heubuch Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Barbara Lochbihler Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Ska Keller Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Terry Reintke Parlamentarny 2014

Biindnis 90/Die Griinen Helga Triipel Parlamentarny 2014

Norwegia Miligpartiet De Grenne Peloprawny 1993

Polska Zieloni Petnoprawny 2005

Portugalia Partido Ecologista — Os Verdes Petnoprawny 1993

Rosja Zelenaya Alternativa/GROZA Petnoprawny 1995

3eneHas Poccusi/Green Russia Stowarzyszony | 2012

Rumunia Partidul Verde Pelnoprawny 1999

Stowacja Strana Zelenyh Petoprawny 1995
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Panstwo Partia polityczna Parlamentarzysta P arlamentu Status R(.)k .
Europejskiego przyjecia

. Stranka mladih — Zeleni Evrope Pelnoprawny 2006
Stowenia - <

Party Verjamem Igor Soltes Parlamentarny 2014

Szwajcaria | Griine/Les Verts/Verdi Petnoprawny 1993

Miljopartiet de grona Pelnoprawny 1993

Miljopartiet de grona Max Andersson Parlamentarny 2014

Szwecja Miljopartiet de grona Bodil Ceballos Parlamentarny 2014

Miljopartiet de grona Linnea Engstrom Parlamentarny 2014

Miljopartiet de grona Peter Eriksson Parlamentarny 2014

Turcja Yesiller ve Sol Gelecek Partisi Kandydat 2012

Ukraina Partija Zelenykh Ukrainy Petoprawny 1993

Lehet Mas a Politika Pelnoprawny 2011

Weery Z61d Baloldal Petnoprawny 1993

Lehet Mas a Politika Tamas Meszevics Parlamentarny 2014

Parheszéd Magyarorszagért Benedek Javor Parlamentarny 2014

Green Party of England and Wales Pelnoprawny 1993

. Scottish Green Party Petnoprawny 1994

Wielka Bry-

tania Green Party of England and Wales | Jean Lambert Parlamentarny 2014

Green Party of England and Wales | Molly Scott Cato Parlamentarny 2014

Green Party of England and Wales | Keith Taylor Parlamentarny 2014

Wtochy Federazione dei Verdi Petnoprawny 1993

! Stan na 9 listopada 2014 r.

Zrodto: Rule Book of the European Green Party, uzupehiony w Stambule 9 listopada 2014, s. 34-36.

Europejska Partia Zielonych nalezy do jednej z czterech europejskich partii po-
litycznych, ktore posiadaja partie cztonkowskie z wszystkich lub prawie wszystkich
(27) panstw Unii Europejskiej. Petne reprezentacje posiadaja Partia Europejskich
Socjalistéw (PES) oraz Porozumienie Liberatow i Demokratéw na rzecz Euro-
py (ALDE), natomiast EGP oraz Europejska Partia Ludowa (EPP) majg przed-
stawicieli w 27 panstwach cztonkowskich. Zieloni zajmuja takze wysokie miej-
sce pod wzgledem liczby partii cztonkowskich. W 2014 roku taki status posiadato
45 partii politycznych, co sytuowato Zielonych za EPP (75 partii politycznych),
PES (58) i ALDE (57). Taka liczba partii tworzy bardzo rozbudowana sie¢ wzajem-
nych relacji’. Dodatkowym wzmocnieniem sieciowosci Zielonych jest ich wspotpraca
w Parlamencie Europejskim z EFA i utworzenie wspodlnej grupy politycznej GEFA.
W sktad EFA wchodzi 45 partii politycznych reprezentujacych regiony z 18 panstw
europejskich. Zwazywszy na fakt, ze zarowno EPP, PES oraz ALDE samodzielnie
zrzeszaja grupy polityczne w Parlamencie Europejskim, Zieloni wspdlnie z EFA
tworzg najbardziej rozbudowang sie¢ europejskich partii politycznych. W sktad
GEFA wchodzi 75 partii z panstw Unii Europejskiej (31 partii Zielonych i 44 z EFA),
EPP jest reprezentowane przez 54 partie cztonkowskie, w sktad ALDE wchodzi

7 Je$li macierz n x m, to w przypadku EPP sie¢ jest ztozona z 5550 relacji dwukierunkowych, PES
—3306, ALDE — 3192, a EGP — 1980. Uwzglednitem wszystkie partie cztonkowskie.
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40 partii, a grupa socjaldemokratow zrzeszonych w Postepowym Sojuszu Socjali-
stow i Demokratow (S&D) obejmuje 35 partii z panstw UE®, Jednak tak rozbudowa
sie¢ Zielonych nie przektada si¢ na uzyskiwane poparcie wyborcze na poziomie
europejskim. W dotychczasowych wyborach do Parlamentu Europejskiego poparcie
dla Zielonych (startujacych samodzielnie lub w koalicji) wahalo si¢ w przedziale
2,5-7,7%. W zwiazku z tym, ze poparcie spoteczne nie przekraczato 15%, nalezy
je okresli¢ jako mate’, chociaz stabilne, z wzrostowa linig trendu w najblizszych
wyborach (patrz wykres 1). Wolfgang Riidig [1996: 254] stwierdzit, ze partie Zielo-
nych stosunkowo szybko, bo w ciggu czterech pierwszych wyboréw do Parlamentu
Europejskiego, wykorzystaty szans¢ promocji swoich wartosci i staly si¢ statym
elementem europejskiego systemu politycznego'.
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Wykres 1. Poparcie wyborcze Zielonych w wyborach do Parlamentu Europejskiego w latach 1979-2014
oraz prognozowana liniowa linia trendu.

1979 —2,5% (koalicja z Techniczna Grupa Niezaleznych — Technical Group of Independents); 1984 — 3,9% (koalicja z Rain-
bow); 1989 —5,8%; 1994 —4,6%; 1999 — 7,7% (koalicja z EFA); 2004 — 5,5% (koalicja z EFA); 2009 — 7,5% (koalicja z EFA);
2014 — 6,7% (koalicja z EFA).

7Zrodto: http://www.parties-and-elections.eu.eu/eu2.html (dostep: 29.12.2015).

8 Je$li macierz n x m, to w przypadku EGP sie¢ jest ztozona z 5550 relacji dwukierunkowych,
EPP —2862, ALDE — 1560, a S&D — 1190. Uwzglednitem partie cztonkowskie z panstw Unii Europejskie;j.

® W niniejszym artykule przyjatem przedzialy poparcia na poziomie 15% i 30% zaproponowane
przez Andrzeja Antoszewskiego i Ryszarda Herbuta [1995: 84], gdzie x < 15% = partie mate, 30% > x >
15% = partie $rednie, x > 30% = partie duze. Powyzsza propozycj¢ wprowadzono do analizy europejskiego
ruchu socjaldemokratycznego, niemniej stosujac powyzsza propozycj¢, mozna poréwnac partie Zielonych
na tle pozostatych ruchow politycznych.

10 Elizabeth Bomberg [1998: 87] podkreslita, ze juz wybory do PE w 1984 r. stanowily istotng cezure
dla europejskiego ruchu Zielonych. Przed wyborami podj¢to szersza wspotprace migdzy partiami z Belgii,
Francji, Holandii, Luksemburga, Niemiec i Wielkiej Brytanii, co doprowadzito do przyjecia wspdlnego
manifestu wyborczego (Deklaracja Paryska) oraz profesjonalizacji kampanii wyborcze;j.
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Wyzsze poparcie uzyskuja partie Zielonych w poszczeg6élnych panstwach, jed-
nak wcigz na matym poziomie. Najwyzsze poparcie uzyskali austriaccy Zieloni
(Die Griinen) w wyborach do parlamentu w 2013 roku — 12,4% (patrz wykres 2).
Zieloni z Luksemburga (Déi Gréng) otrzymali najwyzsze poparcie wyborcze w 2009
roku — 11,7%, natomiast trzeci wynik w$rdod historycznych partii Zielonych uzyskali
Zieloni z Niemiec (Die Griinen) w 2009 roku — 10,7%. Pozostate partie Zielonych,
startujac samodzielnie, nie przekroczyty 10-procentowego poparcia wyborczego,
natomiast na podkre$lenie zastuguje takze wynik dunskiej Socjalistycznej Partii
Ludowej (Socialistisk Folkeparti), ktora w latach 80. ubieglego wieku regularnie
przekraczata poparcie 10-procentowe, w 1987 roku uzyskata nawet 14,7%. Jednak
jest to najmlodszy cztonek Europejskiej Partii Zielonych, przyjety do organizacji
w 2014 roku, dlatego weze$niejsze wyniki wyborcze trudno zalicza¢ jako poparcie
dla Zielonych. Do pozostatych partii Zielonych, ktére uzyskuja poparcie do 10%
w wyborach krajowych, nalezg partie z Belgii, Finlandii, Francji, Holandii, Szwaj-
carii, Szwecji i Wegier!'.
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Wykres 2. Poparcie wyborcze dla Zielonych z Austrii (Die Griinen) z najwigkszym jednorazowym popar-
ciem w wyborach krajowych w latach 1986-2013 oraz prognozowana liniowa linia trendu.

Zrodto: hitp://www.parties-and-elections.eu.eu/austria2.html (dostep: 29.12.2015).

Jednoczesénie wyniki wyborcze Zielonych w XX wieku zakwestionowaty twier-
dzenie sformulowane na poczatku politycznej dziatalnosci Zielonych zaktadajace,
ze partie te sg dla wyborcodw partiami ,,drugiego wyboru” (second order). Wyborcy,
dostrzegajac znaczenie poszczegdlnych wyborow, przedktadali wybory krajowe nad

1 Srednie poparcie wyborcze dla partii w wybranych panstwach Europy wynosi: Austria — 8,0%;
Belgia —4,1%; Dania — 9,1%; Finlandia — 6,5%; Francja — 4,8%; Holandia — 5,1%; Luksemburg — 10,7%;
Niemcy — 7,0%; Szwajcaria — 5,1%; Szwecja — 4,6%; Wegry — 6,4%. Obliczenia wlasne na podstawie
http://www.parties-and-elections.eu (dostep: 29.12.2015).
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europejskie i lokalne [Rootes 1995: 240]. W wyborach do parlamentéw krajowych
glosowano na partie pierwszego wyboru, natomiast w wyborach do pozostatych par-
lamentéw w wigkszym stopniu na partie drugiego wyboru. W ten sposob Zieloni byli
niereprezentowani w parlamentach krajowych, natomiast posiadali nadreprezentacje
w pozostatych parlamentach. Tymczasem w XX wieku Zieloni uzyskiwali popar-
cie w wyborach do PE na poziomie zblizonym do wyborow krajowych. Aktualnie
jednak wystepuje znaczaca dysproporcja pomigdzy panstwami europejskimi w za-
kresie potencjatu politycznego poszczegdlnych partii — Zieloni z Europy Zachodniej
uzyskujg poparcie wyborcze umozliwiajace wejécie do parlamentéow krajowych,
podczas gdy partie z Europy Srodkowej praktycznie sa nieobecne w parlamentach
krajowych (poza Wegrami).

W ramach EGP funkcjonuja dodatkowo sieci, ktdre przyczyniaja si¢ do wzmoc-
nienia relacji pomigdzy poszczegolnymi weztami (partiami politycznymi). Siec¢
Balkanska (The Balkan Network of the European Green Party — BN) koordynuje
dziatania partii Zielonych i organizacji mtodziezowych z Albanii, Bulgarii, Chor-
wacji, Grecji, Rumunii, Turcji, a takze z Bo$ni i Hercegowiny, Kosowa, Macedonii
i Serbii [Green Balkans Newsletter]. Nalezy podkresli¢ znaczenie tego typu wspol-
nych przedsigwzie¢, ktore przyczyniaja si¢ do rozwoju ruchu Zielonych w nowych
panstwach europejskich. Sie¢ Batkanska spetnia funkcje kreacyjna oraz monitorujaca
dla nowo powstajacych partii. Sie¢ jest wspierana przez przedstawicieli FYEG,
GEF oraz oddzialy batkanskie niemieckiej Fundacji Heinricha Bolla (Heinrich Boll
Stiftung — HBS) wspolpracujaca z niemieckimi Zielonymi. To nie jedyny przyktad
wewnetrznego wzmochnienia poszezegolnych wezlow, poniewaz EGP uczestniczy
w innych sieciach o charakterze regionalnym (Migdzynarodéwka Zielonych — Global
Green — GG) lub zawodowo-spolecznym (np. Europejska Zielona Sie¢ Senioréw —
European Network of Green Seniors — ENGS, w ktorej wspotdziataja partie Zielonych
z Europy Zachodniej'?).

Drugim elementem naktadania i wzmacniania sieci jest udziat partii Zielonych
w Migdzynarodéwcee Zielonych. Organizacja ma charakter federacyjny i sktada sig¢
z czterech organizacji dziatajacych w ramach poszczegdlnych kontynentow: Afrykan-
ska Federacja Zielonych (The African Greens Federation — AGF), Amerykanska Fe-
deracja Partia Zielonych (The Federation of Green Parties of the Americas — FGPA),
Federacja Zielonych Azji i Pacyfiku (The Asia-Pacific Green Federation — APGF)
oraz wspomniana juz EGP. W sktad AGF wchodzi 15 partii afrykanskich, w ramach
FGPA wspotpracuje 13 partii Zielonych, a APGF zrzesza 12 podmiotow politycznych.
Dziatalnos¢ Miedzynarodowki stwarza szanse do wspotpracy w ramach ruchu poli-
tycznego, wypracowania wspolnych stanowisk i dokumentéw programowych oraz
podejmowania wspdlnych kampanii i projektoéw w wymiarze globalnym'. Ponadto

12 W ramach sieci wspolpracuja partie z Austrii, Belgii, Finlandii, Holandii, Luksemburga, Niemiec
i Wielkiej Brytanii [https://europeangreens.eu/engs] (dostep: 8.01.2015).
13 https://www.globalgreens.org/federations (dostep: 30.12.2015).
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w ramach GG funkcjonuje organizacja mtodziezowa (Global Young Greens — GYG),
ktora jednoczes$nie koordynuje dziatalnos¢ organizacji mtodziezowych powigzanych
z poszczegodlnymi federacjami. W sktad Europejskiej Mtodziezowki Zielonych wcho-
dzi 39 europejskich organizacji mtodziezowych i jedna sie¢ regionalna obejmujaca
23 organizacje mtodziezowe z Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym 12 dziatajacych
samodzielnie w FYEG (patrz tabela 2). Powyzsze rozwigzanie stanowi przyktad
celowego wzmocnienia sieciowos$ci ruchu Zielonych. Poszczegélne organizacje
mtodziezowe posiadaja cztonkostwo bezposrednie w FYEG, a jednocze$nie wspot-
dziatajac w ramach Sieci Wspotpracy i Rozwoju (Cooperation and Development
Network — CDN), ktora jest obserwatorem w FYEG, partie te maja dodatkowe
cztonkostwo posrednie. W ten sposob organizacje mlodziezowe z Francji, Niemiec

oraz Europy Srodkowo-Wschodniej posiadaja podwojne cztonkostwo w FYEG.

Tabela 2. Organizacje mlodziezowe wchodzace w sktad Europejskiej Mtodziezowki Zielonych

Panstwo Nazwa organizacji mlodziezowej Status
Albania Te Rinjte e Gjelber Petoprawny
Andora Joventut D'Esquerra Verda Petnoprawny
Armenia Association for Sustainable Human Development — Youth Pelnoprawny+ CDN
Austria Platform Griinalternativer Jugendorganisationen Obserwator

Junge Griine Petnoprawny
Azerbejdzan Azarbaycan Yasillar Partiyasi Ganc Yasillar Tagkilati Kandydat + CDN
Belgia Flemish Young Greens, Jong Groen Petnoprawny

Ecoloj Petnoprawny
Biatoru$ IMaxanexie 3ameHbIX Kandydat
Bulgaria Muaznu 3eneHn Petoprawny+ CDN
Cypr Young Cyprus Greens Petnoprawny+ CDN
Czechy Mladi Zeleni Petoprawny
Finlandia Vihreiden nuorten ja opiskelijoiden liito Petnoprawny
Francja Les Jeunes Ecologistes Petnoprawny
Grecja Neoi Prasinoi, Néoi ITpa&wot Petnoprawny
Gruzja Saqar Tvelos Axalgazrda Mwvaneebi Petnoprawny+ CDN

. . Red Equo Joven Petnoprawny

Hiszpania Joves d'Esquerra Verda Petoprawny
Holandia GroenLinkse Jongerenorganisatie Petnoprawny
Irlandia Oige Ghlas, Young Greens Obserwator
Luksemburg Dei Jonk Greng Petnoprawny
Macedonia Youth of the Ecologists Movement Obserwator + CDN
Malta Alternattiva Demokratika Zghazagh Peloprawny
Niemcy Griine Jugend Petnoprawny+ CDN
Norwegia Grenn Ungdom Petoprawny
Polska Ostra Zielen Pelnoprawny
Portugalia Ecolo Jovem ,,Os Verdes” Petnoprawny
Serbia Zelena Omladina Srbije Pelnoprawny+ CDN
lizir)i;\}/gsliff(?nis;)d_ Cooperation and Development Network (CDN) Obserwator
Stowacja Mladi Zeleni Obserwator + CDN
Stowenia Gibanje Slovenshe Mladine Obserwator + CDN
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Panstwo Nazwa organizacji mtodziezowej Status
R Junge Griine Schweiz/Jeunes Vert-e-s Suisses/Giovani Verdi
Szwajcaria . Pelnoprawny
Svizzera
Szwecja Gron Ungdom Petoprawny
Turcja Genc Yesiller Petnoprawny+CDN
Ukraina Green Youth of Ukraine, 3esiena Monoap Ukpainn Pelnoprawny+CDN
Wegry Z06ld Szabadegyetem Egyesiiltet Pelnoprawny
. . Scottish Young Greens Petnoprawny
Wiclka Brytania Young Greens of England and Wales Pelnoprawny
South Tyrol Young Greens Petnoprawny
Wiochy Giovani Verdi Obserwator

Zrodto: hitp://www.fyeg.org/who-we-are/member-organizations (dostep: 30.12.2015).

Europejska Fundacja Zielonych jest fundacja polityczng dziatajacg na poziomie
europejskim w powigzaniu z EGP, jednak zachowujaca niezalezno$¢ organizacyjna.
Tak w przypadku GEF, jak i pozostatych europejskich fundacji politycznych, dziata-
jacych na podstawie przepiséw europejskich [Rozporzadzenie (WE) nr 2004/2003],
gléwnym celem jest dziatanie na rzecz wzrostu partycypacji obywatelskiej na ptasz-
czyznie europejskiej oraz rozwoj europejskiej przestrzeni publicznej. Kazda europej-
ska fundacja polityczna, jako podmiot powigzany ideowo z okreslonymi europejskimi
partiami politycznymi, dziata takze na rzecz upowszechnienia konkretnych wartosci
politycznych. W przypadku GEF jest to katalog wartosci doktryny Zielonych. Funda-
cja, wchodzac w zakres sieci europejskiego ruchu Zielonych, wspoltworzy nastgpna
sie¢ ztozong z 17 organizacji spotecznych, think tankéw i1 fundacji politycznych oraz
FYEG (patrz tabela 3). Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w tej sieci praktycznie
nie sa obecne podmioty z Europy Srodkowej (poza Wegrami). Pewnego rodzaju
substytutem dla panstw z tego regionu moze by¢ udziat przedstawicieli EGP, FYEG,
GGEP w dziatalno$ci GEF (w ramach organu statutowego Zgromadzenia Ogdlnego
GEF). Jednak nalezy przypomnie¢, ze mamy do czynienia tylko z cztonkostwem
posrednim. O ile istnienie organizacji mtodziezowe]j potwierdza obecnos¢ ruchu
Zielonych w danym pafistwie w stopniu podstawowym, o tyle wystgpowanie fundacji
politycznej oznacza wyzszy poziom rozwoju ruchu Zielonych w danym panstwie.
W panstwach, w ktérych ruch Zielonych posiada fundacje polityczne, partie Zie-
lonych stanowia jednocze$nie trwaly element krajowych systemow politycznych.
W panstwach o niewielkim potencjale ruchu Zielonych (niemal cata Europa Srod-
kowa) fundacje krajowe nie sg zaktadane. Co nie znaczy, ze fundacje polityczne nie
sa obecne w systemie politycznym, poniewaz w wielu przypadkach takg role moga
wypetnia¢ oddziaty zagraniczne fundacji politycznych'.

4 Niemiecka Fundacja Heinricha Bolla utworzyta przedstawicielstwo na Europe Wschodnig w War-
szawie w 2002 roku. Celem dzialalnosci przedstawicielstwa jest wspolpraca i wsparcie dla organizacji
pozarzadowych i projektéw promujacych prawa cztowieka, spoteczenstwo obywatelskie, demokratyczne
rzady prawa, polityke gender i ekologi¢ [Mohr 2010: 217]. Poza przedstawicielstwem w Warszawie HBS
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Tabela 3. Sie¢ partnerska Europejskiej Fundacji Zielonych

Panstwo Nazwa organizacji mlodziezowej Status
Austria Die Griine-Bildungswerkstatt Petnoprawny
Oikos Petnoprawny
Belgia Etopia Pelnoprawny
Federation of Young European Greens Stowarzyszony
Finlandia The Green Cultural Association ViSiLi Pelnoprawny
Francja Fondation de I'Ecologie Politique Petnoprawny
Grecja The Greek Green Institute Stowarzyszony
. . Nous Horitzons Fundacio Petnoprawny
Hiszpania -
Fundacio Equo Petnoprawny
Holandia Bureau de Helling-Wetenschappelijk Bureau GroenLinks Petnoprawny
Irlandia Green Foundation Ireland Petnoprawny
Niemcy Heinrich Boll Stiftung Pelnoprawny
. COGITO — Green Think Tank Petnoprawny
Szwecja -
Green Forum Foundation Stowarzyszony
Turcja Yesil Diisiince Dernegi/The Green Thought Association Stowarzyszony
Wegry EcoPolis-Okopolisz Alapitrany Petoprawny
Wielka Brytania Green Economics Institute Petnoprawny
Wiochy Fondazione Alexander Langer Stiftung Pelnoprawny

Zrodto: http://gef.eu/partners/Mno_cache=1 (dostep: 4.01.2016).

ZAKONCZENIE

Struktury europejskiego ruchu Zielonych sa ztoZone z czterech elementow insty-
tucjonalnych: EGP, GGEP (GEFA), FYEG oraz GEF. Tworza one sieci wzajemnych
powigzan. W sktad EGP wchodzi 45 partii politycznych oraz dodatkowo wszyscy
parlamentarzysci z GGEP. Grupa Zielonych w Parlamencie Europejskim kadencji
2014-2019 liczy 41 reprezentantéw. W pracach FYEG uczestniczy 39 krajowych
organizacji mtodziezowych oraz jedna organizacja migdzynarodowa zrzeszajaca
23 organizacje mlodziezowe (w tym 12 wspottworzacych FYEG). Partnerami GEF
jest 17 fundacji politycznych i think tankow oraz dodatkowo FYEG (patrz rycina 1).
Sieci wzajemnych powigzan w wielu przypadkach naktadajg si¢ na siebie, co wptywa
na wzmocnienie poszczegolnych weztow oraz catej struktury sieciowe;.

Struktura ruchu Zielonych nie r6zni si¢ zdecydowanie od struktur pozostatych
europejskich ruchow politycznych. W ramach wigkszosci europejskich ruchow po-
litycznych wystepuja: po pierwsze, europejskie partie polityczne zrzeszajace partie
krajowe; po drugie, grupy polityczne w Parlamencie Europejskim; po trzecie, or-
ganizacje mlodziezowe oraz po czwarte, europejskie fundacje polityczne. Roznice
pomiedzy poszczegdlnymi europejskimi ruchami politycznymi sprowadzajg sig
do posiadania przedstawicieli w PE lub rodzaju sieci cztonkowskiej. W tej grupie

posiada takze oddziaty w innych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej: w Bo$ni i Hercegowinie,
Czechach, Gruzji, Rosji, Serbii i na Ukrainie [https://www.boel.de/en] (dostep: 8.01.2016).
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Zieloni maja jedna z bardziej rozbudowanych struktur sieciowych tworzacych wiele
weztow 1 wzajemnych relacji dwustronnych i wielostronnych. Jednak nie przektada
si¢ to na poziom poparcia spolecznego na ptaszczyznie europejskim i krajowym.
Europejski ruch Zielonych jest ruchem politycznym o matym poparciu wyborczym,
nieprzekraczajagcym poziomu 15-procentowego poparcia. Pomimo to musi on by¢
postrzegany jako trwaly element wspodtczesnej europejskiej sceny politycznej obok
ruchow chrzescijansko-demokratycznego, socjaldemokratycznego, liberalnego, kon-
serwatywnego czy ludowego. Nalezy dodatkowo podkresli¢ zdecydowanie krotszy
okres funkcjonowania ruchu Zielonych na scenie politycznej, poniewaz partie Zie-
lonych zaczety regularnie uczestniczy¢ w wyborach krajowych i europejskich na
przetomie lat 70. i 80. XX wieku.

( ) Armenia
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Rycina 2. Sieciowo$¢ europejskiego ruchu Zielonych.

ERZ — europejski ruch Zielonych.

Zrodto: Opracowanie wiasne.
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W zwiazku z tym, ze europejski ruch Zielonych zostal zdefiniowany w niniej-
szym artykule przez pryzmat czterech elementow instytucjonalnych, przyjatem zato-
zenie, ze potencjal polityczny w poszczegolnych panstwach wzrasta wraz z udziatem
w poszczegolnych elementach sieci. Jezeli ruch jest reprezentowany przez wszystkie
elementy, wowczas zostat zakonczony proces organizacyjnego ksztaltowania sig
ruchu Zielonych w danym panstwie. W 2016 roku do tej grupy mozna byto zaliczy¢
ruch Zielonych z: Austrii, Belgii, Finlandii, Francji, Holandii, Hiszpanii, Niemiec,
Szwecji, Wegier i Wielkiej Brytanii. Ruch drugiego ,.kregu” (znaczenia) tworzg: Gre-
cja, Irlandia, Luksemburg, Stowenia, Turcja oraz Wlochy. Mniejsze znaczenie po-
siada ruch w nastgpujacych panstwach: Albania, Andora, Azerbejdzan, Bialorus,
Butgaria, Chorwacja, Czechy, Cypr, Dania, Estonia, Gruzja, Malta, Norwegia, Polska,
Portugalia, Stowacja, Szwajcaria oraz Ukraina. Ostatni poziom europejskiego ruchu
Zielonych tworza: Lotwa, Macedonia, Motdawia, Rosja, Rumunia i Serbia (patrz
rycina 2). Caty europejski ruch Zielonych wspottworzy sie¢ wzajemnych relacji
dwustronnych i wielostronnych w ramach poszczegolnych organizacji.

Widoczna jest znaczaca dysproporcja migdzy partiami z panstw z Europy Zachodniej
a Europy Srodkowo-Wschodniej. W duzej mierze jest to zwiazane z co najmniej dziesie-
cioletnim opdznieniem powstania ruchu Zielonych w Europie Srodkowo-Wschodniej.
Ponadto wcigz wystepuja duze roznice dochodéw migdzy obywatelami panstw przyna-
leznych do obu regionéw Europy. Konsekwencja takiego stanu rzeczy jest nicobecnos¢
lub marginalne wystepowanie wsrdd obywateli Europy postkomunistycznej wartosci
postmaterialnych, do ktorych sa zaliczane wartosci ekologiczne. Prawdopodobnie
poprawa statusu materialnego spoteczenstw Europy Srodkowo-Wschodniej przyczyni
si¢ do wzrostu poziomu poparcia wyborczego dla partii Zielonych. Dodatkowo w celu
wzmocnienia potencjatu politycznego ruch stworzyt strukture sieciowa obejmujaca cata
Europg. Moze to wraz ze wzrostem akceptacji dla wartoSci postmaterialnych wptynaé
na stopniowy rozwoj ruchu Zielonych w przysztosci.
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NETWORK STRUCTURES OF THE EUROPEAN GREENS

Abstract: Referring to scientific research of Donatella Della Porta, Mario Diani and Manuel Castells,
concerning network structures of social movements, the author of this article tried to transfer the above
deliberations to a level of political movements. It was fully justified because in the article the author refers
to assumption made by Edward Olszewski that each political movements is a social movement. Therefore,
a network structure of the modern Greens was presented in the article. The analysis of membership of the
following: the European Green Party, the Green Group in the European Parliament, the Federation of Young
European Greens and the Green European Foundation was made. The aforementioned organizations create
a comprehensive network structure in which particular nodes are strengthened through networks overlapping.
Although a network structure of Greens is one of the biggest European political movements, it does not
translate into a social support. The European Greens get little election support not exceeding 15 per cent.

Keywords: Green political movement, network social analysis, network structures, political movement,
social movement
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