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ABSTRAKT

Celem artykutu jest przedstawienie i analiza problematyki rywalizacji Chinskiej Republiki Ludowej
ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki w wymiarze polityczno-militarnym w XX i XXI wieku. W tekscie
skupiono si¢ na gléwnych obszarach tej rywalizacji. W okresie zimnej wojny relacje ChRL i USA ewolu-
owaty od wrogosci do taktycznego zblizenia, skierowanego przeciwko wspolnemu zagrozeniu w postaci
ZSRR. Po jej zakonczeniu Chiny kontestujg amerykanskie przywodztwo hegemoniczne, ktdre jest gtdwna
barierg dla rozszerzania przez nie wptywow. Dotychczas panstwa te konkurowaty gtéwnie w Azji Wschod-
niej 1 Azji Potudniowo-Wschodniej, jednak wraz z rozwojem mocarstwowosci Chin obszar ten rozszerza
si¢ na pozostale regiony Azji i inne kontynenty. Gléwna teza artykutu zaktada, ze obecnie w interesie Chin
lezy uksztattowanie wielobiegunowego uktadu migdzynarodowego. W okoto 50-letniej perspektywie zdy-
stansujg one jednak USA i innych konkurentow, osiggajac dominujaca pozycje na $wiecie. Podstawowym
paradygmatem przyjetym podczas badan jest realizm strukturalny ofensywny.

Stowa kluczowe: Chinska Republika Ludowa, Stany Zjednoczone Ameryki, Republika Chinska (Tajwan),
rywalizacja polityczno-militarna

WSTEP

Komunistyczne wiadze Chinskiej Republiki Ludowej, podobnie jak wczesniej
dynastie cesarskie i przywodcy Republiki, daza do odzyskania specjalnej pozycji
panstwa w Azji i na $wiecie, nawiazujacej do historycznych korzeni Pax Sinica
(Chinski Pokéj). Odwotuja si¢ one do starozytnych zatozen strategicznej koncepcji
trzech kregow”, ktora byta filarem polityki Niebianskiego Cesarstwa wobec innych
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panstw. Pierwszy krag polega na dazeniu do odzyskania wszystkich rdzennie chin-
skich regiondéw zagarnictych przez mocarstwa w XIX wieku. W zasiggu drugiego
kregu lezy zapewnienie bezpieczenstwa zewngtrznego panstwa przez stworzenie
przyjaznej lub neutralnej strefy w szerokim sgsiedztwie Chin, ktora rozciaga si¢ na
znaczng czg¢$¢ Azji. Dominacja w tej strefie ma czyni¢ Chiny najsilniejszym mocar-
stwem regionalnym. Krag trzeci obejmuje reszte §wiata i odnosi si¢ do globalnych
aspiracji Panstwa Srodka [Rowinski 2011: 433]. Obecnie gtéwna przeszkoda ChRL
w realizacji powyzszych zatozen sg Stany Zjednoczone Ameryki.

CHRL MIEDZY ZSRR A USA

W okresie zimnej wojny na drodze ChRL do realizacji nadrzednych celoéw strate-
gicznych stal w rownej mierze Zwigzek Radziecki, co Stany Zjednoczone Ameryki.
Roztam radziecko-chinski, ktory rozpoczat si¢ pod koniec lat 50. XX w., stworzyt
dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki szans¢ na wzmocnienie pozycji w globalnej
rywalizacji blokowej. Zarowno ZSRR, jak i ChRL, stanowily wtedy istotne zagro-
zenie dla Zachodu [Kaplan 2004: 45]. W tym czasie bardziej niebezpieczny byt
jednak Zwiagzek Radziecki, w zwiazku z tym USA szukato porozumienia z wybija-
jacymi si¢ na samodzielno$¢ polityczng Chinami. Przetomem w relacjach migdzy
USA a ChRL byto nawigzanie tzw. ,,dyplomacji pingpongowej’ na poczatku lat 70.
XX w. Byto to mozliwe dzigki zabiegom administracji prezydenta Richarda Nixona
(01.1969-08.1974). USA poparto wstagpienie Chin kontynentalnych do ONZ, co
nastgpito 23 pazdziernika 1971 r. Zblizenie z ChRL bylo elementem realizacji tzw.
doktryny Nixona. Polegata ona na poszukiwaniu drég rozprezenia sytuacji mig-
dzynarodowej w celu ograniczenia kosztow wynikajacych z koniecznosci obrony
zaprzyjaznionych panstw. Dziatanie to bylo uwarunkowane takze ujawniong podczas
wojny w Wietnamie stabo$cia Stanow Zjednoczonych Ameryki w regionie [Kaplan
1999: 154]. Do pelnego nawiazania stosunkéw dyplomatycznych miedzy panstwa-
mi doszto 1 stycznia 1979 r., a w marcu tego samego roku uzgodniono szczegoty
dotyczace wymiany ambasadorow.

W polityce ChRL lat 70. XX w. rozpoczeta si¢ zreczna budowa ,,pozycji obroto-
wej” w trojkacie Waszyngton—Pekin—-Moskwa. Pierwszym jej etapem byto okresowe,
taktyczne zblizenie z USA i szerzej z Zachodem, skierowane przeciwko ZSRR. Przy-
wodcom ChRL ,,imperializm amerykanski” wydat si¢ wtedy mniej niebezpieczny
niz ,,radziecki socjalimperializm” [Rowinski 2011: 436]. Juz w latach 60. XX w.
ZSRR bylo w Chinach postrzegane jako zagrozenie militarne, a w 1969 roku doszto
nawet do konfliktu zbrojnego miedzy panstwami wzdhuz granicznej rzeki Ussuri
[Ong 2002: 32]. Mimo tych okoliczno$ci migdzynarodowych alians panstwa demo-
kratycznego i maoistowskiego byt zaskakujacy. Z perspektywy ZSRR im bardziej
przechodzit on ze wspotpracy politycznej i gospodarczej na ptaszczyzng kooperacji
wojskowej, tym powazniej zagrazat swiatowemu pokojowi [Woéjcik 1979: 220-225].
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W rzeczywistosci przede wszystkim zagrazal on jednak globalnej i regionalnej po-
zycji ZSRR. Z perspektywy chinskiej normalizacja stosunkow ze Stanami Zjed-
noczonymi Ameryki uczynita z supermocarstwa gwaranta bezpieczenstwa ChRL
przed radzieckim ekspansjonizmem i japonskim unilateralizmem [Mierzejewski
2008: 190]. Dzieki porozumieniom z USA Chiny kontynentalne wyszty z miedzy-
narodowe;j izolacji. Umozliwito im to stopniowe wygaszanie konfliktow z sgsiadami
i budowe autonomicznych wpltywow w réznych czgéciach Azji i poza nig [Rowinski
2011: 436]. Po zimnej wojnie ChRL wspolpracuje z oboma mocarstwami, jednak
partnerstwo strategiczne buduje z Rosjg, w swoistej opozycji do konkurencyjnych
Stanow Zjednoczonych Ameryki [Ong 2002: 34].

ROZWOJ CHINSKIE] MOCARSTWOWOSCI
W CIENIU AMERYKANSKIEJ HEGEMONII

Z rywalizacji zimnowojennej zwycigsko wyszty Stany Zjednoczone Ameryki,
obejmujac pozycje globalnego hegemona. W nowej rzeczywisto$ci miedzynarodowe;j
tylko one posiadaty wystarczajace zdolnosci militarne, ekonomiczne, technologiczne
1 instytucjonalne, konieczne do realizacji funkcji regulatora rownowagi migdzynaro-
dowej [Krzykowski 2014: 286]. Po rozpadzie systemu blokowego pierwszorzgdnym
celem polityki USA bylto niedopuszczenie do pojawienia si¢ konkurencyjnej potegi
globalnej. Szczytowym momentem hegemonicznej pozycji Stanow Zjednoczonych
Ameryki byly pierwsze lata XXI w. Badacze najcze$ciej wskazujg okres pomiedzy in-
wazjami zbrojnymi na Afganistan i Irak [Zyblikiewicz 2004; Zakaria 2009; Ferguson
2010, za: Pawtuszko 2012: 39]. Wojny w Zatoce Perskiej, Jugostawii i Afganistanie
uswiadomity spotecznosci miedzynarodowej, ze USA stato si¢ jedynym podmiotem
bedacym w stanie regulowaé konflikty na catym globie [Kosta 2008: 206]. Wojna
w Iraku w 2003 r. pokazala jednak, ze hegemon nie zawsze madrze i skutecznie
realizuje t¢ funkcje. Niemniej jednak Stany Zjednoczone Ameryki byty niekwestiono-
wanym przywddcea Zachodu, ktory dominowat nad reszta $wiata [Kuzniar 2011: 83].
Prymat Amerykanow w wymiarze globalnym byt bezdyskusyjny. Jak pisat u schytku
XX w. Zbigniew Brzezinski, USA miato absolutng przewage w czterech dziedzi-
nach. Po pierwsze, pod wzgledem militarnym bylo potega o bezprecedensowym,
$wiatowy zasiegu. Po drugie, pod wzgledem ekonomicznym pozostawato gtéwna
lokomotywa Swiatowego wzrostu gospodarczego, mimo ze niekiedy wyzwania
rzucaly mu Japonia lub Niemcy. Po trzecie, zachowywato daleko idaca przewage
w dziedzinie najnowszych technologii. Po czwarte, w wymiarze kulturowym, mimo
pewnego prymitywizmu, jego kultura byla wchianiana przez spolecznosci catego
swiata [Brzezinski 1998: 28]. Wtedy jeszcze ChRL nie mogta konkurowaé¢ z USA
w zadnym z powyzszych obszarow.

Prezydent George H.W. Bush (01.1989-01.1993) przedstawit w Strategii Bez-
pieczenstwa Narodowego (National Security Strategy — NSS) z 1991 r. ideg¢ nowego
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fadu $wiatowego, oznaczajacego zycie w §wiecie wolnym od terroru, pokojowym,
sprawiedliwym i dobrze prosperujacym. Wedtug niego wiodgca rola w ksztatto-
waniu tego tadu i tym samym globalne przywodztwo miaty naleze¢ do Stanow
Zjednoczonych Ameryki [The President of the United States 1991:V, 2, 13, 19, 33].
Wynikato to zaréwno z ich potencjatu, jak i faktu zwycigstwa w zimnej wojnie [Pa-
stusiak 2007: 219-220]. Rola §wiatowego hegemona jest jednak trudna, wymagajaca
i przede wszystkim odpowiedzialna. W erudytywny sposob opisal ja Peter Bender,
wskazujac, ze mocarstwa swiatowe: ,,Nie maja wrogow, lecz znaja tylko rebeliantow,
terrorystow i panstwa zbojeckie. Nie walczg, lecz karzg. Nie prowadza wojen, lecz
tworzg pokdj. Sa szczerze oburzone, gdy wasale nie zachowuja si¢ jak wasale. Ale
mocarstwa §wiatowe rowniez nigdy nie maja spokoju. Tylko one dysponuja potega
i $rodkami, by usmierzy¢ gwaltownikoéw i uratowa¢ zagrozonych. Sa stale zmu-
szane do dziatania i tylko czasami mogg sobie pozwoli¢ na to, by odrzuci¢ prosby,
zyczenia, wotania o pomoc i apele do ich przynoszacej pokdj sity. Jesli nie reaguja,
to ich wiarygodno$¢ znajduje si¢ w niebezpieczenstwie; jesli reaguja zawsze, to
rozdrabniajg si¢ i nadwyrezajg sity” [Bender 2004: 201-202].

Jesli Stany Zjednoczone Ameryki wycofalyby si¢ z roli §wiatowego hegemona,
to obecnie nie mialby kto ich zastgpi¢. Funkcji tej nie moglyby pelni¢ Europa, Chi-
ny, $wiat islamski i tym bardziej podzielone ONZ. Alternatywa dla przywodztwa
hipermocarstwa mogtaby by¢ nie wielobiegunowa utopia, ale globalna anarchia
i barbarzynstwo [Janiak 2008: 51]. Jednoczesnie amerykanskiemu przywodztwu
daleko jest od doskonatosci. Towarzyszace mu przejawy unilateralizmu, arogancji
1 zasciankowosci niosa ze soba duze niebezpieczenstwo, zarowno dla §wiata, jak
i dla USA [Nye 2002, za: Zajac 2008: 60]. Hegemoniczna pozycja Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki niewatpliwie stabnie. W znacznym stopniu jest to wynikiem
btedow popetnionych przez amerykanskie wtadze, m.in. podczas prowadzenia wojny
z mi¢dzynarodowym terroryzmem. Aby zapewnié bezpieczenstwo sobie i swoim
sojusznikom, Stany Zjednoczone Ameryki musza stawi¢ czota licznym i trudnym
wyzwaniom w $wiecie o charakterze coraz wyrazniej wielobiegunowym. Dysponuja
jednak coraz mniejszymi zasobami i w wiekszym stopniu muszg si¢ liczy¢ z ogra-
niczeniami, jakich wcze$niej nie doswiadczaty [Zyblikiewicz 2010: 52]. Jednym
z takich utrudnien jest niech¢tna postawa aspirujacej do pozycji mocarstwa global-
nego Chinskiej Republiki Ludowe;.

Na poczatku XXI wieku badacze nie mieli ztudzen co do tego, ze dzieje obecnego
stulecia beda w znacznej mierze zalezaly od polityki rosnacych w site Chin. We-
dtlug Zhiquna Zhu, Chiny stawaty si¢ potega zar6wno gospodarcza, jak i polityczna
i militarng [Zhu 2006: 1]. Podobne oceny prezentowano w polskim piSmiennictwie.
Tadeusz A. Kisielewski pisal, ze Chiny prawdopodobnie stang si¢ znaczacg potega
gospodarczg i militarng, a stanie si¢ to na pewno, jesli Zachdd im w tym pomoze
[Kisielewski 2002: 42]. Niewiele wczes$niej Julian Kaczmarek napisat, ze stale
zwigkszajace si¢ zaplecze polityczne, ekonomiczne i wojskowe Chin pozwoli im
w przysztosci samodzielnie oddziatywaé na sytuacje miedzynarodowa, przynaj-
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mniej w skali kontynentu [Kaczmarek 1998: 112]. Obserwujac dynamiczny roz-
woj Chin, z czasem stawiano coraz dalej idace tezy. Przyktadowo Edward Halizak
stwierdzit, ze osiggnawszy status wielkiego mocarstwa — przy zachowaniu dynamiki
rozwoju — Chiny wkraczaja w faze¢ przejscia ku pozycji supermocarstwa [Halizak
2007: 162]. Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze Chiny posiadaja wiele solidnych atrybutow
mocarstwowosci. Przede wszystkim sg najludniejszym panstwem na $wiecie, maja
druga najwigksza gospodarka i sg liderem swiatowego eksportu. Posiadaja one ponad
dwumilionowa armig, ktora w ostatnich latach jest w szybkim tempie modernizowa-
na oraz dysponujg strategiczng bronig nuklearng. Ponadto Chiny majg staly mandat
w Radzie Bezpieczenstwa ONZ, silng pozycje w wielu organizacjach azjatyckich
i $wiatowych, wplywy polityczne i gospodarcze na wszystkich kontynentach oraz
wiele innych atutow. Zarowno w Stanach Zjednoczonych Ameryki, jak i na catym
swiecie dynamiczny rozwoj Chin z jednej strony budzi podziw, a z drugiej Igk.
Gtowna obawa dotyczy nieprzewidywalnosci co do tego, w jaki sposob w przysztosci
Chiny bedg korzysta¢ ze swojej sity i bogactwa [Zhu 2006: 1-2]. Z perspektywy
chinskiej obawy te sg wynikiem nieuzasadnionych uprzedzen Zachodu wobec Chin
[Yang 2009: 30-31].

Po roztamie w bloku komunistycznym w okresie rywalizacji migdzy Wschodem
a Zachodem Chiny widziaty siebie w roli trzeciego bieguna. Globalna dominacja Sta-
néw Zjednoczonych Ameryki po zakonczeniu zimnej wojny doprowadzita do wykry-
stalizowania si¢ w Pekinie koncepcji wielobiegunowego tadu miedzynarodowego. Ma
ona polega¢ na pokojowym partnerstwie mocarstw regionalnych i §wiatowych, wsrod
ktérych nalezyte miejsce zajmowatoby Panstwo Srodka [Ostaszewski 2008: 251].
Jest to zgodne z gtdéwnymi zatozeniami funkcjonowania chinskiej cywilizacji, a takze
podstawami jej kultury strategicznej. Przewazaja w nich wartosci, takie jak pokdj,
harmonia i rownowaga, a rozwigzania dyplomatyczne sa nadrzgdne w stosunku do
dziatan zbrojnych [Balcerowicz 2012: 396]. Dynamiczny rozw6j ChRL we wszyst-
kich ptaszczyznach sktania jednak do wniosku, ze tad wielobiegunowy bedzie istniat
tylko w okresie przejsciowym. Czas ten pozwoli Chinom na zwigkszanie swojego
potencjatu i sukcesywne dystansowanie pozostatych biegunow. Ostatecznym celem
bedzie uzyskanie hegemonicznego statusu w wymiarze globalnym.

Ciekawy scenariusz rozwoju stosunkow migdzy Chinami, Rosja i NATO, zwa-
Zywszy na obecna sytuacj¢ geopolityczna, przed kilkunastu laty przedstawil Tadeusz
A. Kisielewski. Zatozyt on, ze w catej dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci Chiny nie
stang si¢ supermocarstwem. Pomimo wszelkich barier ekonomicznych i spotecz-
nych mialy si¢ przeksztatci¢c w mocarstwo regionalne w wymiarze gospodarczym,
co niewatpliwie juz si¢ dokonato. Uwazatl on wtedy, ze nawet przy srednim tempie
rozwoju spoteczno-gospodarczego Chiny bylyby wystarczajaco silne, aby zdomi-
nowaé Rosje, zwazywszy na potencjaly obu panstw. Jednocze$nie antycypowat,
ze gdyby dominacja ta przerodzifa si¢ w decydujacy konflikt, jedynym ratunkiem
dla Rosji bylaby pomoc Stanéw Zjednoczonych Ameryki i NATO [Kisielewski
2002: 49]. Wspodlczesnie scenariusz ten pozornie wydaje si¢ mato prawdopodobny,
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zwazywszy na narastajacy konflikt Rosji z NATO. Nie jest jednak wykluczone, ze
obecna postawa Rosji wobec Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego w pewnym stopniu jest
pochodng rywalizacji miedzy Chinami a Zachodem, w ktorej ChRL traktuje Rosje
instrumentalnie. Perspektywicznie powyzszy scenariusz moze si¢ zisci¢, poniewaz
Rosja jest zbyt staba, aby samodzielnie zahamowac ekspansje Chin w regionie.
Jednym z kierunkéw tej ekspansji stanie si¢ bogata w surowce naturalne Syberia.
Objecie kontroli nad tym obszarem bytoby dla ChRL waznym zapleczem do budowy
pozycji supermocarstwa Swiatowego. Z tego wzgledu interesy bezpieczenstwa Rosji
i Stanéw Zjednoczonych Ameryki mogg znalez¢ wspdlny mianownik w postaci
zagrazajacych im Chin kontynentalnych. Bezdyskusyjnie rywalizacja migdzy USA
1 ChRL o wplywy polityczne, w ktorych tle znajduja si¢ interesy ekonomiczne i ener-
getyczne, przybiera na sile. Ma ona miejsce nie tylko w Azji, lecz takze w Afryce,
Ameryce Poludniowej, Europie i Arktyce.

WZROST POTEGI MILITARNEJ CHRL I POCZUCIA SILY WOBEC USA

Strategia wojskowa ChRL po zimnej wojnie niezmiennie polega na tzw. ,,aktyw-
nej obronie”. Oznacza ona, ze Chiny realizuja polityke obronna, tak wiec wystrzegaja
si¢ ataku jako pierwsze, jednak jednocze$nie daza do perfekcji w przygotowaniu
odpowiedzi na ewentualng agresje [Ministry of National Defence 1998: 2]. Nalezy
zaznaczy¢, ze wladze tego panstwa kieruja na zewnatrz dwuznaczne sygnaty, co jest
statym elementem chinskiej mysli strategicznej i ma zmyli¢ potencjalnych i realnych
przeciwnikow. Zamierzona niejasnos$¢ i zwodniczo$¢ zarowno same;j strategii, jak
i postgpowania w srodowisku miedzynarodowym daje Chinom czas potrzebny na
rozwdj potencjatu wojskowego i maksymalizuje liczbe opcji dzialania w przysztosci
[Koziej 2008: 98]. Inaczej jest ze strategia i polityka bezpieczenstwa Standw Zjed-
noczonych Ameryki, ktora jest bardziej przewidywalna. Jesli chodzi o budzet obron-
ny, to ChRL sukcesywnie go zwigksza, natomiast naktady USA na obrone¢ ulegaja
istotnym wahaniom, w zalezno$ci od potrzeb i migdzynarodowych okolicznosci.
O ile Stany Zjednoczone Ameryki zredukowaty wydatki obronne migdzy 1991
a 1998 rokiem z 516,5 mld dol. do 374,7 mld dol., o tyle w okresie prowadzenia
wojny z terroryzmem zaczely je dynamicznie zwigksza¢ z 408,8 mld dol. w 2001 .
do szczytowych 716,9 mld dol. w 2008 r. W kolejnych latach rozpoczat si¢ proces
stopniowej redukcji budzetu obronnego USA, ktory w 2015 r. wynidst 581 mld dol.
[Defense Spending Budget 2015]. Zgodnie z zapowiedziami politykow redukcje
maja by¢ kontynuowane przynajmniej do 2022 roku [Mazurek 2012: 93, 98, 102],
jednak moze to ulec zmianie w zaleznosci od okoliczno$ci mi¢edzynarodowych. Jak
wspomniano, budzet obronny ChRL systematycznie wzrastat i w 2015 r. osiagnat
poziom 155,6 mld dol. [Defense Spending Budget 2015]. W przypadku budzetu
obronnego Chin s3 to szacunkowe dane, ze wzglgdu na jego czg¢sciowe utajnienie.
W rzeczywisto$ci poziom wydatkow wojskowych ChRL mogt nawet przekroczy¢
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200 mld dol. Mimo wszystko nadal bylaby to kwota znaczaco mniejsza od nakta-
déw na zbrojenia USA, jednak dla poréwnania budzet obronny Rosji miat wynie$c
w analogicznym roku zaledwie 46,6 mld dol. [Defense Spending Budget 2015].

W programie rozwoju Chinskiej Armii Ludowo-Wyzwolenczej zaznaczono dwie
glowne cezury czasowe. Do 2010 r. zapowiedziano pelng mechanizacjg, natomiast do
2020 r. zinformatyzowanie jej struktur. Nastepnym krokiem ma by¢ osiaggnigcie przez
sity morskie Chin statusu oceanicznego [Balcerowicz 2012: 399]. W tym celu Chiny
rozpoczely program budowy lotniskowcow i atomowych fodzi podwodnych. Ponadto
znaczne $rodki inwestujg migdzy innymi w prace rozwojowe nad samolotami piatej
generacji, wysoce precyzyjnymi rakietami i torpedami oraz bronig cybernetyczna
[Cohen 2016: 128]. Zdajac sobie sprawg z przewagi technologicznej armii Standw
Zjednoczonych Ameryki, Chinczycy przede wszystkim koncentruja si¢ na jej stabos-
ciach. Interesujacy jest fakt, ze daja Amerykanom do zrozumienia, ze sg Swiadomi
istnienia w ich wojsku wrazliwych punktow i potrafig je precyzyjnie zaatakowac.
Przyktadowo w styczniu 2007 r. demonstracyjnie zniszczyli rakieta wlasnego satelite
meteorologicznego. Zachwiato to amerykanskim mysleniem o bezpieczenstwie,
poniewaz zbudowanie przez ChRL wiekszej ilosci pociskow rakietowych tego typu
umozliwitoby im zniszczenie satelitow w niskiej orbicie okotoziemskiej, od ktoérych
armia amerykanska jest wysoce uzalezniona [MacDonald 2008: 3]. Ponadto Chinczy-
cy od lat przeprowadzajg ataki cybernetyczne na serwery instytucji obronnych USA.
Ma to pokaza¢ Amerykanom, ze sa w stanie sparalizowaé systemy informatyczne
i komunikacyjne ich armii, bez ktérych nie bedzie ona w stanie skutecznie dzia-
fa¢. Innym przykladem jest wynurzanie si¢ chinskich todzi podwodnych w poblizu
amerykanskich okretow wojennych i lotniskowcow. Oznacza to, ze byliby w stanie
W sposéb niepostrzezony storpedowac je i zatopi¢. Dziatania te majg wystraszy¢
amerykanskie wtadze i przekona¢ je, ze musza si¢ liczy¢ ze stanowiskiem ChRL.
W najnowszej bialej ksiedze obrony narodowej, nazwanej Strategia Wojskowa Chin
(China’s Military Strategy) wskazano cztery gldwne obszary rozwoju armii, tj. na
morzach i oceanach, w przestrzeni kosmicznej, przestrzeni cybernetycznej i sitach
nuklearnych [Ministry of National Defence 2015: 13]. W obliczu tych procesow
Stany Zjednoczone Ameryki wyrazity w aktualnej Strategii Bezpieczenstwa Naro-
dowego istotne zaniepokojenie szybkg modernizacjg chinskiej armii [The President
of the United States 2015: 3].

Po zakonczeniu zimnej wojny cze$¢ amerykanskich elit politycznych, gtéwnie ze
srodowisk neokonserwatywnych, uwazato, ze Chiny od razu stang si¢ gtéwnym rywa-
lem USA. Wraz z rozpoczeciem wojny z miedzynarodowym terroryzmem wigkszos¢
z nich odeszta jednak od tego stanowiska [Fukuyama 2006: 65]. Wraz z obserwacja
rozwoju potegi ChRL amerykanskie elity sg jednak coraz bardziej przekonane o nie-
uchronnosci tej konfrontacji. Chiny jednakze prezentuja pragmatyczne podejscie do
kwestii bezpieczenstwa globalnego. Aktualnie nie probuja jeszcze odgrywaé w tym
zakresie pierwszoplanowej roli, zadowalajac si¢ utrzymaniem pozycji mocarstwa
regionalnego z pewnymi interesami wykraczajagcymi poza region. Wynika to ze
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strategicznego balansowania miedzy dwoma kluczowymi celami narodowymi, tj.
rozwojem i bezpieczenstwem. Chinskie wladze nieustannie podkreslajg znaczenie
stabilnego srodowiska migdzynarodowego. Ma ono umozliwi¢ ChRL realizacje¢
programu modernizacji i rozwoju panstwa oraz budowy ,.harmonijnego spoteczen-
stwa” (hexie shehui). Z tego wzgledu w wymiarze globalnym Chiny unikaja otwartej
konfrontacji z glownymi mocarstwami, w tym ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki.
W wymiarze regionalnym natomiast coraz czesciej probuja petni¢ role waznego
kreatora, stabilizatora i regulatora tadu pokojowego [Gacek 2011: 449]. Pekinowi
udato si¢ wykreowac wizerunek pokojowego i konstruktywnego mocarstwa, mimo
znaczacego zwickszania budzetu wojskowego i tamania podstawowych praw czlo-
wieka [Zhu 2010: 230]. Stalo si¢ tak miedzy innymi dzigki radykalnemu wzrostowi
zaangazowania w ostatnich latach w operacje pokojowe realizowane pod auspicjami
ONZ [Gill, Huang 2009:1]. Czasem obserwujemy jednak odstepstwa od tej reguty,
szczegoblnie jesli pewien poziom destabilizacji ktérego$§ z panstw czy regionow
moégltby umozliwi¢ Chinom rozwdj lub ugruntowanie wtasnych wptywoéw, albo poz-
wolitby ,,szachowac” rywali. Dotyczy to migdzy innymi przyzwalania przez lata na
destabilizacyjne dziatania wtadz Koreanskiej Republiki Ludowo-Demokratyczne;j,
grozacych zaro6wno sgsiedniej Republice Korei i Japonii, jak rowniez Stanom Zjed-
noczonym Ameryki. Podobnie bylo z cichym wspieraniem przez wiele lat programu
atomowego Iranu, panstwa szczegdlnie wrogiego Stanom Zjednoczonym Ameryki
iich najblizszemu sojusznikowi w regionie — Izraelowi [Feng 2011: 137]. Niemniej
jednak bezpieczenstwo i stabilizacja s3 warunkami rozwoju, dlatego w dokumentach
strategicznych Chiny przede wszystkim eksponuja zatozenia o charakterze pozy-
tywnym, pasywnym, kooperacyjnym, otwartym i pokojowym [Koziej 2008: 98].
Podkreslaja znaczenie pokojowego rozwoju, uwzgledniajacego interesy zarowno
wiasnych obywateli, jak i spotecznosci innych panstw. Akcentuja zasady suwerennej
rownosci i niezaleznoséci wszystkich panstw oraz nieingerencji w ich wewngtrzne
sprawy. Tym samym popierajg prawo wyboru przez kazde panstwo wtasnej drogi
rozwoju spoteczno-ekonomicznego. Podkreslaja defensywny charakter wlasnej po-
lityki obronnej. Zapewniaja, Ze nie uczestnicza w wyscigu zbrojen i nie stanowia
zagrozenia militarnego dla sgsiadéw. Nie widza réwniez potrzeby rozmieszczania
baz wlasnymi sitami zbrojnymi w innych panstwach [Ministry of National Defence
2015]. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze po pierwsze, jest to stan obecny, ktory po zna-
czacym wzroscie sity moze ulec i zapewne ulegnie zmianie, a po drugie, w pewnej
mierze ma on wymiar propagandowy, jak na przyktad sofistyczne deklaracje o nie-
uczestniczeniu w wys$cigu zbrojen.

Mimo wspomnianej wczesniej powsciagliwosci wiadz chifiskich w ostatnich la-
tach dostrzegalny jest wzrost woli odgrywania przez ChRL wigkszej roli w rozwigzy-
waniu probleméw globalnych. W duzej mierze wynika to ze sprzeciwu wobec rozwig-
zan narzucanych reszcie §wiata przez Stany Zjednoczone Ameryki. Przede wszystkim
jednak jest to warunkowane wzrostem poczucia sity. W wydanych w ostatnich latach
biatych ksiggach obronnos$ci Chin historyczne poczucie upokorzenia przez §wiatowe
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mocarstwa ustepuje wierze we wlasng potege [Balcerowicz 2012: 395-398]. Z tych
wzgledow Chiny coraz aktywniej uczestniczg w tworzeniu mechanizméw bezpie-
czenstwa regionalnego i, jak wczesniej wspomniano, angazuja si¢ w misje pokojowe
ONZ. Czgéciej prowadzg zaawansowane manewry i ¢wiczenia wojskowe z armiami
innych panstw, a ich flota wojenna jest bardziej aktywna na wodach Pacyfiku [Gacek
2009: 166]. Wraz z rozwojem sity militarnej Chin z pewnos$cig bedzie wzrastata ich
odpowiedzialnos$¢ za miedzynarodowe bezpieczenstwo. Jednocze$nie ChRL bedzie
rozszerzala strefe wplywow politycznych. Jednym z perspektywicznych sposobow
tego dzialania bgdzie zapewne organizacja sojuszu o charakterze wojskowym, w kto-
rym beda zajmowaé dominujaca pozycje.

USA JAKO BARIERA CHINSKIEJ EKSPANSJI W AZJI WSCHODNIEJ I AZJI
POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ

Najpowazniejsze wyzwania dla chinskiej strategii i polityki bezpieczenstwa
wobec Azji Wschodniej i Azji Potudniowo-Wschodniej rzucaja Stany Zjednoczone
Ameryki. Przede wszystkim ograniczaja one mozliwosci dziatan Chin wobec Taj-
wanu, ktory przez Pekin jest traktowany jako zbuntowana prowincja. Przytaczenie
Republiki Chinskiej do ChRL jest jednym z najwazniejszych celow polityki zagra-
nicznej i bezpieczenstwa Panstwa Srodka na najblizsze dekady [Koziej 2008: 98].
Dla Chin Tajwan ma kluczowe znaczenie z punktu widzenia interesOw bezpie-
czenstwa i mocarstwowych ambicji. Dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki stano-
wi z kolei element stabilizujacy region i bufor strategiczny wobec wzrostu potegi
ChRL [Drozd 2011]. Problem Tajwanu ma w stosunkach ChRL-USA dtuga historig.
Po zwycigstwie nad nacjonalistycznymi sitami Kuomintangu dowodzonego przez
Czang Kaj-szeke przywodca Komunistycznej Partii Chin Mao Zedong proklamowat
1 pazdziernika 1949 r. utworzenie Chinskiej Republiki Ludowe;j. Utrata czolowego
sojusznika w Azji i pojawienie si¢ na jego miejscu komunistycznego ,,kolosa” byto
powaznym ciosem dla pozycji w regionie Stanéw Zjednoczonych Ameryki [Polit
2004: 95]. Oddzialy Kuomintangu, a wraz z nimi miliony cywilow ewakuowaty
si¢ na Tajwan. Czang Kaj-szek proklamowal tam powstanie Republiki Chinskiej,
ogtaszajac ja jedyna legalna reprezentacjg Chin. Poniewaz rzad w Pekinie nie za-
akceptowal powstania drugiego panstwa chinskiego, Stany Zjednoczone Ameryki
udzielity gwarancji bezpieczenstwa rzagdowi w Tajpej. Aby byly one realne, w 1950 1.
na Tajwan wystano wojska amerykanskie. Gwarancje sformalizowano w grudniu
1954 r., kiedy podpisano Traktat chinsko-amerykanski o wzajemnej obronie. W la-
tach 1954-1955 i 1958 mialy miejsce dwa kryzysy w Cie$ninie Tajwanskiej, ktore
zagrozity wybuchem wojny miedzy ChRL a Tajwanem i USA.

Jak wspomniano powyzej, w 1971 r. dzigki zgodzie Waszyngtonu ChRL zosta-
a przyjeta do ONZ. Automatycznie uzyskala ona miejsce stalego przedstawiciela
w Radzie Bezpieczenstwa. Odbylo si¢ to kosztem interesow Republiki Chinskiej,
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poniewaz przedstawiciel Pekinu zastapit delegata rzadu w Tajpe;j. 1 stycznia 1979 1.
prezydent Jimmy Carter (01.1977-01.1981) oswiadczyl, ze rzad Standéw Zjednoczo-
nych Ameryki potwierdza, ze ,,s3 jedne Chiny, a Tajwan jest cze$cig Chin” [Ts’ai
2013: 31]. Waszyngton wykluczat jednak mozliwo$¢ sitowego przytaczenia Tajwanu
przez ChRL. W zwiazku z tym USA kontynuowato program sprzedazy broni Re-
publice Chinskiej. 17 sierpnia 1982 r. administracja prezydenta Ronalda Reagana
(01.1981-01.1989) zawarta porozumienie z wtadzami ChRL polegajace na tym, ze
poziom dostaw broni na Tajwan nie miat przekracza¢ tego z lat 70. XX w. Nastepny
prezydent, George H.W. Bush, zdecydowat jednak o wzmocnieniu wojskowym Taj-
wanu, sprzedajac mu w 1992 r. 150 samolotéw wielozadaniowych F-16. Przygoto-
wywany w 1996 r. przez ChRL desant na Tajwan spotkal si¢ z kolei ze zdecydowana
reakcja prezydenta Billa Clintona (01.1993-01.2001), ktory zdecydowat o wystaniu
w rejon konfliktu dwéch lotniskowcow. Podczas wizyty w Pekinie w czerwcu 1998 .
zapewnit on jednak wtadze ChRL, Ze popiera koncepcj¢ jednych Chin, ale pod wa-
runkiem realizowania jej droga pokojowa. Po kryzysie rakietowym z 1996 r. wtadze
w Pekinie zrozumialy, ze Amerykanie sg gotowi broni¢ wyspy. Z tego wzgledu
w procesie modernizacji armii skupily si¢ na pozyskiwaniu zasobéw militarnych
potrzebnych z jednej strony do zastraszania Tajwanu, a z drugiej do odstraszania
Stanow Zjednoczonych Ameryki [Holmes, Yoshihara 2008: 36].

W kolejnych latach sprawujacy urzad prezydenta Republiki Chinskiej Chen Shui-
-bian (05.2000-05.2008) realizowat polityke tzw. ,,nowego nacjonalizmu”. Wrogo
reagowatly na to wladze ChRL, coraz cz¢$ciej demonstrujac w regionie swoja site
militarng. W zwiazku z tym administracja George’a W. Busha (01.2001-01.2009)
widziata w Chinach kontynentalnych bardziej strategicznego konkurenta niz strate-
gicznego partnera. Z tego wzgledu amerykanski prezydent zdecydowat w kwietniu
2001 r. o sprzedazy Tajwanowi uzbrojenia wartego 4 mld dol., a w pazdzierniku
2008 r. kolejnej transzy uzbrojenia wartej 6,4 mld dol. Decyzje te pogtebily na-
pigcia w stosunkach Waszyngtonu z Pekinem. Dodatkowo potegowaly je oficjalne
deklaracje rzadu Stanéw Zjednoczonych Ameryki, ze ewentualna wojna miedzy
ChRL a Tajwanem doprowadzi do wojny miedzy ChRL a USA. Gratulacje Geor-
ge’a W. Busha dla przedstawiciela Kuomintangu Ma Ying-jeou (05.2008-05.2016),
ktory zwycigzyt w wyborach prezydenckich na Tajwanie, doprowadzity nawet do
czasowego zamrozenia stosunkow dyplomatycznych i zawieszenia kontaktow woj-
skowych miedzy ChRL a USA [Drozd 2011].

Odmrozenie stosunkow dwustronnych nastapito dopiero w lipcu 2009 r., czyli
juz w okresie prezydentury Baracka Obamy (01.2009-01.2017). W ostatnich latach
doszto takze do pewnego roztadowania napig¢cia miedzy ChRL a Republika Chinska.
Podpisaty one wiele porozumien, m.in. w zakresie wspotpracy handlowej, kultu-
ralnej 1 edukacyjnej. Zaskakujace byto to, ze ChRL nie sprzeciwita si¢ zaproszeniu
Tajwanu w kwietniu 2009 r. do udzialu w charakterze obserwatora w spotkaniach
Swiatowej Organizacji Zdrowia (World Health Organization — WHO). Stanowito to
przetom, poniewaz ChRL od momentu powstania zabiegata o monopol reprezento-
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wania Chin w spoteczno$ci miedzynarodowej. Zblizenie na linii Tajwan—ChRL-USA
mogto mie¢ jednak dla kazdej ze stron charakter taktyczny. O trwatosci konfliktu
swiadczy chociazby utrzymywanie przez ChRL okoto tysiagca pociskow balistycz-
nych wycelowanych w Tajpej, czy realizacja przez USA obiecanej transzy dostaw
sprzgtu wojskowego dla Tajwanu [Drozd 2011]. Dzieki amerykanskim gwarancjom
bezpieczenstwa Republika Chinska nadal stanowi samodzielny organizm politycz-
ny, mimo ze przez wigkszo$¢ spotecznosci migdzynarodowej nie jest uznawana za
odrgbne panstwo.

W okresie zimnej wojny nie tylko Tajwan byt zrodtem konfliktow w Azji migdzy
ChRL a USA. Zotnierze amerykanscy i chifiscy stawali naprzeciw siebie rowniez
podczas dzialan wojennych. Przede wszystkim walczyli po przeciwnych stronach
w wojnie w Korei i w wojnach w Indochinach. ChRL odgrywata wtedy role kluczo-
wego ,,zbrojnego ramienia” ZSRR w walce z USA w Azji Wschodniej i Azji Potu-
dniowo-Wschodniej. Jak wspomniano, relacje miedzy ZSRR i ChRL ulegly p6zniej
znacznemu pogorszeniu. Niemniej jednak do korica lat 60. XX w. Chinska Republika
Ludowa, niezaleznie czy jako sojusznik, czy rywal ZSRR, stanowita znaczne zagro-
zenie dla intereséw Stanow Zjednoczonych Ameryki w Azji [Kaplan 2004: 45].

Warto zwrdci¢ rowniez uwage na podejscie Stanow Zjednoczonych Ameryki do
rywalizacji japonsko-chinskiej. W pierwszej polowie XX w. Waszyngton opowiadat
si¢ za ,,dobrymi Chinami” zagrozonymi przez ekspansywna ,,ztg Japoni¢”. W drugie;j
polowie XX w. sytuacja wygladata odwrotnie. Japonczycy byli postrzegani w USA
jako pokojowo nastawieni demokraci, a Chinczycy — komunistyczne zagrozenie mili-
tarne. Z tego wzgledu po Il wojnie §wiatowej Waszyngton skupit si¢ na zacie$nianiu
strategicznego sojuszu z Tokio. Polityka ta byta kontynuowana réwniez po zakon-
czeniu zimnej wojny, co odbywato si¢ kosztem relacji z Pekinem. Chiny postrzegaty
jednak sojusz migdzy USA i Japonia za skuteczng zaporg dla militaryzmu sasiedniego
rywala. Udzielone Japonii amerykanskie gwarancje bezpieczenstwa mialty na celu
ograniczenie rozwoju jej wlasnego potencjatu wojskowego. Istotnie zmienilo si¢ to
jednak w okresie wojny z migdzynarodowym terroryzmem. Japonia zdecydowanie
poparta dziatania zbrojne USA, w zamian za co Waszyngton afirmowat jej aspiracje
powrotu do ,,normalno$ci panstwowej” w wymiarze wojskowym. Japonia stopniowo
zaczeta wchodzi¢ na droge petnej militaryzacji i wypracowania wlasnej doktryny
obronnej. Chiny postrzegaja to za zagrozenie i potencjalng przyczyne destabilizacji
sytuacji w regionie [Mondry 2010: 216-222]. Wynika to z faktu, Zze stosunki mi¢dzy
panstwami sg nieufne i napiete.

Dla Chin naturalnym kierunkiem ekspansji jest obszar Azji Potudniowo-Wschod-
niej. Prébuja one umocni¢ wlasng pozycje w regionie i ograniczy¢ w nim wpltywy
amerykanskie. ChRL przede wszystkim poglebia integracje gospodarcza z tamtejszy-
mi panstwami skupionymi w Stowarzyszeniu Narodow Azji Poludniowo-Wschod-
niej (Association of South-East Asian Nations — ASEAN). Waznym wydarzeniem
bylo wejscie w zycie w 2010 r. uktadu o wolnym handlu miedzy ChRL a ASEAN.
Zacie$nianie wspolpracy gospodarczej tych nieréwnych partnerow ma by¢ dla Chin
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droga do rozszerzania wptywow politycznych i w przysztosci dominacji polityczne;.
Bariera tej wspotpracy sg jednak liczne konflikty migdzy partnerami. Najpowazniej-
szym z nich sa sporne roszczenia Chin, Tajwanu, Filipin, Wietnamu, Malezji i Brunei
o zlokalizowane na Morzu Poludniowochinskim Wyspy Paracelskie, Spratly i in.
[Sutter 2008: 45]. Same wyspy nie maja tak duzego znaczenia jak mozliwos¢ uzyska-
nia dzigki nim dostgpu do zasobéw mineralnych i fowisk na akwenie oraz waznych
szlakow handlowych. W 2016 r. na Morzu Potudniowochinskim doszto do groznego
incydentu militarnego miedzy USA a ChRL. Bylo to konsekwencja decyzji Migdzy-
narodowego Sadu Arbitrazowego, ktory popart skarge Filipin przeciwko ChRL, ktora
uniemozliwiata filipinskim rybakom korzystanie z towisk przy rafie Scarborough.
Sad orzekt, ze zadna z raf i1 sztucznych wysp chinskich nie uprawnia Pekinu do
200-milowej wylacznej strefy ekonomicznej na akwenie. Podwazyt rowniez roszcze-
nia Chin do Morza Potudniowochinskiego na podstawie przestanek historycznych.
Chiny nie przyjety decyzji sadu arbitrazowego i zwickszyty aktywnos¢ swojej floty
wojennej. Na wody w poblizu Wysp Paracelskich wptynat amerykanski niszczyciel,
ktorego obecnos¢ byta demonstracjg poparcia roszczen panstw regionu przeciwko
ChRL i sprzeciwu wobec prob ograniczania swobody zeglugi. Dziatanie USA byto
zgodne z zapisami NSS z 2015 r., w ktorej Waszyngton zadeklarowat, Ze nie zgodzi
si¢ na stosowanie przez ChRL zastraszenia w rozwigzywaniu sporow terytorialnych
[The President of the United States 2015: 4]. W odpowiedzi zatogi dwoch chinskich
okretow wojennych wezwaty jednostke amerykanska do wycofania si¢. Wladze
w Pekinie okreslity wtedy postawe Waszyngtonu jako bezprawna i prowokacyjna
[Spetalnick, Ali 2016]. Konflikt nie zostat zazegnany i w niedalekiej przysztosci
z pewnoscig nastapia jego kolejne odstony.

Dla panstw ASEAN Stany Zjednoczone Ameryki sg pozadanym partnerem.
Moga one bowiem stanowi¢ przeciwwage w regionie dla ekonomicznej, politycznej
i militarnej ekspansji Chin [Raczkiewicz 2011: 184-185]. Nalezy jednak podkre-
$li¢, ze na obszarach kluczowego zainteresowania, do jakich niewatpliwie zalicza
si¢ Morze Potudniowochinskie, Chiny nie s3 gotowe na powazniejsze ustgpstwa.
W obronie zlokalizowanych tam interesow beda postugiwac si¢ grozba uzycia sity,
a wraz ze wzrostem potegi militarnej moze takze doj$¢ do jej faktycznego uzycia
[Chun 2016: 23]. W Strategii Wojskowej Chin wskazano, ze wzrost amerykanskiej
obecnosci w Azji Wschodniej i Azji Poludniowo-Wschodniej oraz wzmacnianie ich
sojusznikow w tych regionach jest dla Chin jednym z gtéwnych zagrozen strategicz-
nych [Ministry of National Defence 2015: 3]. Zwigkszanie potegi militarnej Chin
na tych obszarach ma zniecheci¢ Stany Zjednoczone Ameryki od interweniowania,
nawet w sytuacji bezposredniego zagrozenia ich interesow [Mahnken 2012: 4].
Obecnie mamy do czynienia z potencjalnym zagrozeniem bezpieczenstwa USA przez
jedno z panstw regionu — Kore¢ Potnocna, ktéra posiada glowice jadrowe i zaawan-
sowany program budowy rakiet balistycznych dalekiego zasiggu. Mimo to Stany
Zjednoczone Ameryki odkladaja w czasie mozliwo$¢ przeprowadzenia interwencji
zbrojnej w tym panstwie, poniewaz sprzeciwiajg si¢ temu Chiny.
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POSTAWA PEKINU WOBEC POLITYKI MILITARNEJ WASZYNGTONU

Do rywalizacji w wymiarze polityczno-wojskowym miedzy ChRL a USA docho-
dzi nie tylko w Azji Wschodniej i Azji Potudniowo-Wschodniej, ale rowniez w in-
nych regionach $wiata. Nalezy jednak podkreslic, Zze globalne interesy w tym zakresie
na razie maja tylko Stany Zjednoczone Ameryki, ktore przyktadowo w 2005 r. posia-
daty 766 baz wojskowych w 40 panstwach [Pawtuszko 2012: 39]. Niemniej jednak
Chiny dynamicznie rozwijaja swoje wptywy polityczne w kolejnych regionach Azji,
a w pewnym stopniu rowniez na innych kontynentach. Nalezy si¢ spodziewac, ze
w przyszlosci bedzie temu towarzyszyt rozwdj wptywow w plaszczyznie militarnej.
To z kolei bedzie powodowacé jeszcze powazniejsze scysje miedzy ChRL a USA.
Wezesdniej stosunki amerykansko-chinskie zaostrzyly si¢ na przyktad z powodu na-
lotoéw NATO na Jugostawi¢ w 1999 r., ktorym Pekin jednoznacznie si¢ sprzeciwial.
7 maja 1999 r. amerykanski bombowiec B-2 omytkowo zbombardowat chinska
ambasad¢ w Belgradzie, identyfikujac ja jako obiekt przeznaczony do komunikacji
wojskowej armii serbskiej. W wyniku incydentu $mier¢ poniesli trzej obywatele
ChRL. W Chinach spekulowano, ze byt to celowy atak, jednak nie znaleziono do-
wodow potwierdzajacych te przypuszczenia. Niemniej jednak w odwecie Chinczycy
dopuscili si¢ aktow wandalizmu wobec budynku amerykanskiej ambasady w Pekinie
[Daalder, O’Hanlon 2000: 147].

Po zamachach terrorystycznych w Stanach Zjednoczonych Ameryki z 11 wrzes-
nia 2001 r. wladze ChRL zdecydowaty si¢ poprze¢ prowadzong przez Amerykanow
wojne z migdzynarodowym terroryzmem. Decyzje te przede wszystkim motywowa-
ly obawy Pekinu o wejscie w izolacj¢ migdzynarodowa w wyniku ewentualnej od-
mowy udzielenia tego poparcia. Ponadto chinskie wladze zmagaja si¢ ze zjawiskiem
terrorystycznym na obszarze wlasnego pafnstwa [Rowinski 2002: 138]. Szczegdlnie
newralgiczna jest autonomiczna prowincja Xinjiang, ktorej niestabilno$¢ zagra-
za spojnosci ChRL. W wiekszosci zamieszkuja ja spotecznosci turkojezycznych
muzutmanow. Dominuja wsrdd nich Ujgurzy, stanowiacy ok. 50% populacji pro-
wincji. W przewazajacej mierze s3 oni niechgtnie lub wrogo nastawieni do rzadu
w Pekinie [Potulski 2015: 200]. Tamtejsi bojownicy otrzymywali wsparcie od
islamskich fundamentalistow z réznych czesci Azji, w tym od afganskich talibow.
Stany Zjednoczone Ameryki przeprowadzily operacj¢ wojskowa w Afganistanie
przeciwko talibom, co powinno by¢ zgodne z interesami bezpieczenstwa ChRL.
Chinskie wtadze stusznie obawiaja si¢ jednak, ze celem USA jest zwigkszenie
wplywoéw w regionie, aby moc kontrolowaé zachodzace tam procesy. Mogtoby to
réwniez wzmocni¢ ich migedzynarodowa legitymacj¢ do ingerencji w wewngtrzne
sprawy Chin w Xinjiang czy w Tybecie, gdzie sg nagminnie famane podstawowe
prawa cztowieka [Koziej 2008: 99]. Obawy te sg zasadne, poniewaz Waszyngton
od dekad wzywa komunistyczne wladze do poszanowania odmiennosci kulturowe;j
Tybetanczykow [Ali 2008: 156]. Wspiera rowniez ruchy demokratyczne w Chinach
wiasciwych. Kwestia demokracji i praw czlowieka rodzi powazne napiecia w rela-
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cjach USA—-ChRL, dlatego Waszyngton czasem zachowuje wstrzemigzliwo$¢ w tej
materii, jak miato to miejsce w przypadku Rewolucji Parasolek w Hong Kongu
w 2014 roku [Wan 2016: 111-112].

Dyskusyjna jest polityka Chin wobec Afganistanu i Pakistanu, w ktorych Stany
Zjednoczone Ameryki istotnie zaangazowaty sie¢ militarnie. Wedtug danych amery-
kanskiego wywiadu, realizujac wlasne interesy Pekin wspiera r6zne podmioty w obu
tych panstwach, nie tylko oficjalne wiadze w Kabulu i Islamabadzie. Chiny sg nawet
oskarzane o dostarczanie broni dla afganskich i pakistanskich talibow [ Woodward
2010: 2015-2016]. Jesli doniesienia te sg prawdziwe, to Pekinowi moze zaleze¢ na
porazce Standéw Zjednoczonych Ameryki, ktéra doprowadzitoby do ograniczenia ich
wplywow w regionie. Jest to mozliwe, poniewaz obszar ten graniczy ze szczegdlnie
waznym pod wzgledem energetycznym regionem Azji Centralnej. Przechodzi tam
rowniez droga ,,jedwabnego szlaku”, ktory Chiny chcg odtworzy¢. Porazka Amery-
kanow w Afganistanie obnizylaby roéwniez ich wiarygodnos$¢ polityczno-militarng
wsrod wspierajacych ich panstw. Dla Chin jest to szczegolnie wazne z tego wzgledu,
ze USA skutecznie wigczylto do wspotpracy w zwalczaniu migdzynarodowego ter-
roryzmu panstwa ASEAN. Rowniez w kontekscie walki przeciwko ISIS Chiny nie
wykazuja checi wsparcia stworzonej przez Amerykanow koalicji antyterrorystycz-
nej. Blizej jest im do Rosji politycznie i militarnie wspierajacej Bashara al-Assada
[Wan 2016: 109].

W ostatnich latach wladze w Pekinie kontestowaty wiele innych dziatan USA
w plaszczyznie militarnej. Przykladowo zdecydowanie sprzeciwiaty si¢ bezprawne;j
1 nieuzasadnionej politycznie amerykanskiej agresji na Irak. Jeszcze powazniejszy
opor Komunistyczna Partia Chin manifestuje przeciwko realizowanemu przez Wa-
szyngton programowi tarczy antyrakietowej. Chinczycy obawiajg sie, ze zaawan-
sowany system przeciwrakietowy USA podwazy wiarygodno$¢ ich odstraszania
nuklearnego. Ponadto rozciggnigty nad terytorium Tajwanu moze zdewaluowac
wartos¢ strategiczng posiadanych przez Chiny konwencjonalnych rakiet sredniego
i krotkiego zasiegu [Ali 2008: 88; Koziej 2008: 98]. Faktycznie skuteczna realizacja
przez Stany Zjednoczone Ameryki programu tarczy antyrakietowej doprowadzi do
naruszenia rownowagi strategicznej miedzy USA, Rosjg i Chinami. Uzyskana przez
Amerykandw przewaga moze z kolei prowadzi¢ do dalszej militaryzacji ich polityki
iunilateralizacji dziatan [Hotdak 2006: 118]. Sytuacja taka bytaby szkodliwa zarow-
no dla konkurentow USA, w tym ChRL, calej spotecznosci migdzynarodowej, jak
i samego hipermocarstwa. Wynika to z faktu, ze polityka Waszyngtonu najczesciej
przynosi pozytywne rezultaty, gdy jest prowadzona w ramach tzw. migkkiej sity
1 wspotpracy wielostronnej [Zyblikiewicz 2004: 475]. Prezydent Donald Trump
zadeklarowatl w kampanii prezydenckiej bardziej zdecydowang postawe USA wo-
bec oponentéw, w tym zagrazajacej ich pozycji ChRL. Jego retoryka w pewnym
stopniu ulegla jednak zmianie po ogloszeniu wynikéw wyboroéw. Nie da si¢ jeszcze
jednoznacznie oceni¢, jaka bedzie postawa nowej administracji wobec dynamicznie
rozwijajacych si¢ Chin.
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ZAKONCZENIE

Obecnie Chiny sg niekwestionowanym mocarstwem gospodarczym i finanso-
wym. Dzigki realizowanym programom modernizacji i wdrazania nowoczesnych
technologii stopniowo stajg si¢ rowniez mocarstwem technologicznym i militar-
nym. Utrzymywanie szerokiej sieci kontaktéw dyplomatycznych czyni je rowniez
mocarstwem dyplomatycznym [Brunet, Guichard 2011: 25-36]. Zwazywszy na
dysproporcje demograficzng i tendencje rozwojowe, gospodarka chinska wielkoscia
dos$¢ szybko zdystansuje amerykanskg. Znacznie dhuzej bedzie trwato wzmacnianie
pozycji politycznej i militarnej ChRL wobec USA. Proces ten bedzie jednak suk-
cesywnie postgpowat, a Stany Zjednoczone Ameryki beda miaty coraz mniejsze
mozliwosci ograniczania ekspansji Chin. Obecnie ksztaltuje si¢ wielobiegunowy tad
globalny, w ktorym Stany Zjednoczone Ameryki beda stopniowo tracity dominujaca
pozycje. Podobnie bedzie z Unig Europejska, ktorej stabniecie moze by¢ zinten-
syfikowane procesami dezintegracyjnymi. Jeszcze bardziej na znaczeniu bedzie
traci¢ skonfliktowana z Zachodem Rosja. W tym czasie bgdzie wzrasta¢ pozycja
tzw. mocarstw wschodzacych, wsrdd ktorych pierwszoplanowa rolg odgrywa ChRL
[Fiszer 2014: 33-35]. W dluzszej perspektywie czasowej mozna zatozy¢, ze uktad
miedzynarodowy zacznie ewoluowa¢ w kierunku jednobiegunowego. Efektem
procesu transformacji systemu §wiatowego, trwajacego najprawdopodobniej okoto
pot wieku, bedzie objecie pozycji hegemonicznej przez dynamicznie rozwijajace
si¢ Chiny.

Jak napisat Suisheng Zhao, w najblizszych dekadach kluczowe jest, aby przy-
wodcy USA i ChRL przezwyciezyli wzajemne podejrzenia, potrafili si¢ komuniko-
wac 1 przez to unikneli otwartej konfrontacji, ktora nie bytaby w interesie zadnego
z nich. Stabilne relacje miedzy tymi mocarstwami przynosityby korzys¢ w postaci
Swiatowego pokoju i rozwoju zardéwno im, jak i catej spotecznosci migdzynarodowej
[Zhao 2008: 28]. Pewne nadzieje na taka przysztos¢ daja deklaracje ze strategii bez-
pieczenstwa obu panstw. W NSS z 2015 r. zapisano, ze ,,Stany Zjednoczone witaja
rozwdj stabilnych, pokojowych i zamoznych Chin. Szukajg drog rozwoju konstruk-
tywnych relacji z Chinami, ktére dadzg korzysci obu narodom i b¢dg promowaty
bezpieczenstwo i rozwdj w Azji i na calym §wiecie” [The President of the United
States 2015: 24]. Z kolei wtadze Chin deklaruja w dokumencie strategicznym cheé
,»potaczenia wysitkow z resztg §wiata w celu utrzymania pokoju, dazenia do rozwoju
i dzielenia dobrobytu” [Ministry of National Defence 2015: 1]. Nie mozna jednak
traci¢ ztudzen, ze stosunki migdzynarodowe to przede wszystkim gra interesow.
Dazac do realizacji interesdéw strategicznych, mocarstwa te b¢da gotowe odstepowac
od deklarowanych ideatow.
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POLITICO-MILITARY DIMENSION OF THE RIVALRY BETWEEN THE
PEOPLE’S REPUBLIC OF CHINA AND THE UNITED STATES OF AMERICA
IN THE TWENTIETH AND TWENTY-FIRST CENTURY

Abstract: The aim of this article is to present and analyze the problem of the rivalry between People’s
Republic of China and the United States of America in the politico-military dimension in the twentieth
and twenty-first century. The text focuses on the main areas of this rivalry. During the Cold War, US-China
relations have evolved from hostility to tactical rapprochement directed against a common threat, the Soviet
Union. After its end the PRC is contesting American hegemonic leadership, which is the main barrier to
expanding its influence. So far, these countries competed mainly in East Asia and Southeast Asia, but with
the development of the power status of China, this area extends to other regions of Asia and other continents.
The main thesis of the article assumes that currently in China's interest is the formation of a multipolar
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international system. In the 50-year term, however, they will outdistance the US and other competitors,
achieving a dominant position in the world. The main paradigm adopted in the research is the offensive
type of the structural realism.
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