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Recenzje. Sprawozdania

Lukasz Lewkowicz, recenzja: Bratystawa — miasto na skrzyZowaniu kultur,
A. Moskwin (red.), Wyd. Katedra Studiéw Interkulturowych Europy Srod-
kowo-Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2016, ss. 255.

Z inicjatywy Katedry Studiéw Interkulturowych Europy Srodkowo-Wschodniej na Uniwer-
sytecie Warszawskim i Instytutu Stowackiego w Warszawie w 2016 roku ukazata si¢ interesujaca
publikacja pt. Bratystawa — miasto na skrzyzowaniu kultur pod redakcja Andrieja Moskwina.
Ksigzka stanowi probe prezentacji stolicy Stowacji jako miejsca, w ktorym krzyzujg si¢ ze
soba i spotykaja rozne kultury, narodowosci i tradycje historyczne. Jak trafnie podkreslono we
wstepie, Bratystawa juz we wezesnym $redniowieczu byta miastem o wyjatkowym znaczeniu
dla dziejow Europy Srodkowej. Na terenie miasta i w jego okolicach do dzisiaj mozna spotka¢
pamigtki z czasow Panstwa Wielkomorawskiego, do ktorego dziedzictwa odwotujg si¢ w swojej
konstytucji Stowacy. Z chwilg powstania Krolestwa Wegierskiego losy Bratystawy na kilkaset
lat zwigzaty si¢ z Wegrami. U schytku $redniowiecza miasto zamieszkiwali: Niemcy, Wegrzy,
Stowacy, Zydzi, Czesi, Polacy i inne narodowosci. O burzliwych dziejach Bratystawy i jej
wielokulturowosci §wiadczg rownoczes$nie uzywane do [ wojny §wiatowej nazwy tego miasta.
Niemcy okreslali je jako Pressburg, Wegrzy — Pozsony, stara nazwg stowacka byt Presporok,
w Polsce za§ méwiono Pozon. Znaczaca rola przypadta Bratystawie po klesce pod Mohaczem
w 1526 roku, kiedy to stala si¢ ona miejscem koronacji wtadcow wegierskich. Od konca XVIII
wieku miasto byto rowniez silnym osrodkiem stowackiego ruchu narodowego. Powstawaty tam
pierwsze publikacje w jezyku stowackim, aktywnie dziatat znany stowacki pisarz, publicysta
i polityk Cudovit Star. Co ciekawe, decyzje o lokalizacji w Bratyslawie stolicy stowackiej czgsci
Czechostowacji podjeto dopiero u schytku I wojny §wiatowej. Ostatecznie zadecydowatly o tym
wzgledy geopolityczne, logistyczne i komunikacyjne. Od 1 stycznia 1993 roku Bratystawa jest
formalnie stolica Republiki Stowackie;.

Nowa monografia stanowi poklosie migdzynarodowej konferencji ,,Bratystawa — miasto
na skrzyzowaniu kultur”, ktéra odbyta si¢ na poczatku pazdziernika 2016 roku w Instytucie
Stowackim w Warszawie. Celem organizatorow byto pochylenie si¢ nad fenomenem tego
miasta, odnalezienie w nim dziedzictwa wielu narodow, religii, tradycji, jezykow i kultur, skon-
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frontowanie dawnej i nowej Bratystawy i odpowiedz na pytanie, czy wspotczesnie nadal jest to
,,miasto na skrzyzowaniu kultur”? Publikacja sktada si¢ ze stowa wstepnego, szesnastu tekstow
i noty o autorach. Cz¢$¢ artykutéw przygotowano w jezyku polskim, a cz¢§¢ — w stowackim.
Niewatpliwie tego rodzaju dwujezyczno$¢ pozwala na zapoznanie si¢ z publikacja nie tylko
czytelnikom znajacym je¢zyk polski, ale takze postugujacym si¢ jezykami stowackim i czeskim.
Dodatkowo ma ona charakter interdyscyplinarny. Celem jej jest spojrzenie na wielokulturowo$é
Bratystawy oczami nie tylko historykow, lecz takze kulturoznawcéw, slawistow, architektow
1 historykdw sztuki. Stowo wstepne przygotowat Dyrektor Instytutu Stowackiego w Warszawie
Milan Novotny. W publikacji przyjeto strukture problemowa, ktora pozwolita wyréznic trzy
podstawowe obszary tematyczne: (1) histori¢ Bratystawy, zyciorysy wybitnych osobistosci tego
miasta, zycia codziennego jego mieszkancow; (2) obraz Bratystawy w kulturze, literaturze,
teatrze, kinematografii i muzyce; (3) urbanistyke i architekturg, spojrzenie na miasto przez
pryzmat dziedzictwa materialnego.

Punkt wyjscia publikacji stanowi krotki tekst redaktora publikacji Andrieja Moskwina
uzasadniajacy wybor tematu. W tekscie Milosa Marka z Uniwersytetu Trnawskiego w Trnawie
analizie poddano struktur¢ narodowosciowa Bratystawy w okresie §redniowiecza. Autor udo-
wodnil, ze w opisanym okresie miasto byto zdominowane przez Niemcoéw. Do Niemcow nale-
zata rowniez wiadza polityczna i koscielna. Ponadto w miescie obecni byli Wegrzy i ludnosé
stowianska. Stowianie (w tym oczywiscie Stowacy) nalezeli jednak do nizszych klas spotecznych
i nie odgrywali w $redniowiecznej Bratystawie istotnej roli. Bogatg strukturg etniczng miasta
uzupehniata wptywowa spoteczno$¢ zydowska, Wtosi, Czesi, Polacy i u schytku epoki $rednio-
wiecza — Chorwaci. Na koncu artykulu M. Marka znalaz? si¢ spis obywateli Bratystawy z po-
czatku XVI wieku oraz mapy pokazujgce miejsca pochodzenia 6wczesnych mieszkancow
miasta. Kolejny tekst autorstwa Vladimira Segesa z Wojskowego Instytutu Historycznego
w Bratystawie poswigcono ceremoniom koronacyjnym krolow wegierskich w Bratystawie.
Zdaniem autora, byly to najwazniejsze wydarzenia polityczne dwczesnego panstwa wegierskie-
go, pozwalaty m.in. na pokazanie sity i znaczenia uczestniczacych w nich éwczesnych elit
wegierskich. Migdzy 1563 a 1830 rokiem w bratystawskiej Katedrze §w. Marcina odbyto si¢
19 ceremonii koronacyjnych (koronowano 10 kréli wegierskich, 1 krolowa i 8 matzonek krolow).
Autor skoncentrowat si¢ na analizie obrazéw przedstawiajacych ceremonie koronacyjne wy-
branych wladcow, m.in. Maksymiliana II w 1563 roku, Marii Teresy w 1740 roku. Artykut
Martina Garka z Instytutu Pamigci Narodowej w Bratystawie dotyka tematu sylwetki stowac-
kiego dzialacza politycznego i spotecznego Samuela Zocha, autora tekstu Deklaracji Martinskie;j.
Polityk ten pod koniec 1918 roku stat si¢ pierwszym komisarzem rzadowym i Zupanem miasta
Bratystawy i bratystawskiej zupy. Miat on istotny udziat w wygaszaniu 6wczesnych konfliktow
etnicznych w miescie. Po 1919 roku Zocha zrezygnowat z dziatalnosci politycznej i zostat
administratorem ko$ciota ewangelickiego na Stowacji. Na szczegolng uwage zastuguje artykut
Michata Rozenberga z Uniwersytetu Warszawskiego o dylematach wyboru stolicy Stowacji po
1918 roku. Autor na wstepie wskazat, ze w XIX wieku duzym problemem byt brak jednego
osrodka koncentrujgcego zycie narodowe Stowakow. Wytworzyli oni w tamtym okresie zalgz-
ki przysziej stolicy w wielu miastach, m.in. w Bratystawie, Martinie, Trnawie, Preszowie,
Budzie i Wiedniu. Pod koniec XIX wieku rozpatrywano kwesti¢ lokacji przysztej stowackiej
stolicy pomigedzy dwoma miastami — Martinem i Budapesztem. Bratystawa nie byta w ogoéle
brana pod uwagg jako ewentualna przyszta stolica. Jak podkreslit autor, sytuacja zmienita si¢
po 1918 roku i powstaniu niepodlegltej Czechostowacji. Interesujaca jest analiza argumentow,
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ktore ostatecznie zdecydowaty o wyborze Bratystawy, a nie bardziej ,,stowackiego” Martina.
Jednym z wiekszych atutow Bratystawy byto potozenie geograficzne, m.in. blisko$¢ dunajskie-
go korytarza transportowego zapewniajacego komunikacje¢ z Balkanami, bliskos¢ wielkich
miast, jak Budapeszt, Wieden i Praga. Ponadto w miescie tym istniata odpowiednia infrastruk-
tura hotelowa i gastronomiczna, duza liczba wolnych przestrzeni biurowych. Glownym man-
kamentem Bratystawy byta jej ,,niestowackos$¢”. Wsrod zwolennikow idei umiejscowienia
stolicy w Martinie przewazaty wzgledy historyczne i strategiczne. Funkcjonowala tam Macierz
Stowacka, dzialaty liczne stowarzyszenia stowackie, w 1861 roku ogloszono w tym miescie
Memorandum Narodu Stowackiego. Pozytywnie oceniano potozenie geograficzne miasta w cen-
trum ziem stowackich, co miato gwarantowac jednolity rozw¢j panstwa. Kolejnym atutem byty
kwestie bezpieczefistwa granic i lepsza nad nimi kontrola. Duzym problemem byta niewielka
powierzchnia samej miejscowosci i brak zaplecza logistycznego. Spor o lokalizacje stowackiej
stolicy toczy? si¢ praktycznie przez caty okres migdzywojenny. Jednoczesnie z nim nastgpowat
proces zanikania wielokulturowosci tego miasta wskutek prowadzonej polityki stowacyzacji
i odptywu ludnos$ci wegierskiej 1 niemieckiej. Histori¢ powstania i dziatalno$ci Uniwersytetu
Komenskiego w Bratystawie zaprezentowano w artykule Marii Grofovej z archiwum tegoz
uniwersytetu. W tekscie opisano sytuacj¢ edukacyjng na Stowacji po rozpadzie Austro-Wegier
i powstaniu Czechostowacji, problemy lokalowe, z jakimi musieli si¢ na poczatku zmierzy¢
pracownicy naukowi i studenci. Opisano rowniez proces powstawania poszczegolnych wydzia-
tow. Martin Vass z Uniwersytetu Komenskiego przedstawit relacje migdzykulturowe w mig-
dzywojennej Bratystawie na podstawie wizyt i pobytow zagranicznych artystow. Autor skupit
si¢ przede wszystkim na nieformalnych spotkaniach bohemy artystycznej w bratystawskich
kawiarniach, pubach, winiarniach. Aleksander Lupienko z Polskiej Akademii Nauk w Warsza-
wie zaprezentowat problematyke kultury tworzonej w miastach Europy Srodkowo-Wschodniej
na przetomie XIX i XX wieku. Zdaniem autora, opisane miasta nie byty tylko wytworem kul-
tury, ale takze same ja tworzyty. Charakter kultury zalezat nie tylko od wielkosci o$rodka, ale
takze jezyka mieszkancow, wytworcow kultury, wladz miejskich, stosunkéw majatkowo-towa-
rzyskich poszczegdlnych grup etnicznych. Miasta srodkowoeuropejskie charakteryzowat wie-
logtos kulturalny. Istniata przy tym tendencja do dominacji jednej z grup. Celem artykutu Ireny
Bilinskiej z Uniwersytetu Warszawskiego byta odpowiedz na pytanie, dlaczego Bratystawa byla
praktycznie nieobecna w pracach artystow stowackiego ruchu narodowego. Zdaniem Bilinskiej
spowodowane to bylo faktem, ze wielokulturowa Bratystawa byla zaprzeczeniem stowackiej
romantycznej historiografii i mitologii. Z tego powodu w literaturze romantycznej nie mogta
ona pehnic¢ roli stowackiego centrum narodowego i musiata by¢ wylaczona z przestrzeni uwa-
zanej za stowacka. Radoslav Passia ze Stowackiej Akademii Nauk poddat analizie autobiogra-
ficzne prace stowackiego pisarza i krytyka filmowego Jana Roznera dotyczace m.in. problema-
tyki przestrzeni miejskiej w Bratyslawie w okresie migdzywojennym. Malgorzata Dambek
z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu skupita si¢ na analizie tworczosci Jany
Benovej, stowackiej pisarki i dziennikarki. W zbiorze nowel Café Hiena. Plan odprowadzenia
przedstawita ona historie mieszkancow najwickszej dzielnicy Bratystawy — Petrzalki. Georg
Dox scharakteryzowal w swoim teks$cie najwazniejsze tendencje w historii niemieckiego teatru
w Bratystawie. Z jednej strony rozwijata si¢ wtedy barokowa burleska prezentowana przez
znanego artyste Johanna Josepha Felisa von Kurza. Z drugiej popularny byt nurt modernistycz-
ny znanego aktora i rezysera Carla Wahra. Od 1764 roku w niemieckim dzienniku ,,PreB8burger
Zeitung” ukazywaly si¢ informacje o zyciu teatralnym Bratystawy. W trzech kolejnych artyku-
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tach autorstwa Dagmary Podmakovej ze Stowackiej Akademii Nauk w Bratystawie, Nadezdy
Lindovskej z Wyzszej Szkoty Muzycznej w Bratystawie i Michaely MojziSovej ze Stowackiej
Akademii Nauk analizie poddano dziatalnos¢ Stowackiego Teatru Narodowego w Bratystawie
w XX wieku. Jak wskazali poszczegodlni autorzy, ta istotna dla zycia kulturalnego Stowacji
instytucja w pierwszych latach istnienia charakteryzowata si¢ wieloma paradoksami, m.in.
zatozycielem teatru byt Czech, poczatkowo sztuki teatralne byly wystawiane tylko w jezyku
czeskim, jezyk stowacki wprowadzono dopiero po kilkunastu latach od zatozenia teatru. Ostat-
ni artykut autorstwa architekta Michala Bogara poswigcono Bratystawie jako cze$ci obszaru
transgranicznego. Zdaniem tego autora o fenomenie miasta §wiadczy jego potozenie na obsza-
rze granicznym, nad Dunajem. W latach 1948—1989 przez miasto przebiegata dostownie ,,ze-
lazna kurtyna”. Od potowy lat 90. XX wieku w regionie tym trwa intensywny proces suburba-
nizacji. Ponadto Bratyslawa stanowi czg$¢ metropolitarnego regionu transgranicznego
obejmujacego trzy sgsiadujace ze sobg panstwa (Austrie, Wegry i Stowacje). Wspodtczesnie
prowadzona jest intensywna debata ekspertow na temat transformacji dawnej strefy granicznej
w obszar zielony. Autor zaproponowat stworzenie pasa zieleni w potudniowo-zachodniej czesci
Bratystawy jako naturalnego ogranicznika urbanizacji i obszaru kontaktow transgranicznych.

Niewatpliwie podjecie w publikacji problematyki wielokulturowosci Bratystawy byto
przedsiewzigciem trafnym. Miasto to bowiem jest wcigz mato znane czytelnikom w Polsce. Nie
jest tak chetnie odwiedzane przez polskich turystow jak sasiedni Wieden, Praga czy Budapeszt.
Z tego powodu warto poswigcic stolicy Stowacji nieco wigcej uwagi, aby zapoznac potencjalnego
czytelnika-turyste ze specyfika tego Srodkowoeuropejskiego miasta. Wyrdznikiem ksigzki jest
podjecie problematyki wielokulturowos$ci Bratystawy praktycznie nieobecnej w polskiej litera-
turze naukowej dotyczacej Stowacji. Istotnym atutem publikacji jest gruntowne wykorzystanie
literatury przedmiotu, w tym publikacji polskich i stowackich autorow, ktore daja mozliwosé¢
wnikliwej i poglebionej analizy podjgtej problematyki. Jedynym mankamentem publikacji
jest brak tekstu o wspolczesnej Bratystawie, jej problemach, wyzwaniach, przed ktérymi stoi
miasto. Dla czytelnika na pewno ciekawa bylaby rowniez analiza zmian architektonicznych,
jakie si¢ tam dokonaty w XX i XXI wieku. Ksigzke uzupetniaja noty o autorach, bibliografie,
streszczenia tekstow w jezyku angielskim, mapy, zdjgcia i wykresy, czyniac publikacje bardziej
przejrzysta i atrakcyjng dla czytelnikow.

Monografi¢ warto poleci¢ zarowno pracownikom naukowym, jak i studentom historii, archi-
tektury, slawistyki itp. Na pewno powinni si¢ nig zainteresowac takze dziennikarze zajmujacy si¢
problematyka wspotczesnej Stowacji. Ksiazka niewatpliwie uzupeinia wiedz¢ na temat stolicy
naszego poludniowego sasiada. Stanowi rowniez przyczynek do dalszych badan nad powyzsza
problematyka, tak istotng w sytuacji promowanej obecnie wspolpracy srodkowoeuropejskie;j.
W Polsce wcigz brakuje ciekawych publikacji o Stowacji. Mamy réowniez deficyt publikacji
o najwazniejszych miastach stowackich, o stowackich atrakcjach turystycznych, kontaktach
spotecznych migdzy naszymi narodami. Niewgtpliwie o duzej wartoSci publikacji $wiadcza
autorzy kolejnych jej rozdziatow, ktorzy sg znanymi polskimi i stowackimi naukowcami.



