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Mateusz T. Jamro, Recenzja: Boris Barth, Europa nach dem Grofien Krieg.
Die Krise der Demokratie in der Zwischenkriegszeit 1918—1938, Frankfurt am
Main, Campus Verlag 2016, ss. 397 (Europa po Wielkiej Wojnie. Kryzys demo-
kracji w miedzywojniu 1918—1939)

Po I wojnie $wiatowej polityczna mapa Europy zmienita si¢ diametralnie. Upadly trzy
wielkie imperia: Osmanskie, Austro-Wegierskie oraz Rosyjskie (targane rewolucja). W konse-
kwencji rozpadt si¢ system wersalski. Na gruzach wielonarodowych i wieloetnicznych imperiéw
powstatly panstwa narodowe. Miejsce monarchii zajety republiki. Renesans systemow demo-
kratycznych (republik i monarchii) nie trwal jednak dlugo. Do wybuchu II wojny §wiatowej
demokracja utrzymata si¢ tylko na Potwyspie Skandynawskim, w krajach Beneluksu, Szwajcarii,
Wielkiej Brytanii, Francji i Czechostowacji. Jej miejsce zajely systemy totalitarne (by wymienic¢
faszystowskie Wtochy Mussoliniego czy spektakularne przejgcie wtadzy przez Hitlera i upadek
Republiki Weimarskiej) oraz autorytarne (Wegry, Polska, Hiszpania, Portugalia, Austria).

Co zadecydowato o stabosci demokracji w migdzywojniu? Dlaczego ustroje demokratyczne
okazaly si¢ nietrwale i ustgpity miejsca dyktaturze? Na czym polegala stabos¢ tak entuzjastycznie
uchwalanych demokratycznych konstytucji?

Recenzowana ksigzka Europa nach dem Grofien Krieg. Die Krise der Demokratie in der
Zwischenkriegszeit 1918—1938 (Europa po Wielkiej Wojnie. Kryzys demokracji w migdzywojniu
1918-1939) jest proba odpowiedzi na to pytanie.

Zostata napisana przez renomowanego historyka prof. Borisa Bartha, ktéry w swoich na-
ukowych poszukiwaniach skupia si¢ na badaniach poréwnawczych. Zawodowo jest zwigzany
z Uniwersytetem w Konstancji. Prowadzit wyktady oraz odbyt staze naukowe na Uniwersytetach
w Pradze, Bremie, Hadze, Diisseldorfie.

Ksigzka ma uktad chronologiczno-problemowy. Sktada si¢ z 8 rozdzialéw (w tym wstep
i zakonczenie). Liczy 397 stron. Wykorzystana w monografii literatura jest imponujaca. Tekst
opatrzono 722 przypisami, za$ bibliografia liczy 486 pozycji.

Kazdy rozdziat poprzedza krotkie wprowadzenie, pozwalajace czytelnikowi lepiej zorien-
towac si¢ w poruszonej w rozdziale tematyce oraz zakonczenie, stanowigce podsumowanie
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najwazniejszych ustalen poczynionych w rozdziale i powtorzenie wyjsciowej tezy. Taki uktad
podnosi warto$¢ dydaktyczng ksigzki oraz sprawia, ze jest ona bardzo przyjazna w odbiorze
nawet dla laika, ktdremu obca jest poruszona w tomie tematyka.

Uktad rozdziatow — ich tematyka oraz kolejnos¢ — zdradzaja sposéb rozumowania oraz
poszukiwania glebokich przyczyn i strukturalnych deficytow, jakie zadecydowaly o stabosci
demokracji w migdzywojniu i jej upadku.

Cho¢ w tytule ramy czasowe badan zostaty zawezone do lat 1918-1939, we wprowadzeniu
Barth dokonuje dogtebnej analizy przemian spotecznych, gospodarczych, kulturowych, jakie
miaty miejsce w wieku XIX. Jak argumentuje, zabieg ten jest niezbedny, by zrozumie¢ gtoéwne
osie konfliktow i napig¢ spolecznych w migdzywojniu.

Tendencje, ktore rozpoczely si¢ jeszcze w XIX stuleciu, a umozliwity renesans demokracji
w wieku nastgpnym, to: stopniowe ograniczanie wtadzy monarszej (monarchie konstytucyjne),
powstanie organizacji reprezentujacych poszczegolne klasy czy warstwy spoteczne (zwiazki
zawodowe, partie polityczne, grupy interesdw), wzrost zamoznosci i poprawa jakosci zycia
bedaca skutkiem industrializacji i urbanizacja.

Boris Barth podkreslit, Zze o trwatosci systemu politycznego (jego legitymizacji), bez wzgle-
du na to czy jest on demokratyczny, czy autorytarny, decyduje zdolno$¢ machiny panstwowej
do zaspokajania potrzeb oraz roztadowywania napiec¢ spotecznych. Brak tej zdolnosci okazat
si¢ jedng z gtownych przyczyn upadku demokracji w migdzywojniu (jako przyktad Barth podat
Polske 1 powstanie sanacji).

To nie sita osobowosci, charyzma dyktatora, atrakcyjnos¢ jego oferty politycznej decydo-
waly o upadku demokracji, lecz jej stabos$¢. O stabosci demokracji $wiadczyt brak zdolno$ci
zawierania trwatych sojuszy i politycznych kompromisow, ktory skutkowat zanikiem stabilnosci
politycznej oraz skutecznosci. Gtowng przyczyng byt deficyt lub stabo$é partii liberalnych,
ktore posiadaty zdolno$¢ rownowazenia partii radykalnych, zapobiegaty nadmiernej polaryzacji
parlamentoéw. Innymi stowy tam, gdzie istniaty silne partie liberalne, demokracja przetrwala.

Inne czynniki, ktore doprowadzity do upadku demokracji (inflacja, kryzys agrarny, upadki
bankow, §wiatowy kryzys finansowy, nacjonalizm), cho¢ z r6znym nasileniem, to jednak byty
zauwazalne w kazdym kraju na kontynencie europejskim.

Analizujac systemy partyjne i formy rzadow, Barth przytomnie i stusznie zauwazyl, ze bez
wzgledu na przyjete rozwiazania ustrojowe demokracja nie moze istnie¢ bez demokratéw (De-
mokratie ohne Demokraten). Stabilno$¢ demokracji wymaga odpowiedniej kultury politycznej,
ktdéra mozna okresli¢ mianem obywatelskiej. Wymaga zdolnosci do kompromisu, poszanowania
praw mniejszosci, szacunku dla prawa, wyrzeczenia si¢ przemocy.

Whioski wyciagnigte przez Bartha sg nastgpujace. Lad wersalski nikogo nie zadowalat.
Bledne przekonania, jakie legly u jego podstaw, doprowadzity stopniowo nie tylko do upadku
demokracji, ale takze posrednio do II wojny $wiatowej. Zardwno zwycigzcy, jak 1 przegrani
ucierpieli z powodu inflacji powodowanej przez konieczno$¢ splaty reparacji wojennych. Wszy-
scy po jednej i po drugiej stronie odczuli skutki nadprodukcji rolniczej i nierozwigzanej kwestii
chlopskiej, ktora w wielu krajach stworzyta warunki do delegitymizacji procedur parlamentar-
nych. Dla utrzymania stabilnosci systemu demokratycznego potrzebny jest odpowiedni poziom
rozwoju gospodarczego, ktory pozwala utrzymac spokoj spoteczny przez eliminacje konfliktow
o charakterze klasowym, redukcji dysproporcji ekonomicznych i dzigki silnej klasie $rednie;j.

Dyktatury, ktore zrodzity si¢ w migdzywojniu, nie sg wynikiem charyzmy dyktatorow,
ich niezwyklej magnetycznej osobowosci zdolnej mobilizowaé masy, lecz stabosci partii
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politycznych oraz niezdolnos$ci systemu demokratycznego do rozwigzywania problemow
spotecznych.

Czynnikiem, ktory przyspieszyl przejscie od demokracji do autorytaryzmoéw, byt rosng-
cy nacjonalizm, karmiacy si¢ rasizmem i ksenofobig. W jego wyniku doszto do masowych
przesiedlen. Kryzys migracyjny, jaki miat wtedy miejsce, przypomina do zhudzenia sytuacje,
z ktdrg mamy obecnie do czynienia w Europie. Bowiem na kryzys migracyjny powodowany
marzeniem o panstwie jednolitym narodowo i etnicznie nalozyt si¢ kryzys gospodarczy. Pogor-
szenie koniunktury, bezrobocie, inflacje¢, niepewnos$¢ jutra tatwo thtumaczy¢ naptywem obcych,
odmiennych kulturowo. Podszyta strachem niepewnos¢ jutra otworzyta droge do przejecia
wladzy przez dyktatorow.

Ksigzka Bartha to niezwykle frapujaca i pociagajaca lektura. Cho¢ dotyczy migdzywojnia,
wynikajace z niej wnioski mozna takze odnie$¢ do zachodzacych wspotczesnie zmian w obrebie
form sprawowania wladzy.



