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ZMIANY RELACJI CZLOWIEK - ZWIERZE,
CZYLI CENA POSTEPU

Barbara Grabowska

Zmiany relacji czlowiek — zwierz¢ pokazujg, ze postep ma niekiedy wysoka
cene. XVII-wieczna koncepcja zwierzecia-maszyny sformutowana przez Karte-
zjusza byta odpowiedzig na potrzeby 6wczesnych naukowcoéw. Przyczynita si¢
ona niewatpliwie do nowych odkry¢ naukowych oraz powstania wydajniejszych
systemow hodowli. Jednoczesnie jednak doprowadzita do znacznego obnizenia
naszej wrazliwosci moralnej w relacjach z istotami innych gatunkéw. Dopiero
w latach 60-tych XX wieku rozpoczeta sie debata na temat zasadniczej zmiany
naszego stosunku do zwierzat. Wyzwolenie zwierzat oznacza kolejny, wazny
krok na drodze postepu moralnego.

Stowa kluczowe: postep, zwierzeta, Ruch Wyzwolenia Zwierzat, gatunkowizm.

Podniesienie postepu do rangi najwyzszego ideatu pomija
sprzeczny charakter kazdego postepu, nawet jesli odbywa
sie on w spoleczenstwie dynamicznym. [...] Okolicznosé,
ze Slepy rozwdy techniki zaostrza ucisk spoleczny i wyzysk,
sprawia, Ze na kazdym etapie postepowi grozi przeksztal-
cenie si¢ w swoje przeciwienstwo, w zupelne barbarzyn-
stwo.

M. Horkheimer'

Relacja czltowiek — zwierz¢ zawsze byla relacjag asymetryczna.
W mysli europejskiej dominowalo stanowisko przyznajace cztowiekowi
uprzywilejowang pozycje i prawo do wykorzystywania innych gatunkow
dla wtasnych celow. Do poczatku epoki nowozytnej stosunek do zwie-
rzat okreslato podejécie Arystotelesa, powtorzone potem przez $w. To-

' M. Horkheimer, Spoleczna funkcja filozofii. Wybér pism, ttum. J. Doktér, PIW, War-
szawa 1987, s. 356.
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masza z Akwinu. Arystoteles uznaje zwierz¢ta za istoty czujace, niektore
z nich nawet za obdarzone pamigcig i wyobraznig. Wedlug tego filozofa:
,nizsze zwierz¢ta doznaja przynajmniej pieciu rodzajow wrazen zmy-
stowych wraz z pewnymi, nieodtgcznymi od nich zdolnosciami biolo-
gicznymi, jak wrazenia przyjemnos$ci, pozadania, zdolnosci do ruchu
oraz zdolnosci regeneracji energii przez sen, a ponadto w pewnych przy-
padkach pamie¢é¢, umozliwiajaca ksztalcenie r6znych nawykow i zwycza-
jow”?. Jednak jedynie cztowiek posiada rozum, ktéry odrdznia do niz-
szych zwierzat i czyni zen istote stojgca znacznie wyzej w hierarchii by-
tow. Zwierzgta wprawdzie sg istotami zywymi zdolnymi do odczuwania
przyjemnos$ci i przykrosci, co odrdznia je od bytow nieozywionych
1roslin, ale ze wzgledu na swdj nizszy status ontyczny catkowicie pod-
porzadkowane sa cztowiekowi. Stanowig wlasnos¢ ludzi i tak tez powin-
ny by¢ traktowane.

Jak zauwaza Dorota Probucka: ,,Chociaz Arystoteles odrdzniat
zwierzeta od rzeczy, to jednak w hierarchii bytow przypisywat im sto-
sunkowo niska pozycje, upowazniajgc tym samym cztowieka do ich wy-
korzystywania. Postulowany przez filozofa instrumentalny sposob trak-
towania zwierzat moze by¢ zinterpretowany jako szczegdlna odmiana
relacji pan—niewolnik.”®> Wolno nam zatem uzywaé zwierzat dla zaspo-
kojenia naszych potrzeb, nawet jesli wigze si¢ to z zadawaniem im cier-
pienia. Ma to by¢ jednak jedynie cierpienie konieczne stuzace osiggnieciu
inaczej nieosiagalnej korzysci ludzkiej. Niedozwolone jest okrucienstwo,
czyli zadawanie cierpienia niczym nieuzasadnionego czy nadmiernego.
Zakaz okrucienstw nie jest jednakze motywowany troska o dobro sa-
mych zwierzat. Arystoteles, a za nim §w. Tomasz z Akwinu, uwazali, ze
okrutne traktowanie istot innych gatunkéw moze wyrobi¢ w cztowieku
sktonno$¢ do okrutnych czynow, rowniez w stosunku do ludzi. I od-
wrotnie — wspoélczucie dla zwierzat czyni nas bardziej wrazliwymi
1 zdolnymi do wspodtczucia dla ludzi. ,,Bliskie za$ sobie sg dwa wspot-
czucia: do cierpigcego zwierzecia i do cierpigcego cztowieka, tak ze kto
doznaje uczucia litosSci wobec zwierzat, jest bardziej usposobiony

do odczuwania lito$ci wobec ludzi”* — stwierdza wprost $w. Tomasz.

2 K. Leéniak, Arystoteles, Wiedza Powszechna, Warszawa 1989, s. 67.

> D. Probucka, Koncepcje filozoficzne #rédlem moralnego zla z relacji czlowiek — zwierze.
Arystotelizm — kartezjanizm — kontraktualizm, [w:] Etyka a zlo, red. D. Probucka, Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2013, s. 285. Probucka uwaza,
ze arystotelizm, poprzez tomizm i neotomizm, obecnie rowniez wpltywa na traktowanie
zwierzat jako sktadnikéw majatku cztowieka.

* Sw. Tomasz z Akwinu, Summa teologiczna, tham. P. Belch O. P., t. 12, Katolicki
Osérodek Wydawniczy ,,Versitas”, Londyn 1985, s. 234.
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Zatem wedtug arystotelikow, tomistow, neotomistéw, a takze innych
filozoféw, chociazby Immanuela Kanta: ,jedyna racja przeciwko okru-
cienstwu wobec zwierzat, jest to, iz moze ono usposabia¢ do okrucien-
stwa wobec ludzi”®. Nawet tak niewielka i nieskuteczna ochrona, przy-
znana w ten sposob istotom innych gatunkéw, nie wynika z troski o ich
dobro, lecz wylacznie z troski o interesy ludzi, ktore nie tyle stawiane sg
tu na pierwszym miejscu, lecz sg wrgcz jedynymi branymi pod uwagg.
Wprawdzie juz w starozytnos$ci pojawialy si¢ inne glosy nakazujgce sza-
cunek dla zwierzat, jak chociazby stanowisko Pitagorasa czy jego ucznia
Empedoklesa z Agrygentu, ktorzy propagowali wegetarianizm i sprzeci-
wiali sie skladaniu ofiar ze zwierzat®. Jednak w tradycji zachodniej do-
minowata mysl Arystotelesa, a nie Pitagorasa.

W epoce nowozytnej zwierz¢ta pozbawione zostaty nawet tak nie-
skutecznej ochrony przed okrucienstwem. W XVII wieku Kartezjusz
przedstawil koncepcje zwierzecia jako maszyny, ktora zyskata znaczng
popularnoéé i do dzi$ znajduje zwolennikow’. Odmawiat on przedstawi-
cielom innych gatunkéw nie tylko rozumnosci, jak to czyniono dotych-
czas, lecz takze zdolno$ci odczuwania. Zwierzeta uznane zostaly za au-
tomaty funkcjonujace na czysto mechanicznych zasadach. Jako takie
niezdolne byly do doswiadczania bolu i cierpienia. Nalezaty bowiem do
zupelnie innego niz ludzie porzadku ontycznego. W Rozprawie o metodzie
Kartezjusz wyjasnia: ,,Nie wyda si¢ to zgota dziwne tym, ktorzy wiedza,
jak wiele roznych automatow, czyli poruszajacych si¢ maszyn, ludzka
przemyslno$¢ zdolna jest wytworzy¢, positkujac si¢ bardzo niewielka
liczbg czes$ci w pordwnaniu do wielkiej mnogosci kosci, miesni, nerwow,
tetnic, zyt 1 wszystkich innych sktadnikow znajdujacych sie w ciele kaz-
dego zwierzecia; beda oni uwazali ciato za maszyne, ktéra jako wykona-
na reka Boga jest nieporéwnywalnie lepiej urzadzona i ma w sobie ruchy
bardziej zadziwiajace anizeli jakakolwiek z maszyn wymyslonych przez
cztowieka”®. Wielo$¢ funkcji i skomplikowana budowa niektorych zwie-
rza mogg stwarzaé pozory odczuwania i mys$lenia, jednak nie nalezy da¢
sie im zwie$¢. Zwierze ma wprawdzie mozliwos¢ odbierania doznan

> P. Singer, Wyzwolenie zwierzqt, ttum. A. Alichniewicz, A. Szczesna, PIW,
Warszawa 2004, s. 266.

® Pitagoras gtosit metempsychoze, czyli wedréwke dusz. Jego zdaniem nalezalo sie
powstrzymywac od zabijania 1 spozywania zwierzat, gdyz mogta si¢ w nie wcieli¢ dusza
jakiego$ zmartego cztowieka.

7 Obecnie zwolennikami neokartezjanskiego podejécia do zwierzat sa na przykltada
P. Carruthers czy P. Harrison.

8 R. Descartes, Rozprawa o metodzie, ttum. W. Wojciechowska, PWN, Warszawa
1981, s. 65.
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zmystowych, jednak jako nie posiadajace umystu (substancji myslacej),
a co za tym idzie zdolnos$ci my$lenia, nie jest w stanie analizowaé tych
doznan i uznawac je za przyjemne czy nieprzyjemne. Dlatego nie nalezy
twierdzi¢, ze zwierze cierpi. To jedynie cialo zwierzecia reaguje w od-
powiedni sposéb na bodzce, ktore sg dla niego szkodliwe.

Stanowisko Kartezjusza oznaczato catkowite uprzedmiotowienie
zwierzat oraz zniesienie jakichkolwiek ograniczen w ich uzytkowaniu.
Nie bylo juz mowy o unikaniu okrucienstwa, gdyz w odniesieniu do
rzeczy nie mozna by¢ okrutnym. Takie podejscie wzbudzato kontrower-
sje juz u XVII-wiecznych czytelnikéw. Henry More w liscie do Kartezju-
sza pisal: ,,Wszelako ze wszystkich Twoich pogladéw Zaden tak bardzo
nie wstrzasngt wrazliwoscig 1 czutoscig mojego ducha, jak to mordercze
1 zabojcze twierdzenie wyrazone w Rozprawie o metodzie, w ktorym nie
przyznajesz zwierzetom duszy ozywiajacej i zdolnosci §wiadomego od-
czuwania (vitam sensumque)”’. WspOlczes$nie poglad ten jest jeszcze trud-
niejszy do zaakceptowania. Na przyktad Paola Cavalieri pisze: ,,Poglad,
ktory w XVII wieku przedstawit Kartezjusz, tak silnie sprzeciwia si¢
zarowno zdrowemu rozsadkowi, jak 1 odkryciom empirycznym, ze moz-
na si¢ zastanawia¢ jak w ogole doszto do jego sformutowania. Zwierzeta
nie cierpig. Nie majac zdolno$ci mowy nie sg zdolne do rozumowania.
Nie rozumujac sg istotami pozbawionymi uczué, zaledwie automata-
mi”?.

Dlaczego zatem doszto do sformutowania tak kontrowersyjnego sta-
nowiska? Sam Kartezjusz w korespondencji z Morem przyznaje: ,,moje
stanowisko nie tyle jest okrutne wzgledem zwierzakéw, ile zyczliwe
wzgledem ludzi wolnych od przesadu pitagorejskiego, jako ze uwalnia
ich tez od podejrzen o popetnianie zbrodni, gdy jedzg lub zabijajg zwie-
rzeta”''. Jasno zatem deklaruje, Zze jego motywacja byta przede wszyst-
kim wygoda ludzi'’. Nie chodzito jednak tylko, a nawet nie przede
wszystkim, o upodobania kulinarne. Trzeba pamictaé, ze Kartezjusz byt
nie tylko filozofem, lecz takze naukowcem — przyrodnikiem. Wiek XVII

° Tenze, Zarzuty i odpowiedzi pézniejsze, thum. J. Kopania, Wydawnictwo Antyk, Kety
2005, s. 52.

' P. Cavalieri, Dyskusja o zwierzetach: drugie spojrzenie [w:] W obronie zwierzqt, thum.
M. Betley, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2011, s. 90.

"' R. Descartes, Zarzuty i odpowiedzi pézniejsze, wyd. cyt., s. 61.

2 Oprécz tego Kartezjusz staral si¢ w ten sposdb rozwiazaé rowniez problem
nieSmiertelnosci duszy. Skoro zwierzg¢ta sg automatami, to oczywiscie nie posiadajg
duszy nie$miertelnej (posiadaja jedynie tak zwana dusze cielesna umozliwiajaca
podtrzymanie zycia i doznawanie zmystowe), a wigc nie ma sensu zastanawiac si¢ nad
tym czy i ewentualnie ktore zwierzgta mogtyby by¢ zbawione.
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to epoka rozwoju nauk przyrodniczych, w tym fizjologii do§wiadczalnej.
Podstawowa metodg badawczg stata si¢ wowczas wiwisekcja, czyli za-
bieg operacyjny wykonywany na zywym zwierzeciu (od tacinskiego vivi
sectio, czyli dostownie ,,rozdzielanie zywego”). Autor Rozprawy o metodzie
uczestniczyt w sekcjach zywych krolikow 1 pséw, miedzy innymi w ba-
daniu serca zywego psa. Procedury te wigzaly si¢ rzecz jasna z ogrom-
nym cierpieniem obiektdéw badan, a ich przeprowadzanie wymagato
znacznej brutalnosci. Zwlaszcza, ze jak zauwaza Singer: ,nie znano
wtedy s$rodkow przeciwbdlowych, zatem zwierzgta zachowywaly sig
podczas nich w sposéb, ktéry wiekszos$¢ z nas uznataby za oznake skraj-
nego bolu. Teoria Kartezjusza pozwalata eksperymentatorom uwolnié¢
sie od wyrzutéw sumienia”’®. Aby moéc stosowaé wiwisekcje jako ruty-
nowga procedur¢ badawcza, nalezalo bowiem nie tylko wyzby¢ si¢ wszel-
kich skrupuléw w stosunku do zwierzat, lecz takze znalez¢é sposdb na
unikniecie zarzutu okrucienstwa. Sprowadzajac istoty innych gatunkow
do rangi nieodczuwajacych automatow, Kartezjusz znalazt wyjatkowo
skuteczne rozwigzanie tego problemu. Relacje cztowiek-zwierze spro-
wadzit do relacji pomig¢dzy cztowiekiem a rzecza, bgdaca jego wlasno-
$cig. Taka relacja nie wigze si¢ z zadnymi moralnymi ograniczeniami —
rzeczami mozemy bowiem dysponowaé¢ w sposob dowolny, wedle na-
szych potrzeb. Ten tok rozumowania nastepujgco podsumowuje Cava-
lieri: ,,Wiwisekcja, stosowana swiadomie i otwarcie przez niektorych
najbardziej szanowanych czlonkéw spotecznosci, oznaczata nadzwy-
czajny pozom cierpienia. Problem byt tak oczywisty, ze potrzebny byt
argument, ktéry mozna by przeciwstawi¢ kietkujacej krytyce i ktory uza-
sadnilby niezakitdcone stosowanie tej praktyki. W tej sytuacji dobrym
wyjsciem bylo wprowadzenie czy utrwalenie pogladu, ze poddawane
wiwisekcji zwierzeta nie cierpia. [...] Powstala w rezultacie doktryna
zezwalala badaczom na przeprowadzanie wiwisekcji w sposob jeszcze
bardziej bezwzgledny”'*. Zniesione zostaly w ten sposob ograniczenia
dotyczace nie tylko sposobu przeprowadzania badan na zywych zwierze-
tach, ale tez i ich ilo$ci. Wiwisekcji dokonywano nie tylko po to, by po-
znaé¢ na przyklad zasady funkcjonowania uktadu krazenia, lecz takze
w celu zademonstrowania po raz kolejny tego, co juz wczesniej zbadano
1 opisano.

Aby ostatecznie wytraci¢ orez z reki krytykéw Kartezjusz stara si¢
przedstawi¢ swoje stanowisko jako naukowe, a poglady oponentow jako
bazujace na sentymentach i uprzedzeniach. Nazywa ich na przyktad

3 P. Singer, Wyzwolenie zwierzqt, wyd. cyt., s. 272.
" P_Cavalieri, wyd. cyt., s. 91-92.



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 05/04/2026 00:31:28

Barbara Grabowska, Zmiany relacji cztowiek — zwierze, czyli cena postepu

ludZmi prostymi, ktérym brak wiedzy', a przekonanie o tym, ze zwie-
rzeta mysla okresla mianem przesadu'®. Pokazuje to wyraznie, iz byt on
przeswiadczony o tym, ze jego koncepcja zwierzecia — maszyny ma cha-
rakter naukowy (w przeciwienstwie to innych odwotujacych si¢ do
uczu¢, a nie faktéw), a postugiwanie si¢ nig oznacza postgp, gdyz pozwa-
la na odrzucenie dawnych przesadéw. O tym, jak trwale okazato si¢
przekonanie, ze kwestionowanie uprzedmiotowienia zwierzat i domaga-
nie si¢ dla nich wspolczucia jest wyrazem ignorangcji i sentymentalizmu,
swiadczy fakt, ze jeszcze w latach 60-tych XX wieku ,protestujacym
przeciwko okrucienstwu wobec zwierzat przyklejono etykietke senty-
mentalnych, nadmiernie emocjonalnych »mitosnikow zwierzat«”'’. Tak-
ze 1 obecnie mozna spotkac si¢ z tego typu opiniami. Raport z polskich
badan na temat spotecznego odbioru 0sob dzialajacych w prozwierze-
cych organizacjach pozarzadowych z roku 2012 zatytulowany zostat
Empatyczne mizantropki? — wizerunek osob dziatajgcych w organizacjach poza-
rzgdowych na rzecz zwierzqt. Wynika z niego miedzy innymi, ze: ,,Dziata-
cze 1 dziataczki prozwierz¢cy sa — podobnie jak kobiety — postrzegani
jako »bardziej rozchwiani emocjonalnie«, »niezrdwnowazeni psychicz-
nie«, »niedojrzali emocjonalnie«, »ktotliwi«, czyli jako osoby, ktore nie
moga by¢ traktowane powaznie”'®,

Przyktady te pokazuja, jak bardzo rozpowszechnione i utrwalone sa
wywodzace si¢ z kartezjanizmu opinie na temat zwierzat 1 ich obroncow.
Warto w tym miejscu zastanowic¢ si¢ na tym, jak i dlaczego do tego do-
szto. Niewatpliwie, sformutowanie koncepcji zwierzecia-maszyny wiagze
si¢ W pewien sposob z postepem w nauce — byta ona odpowiedzg na za-
potrzebowanie naukowcéw stosujacych metode wiwisekcji. Dzicki ba-
daniom uczonych dziatajagcych zarowno w XVII wieku, jak i w pOzniej-
szych epokach, dokonane zostaly istotne odkrycia, ktore przyczynity sie
do postepu w fizjologii czy medycynie (na przyktad odkrycie krazenia
krwi przez Wiliama Harveya w 1628 roku). W XX wieku doszto nato-
miast do istotnych zmian w metodach hodowli zwierzat i wprowadzenia

5 [...] ludzie proici wola tak mowi¢, gdyz nie wiedza, iz zwierzeta nie maja
zdolnosci myslenia”. R. Descartes, Listy do Regiusa. Uwagi o pewnym pisemku, PWN,
Warszawa 1996, s. 10.

6 [...] do zadnego przesadu nie jestesmy jednak bardziej przyzwyczajeni od
najmiodszych lat jak do tego, ze zwierzeta mysla”. Tenze, Zarzuty i odpowiedzi pozniejsze,
dz. cyt., s. 60.

7P, Singer, Wyzwolenie zwierzqt, wyd. cyt., s. 9.

18 J. Wydrych, Poza gatunek? — NGO pro zwierzece, aktywizm, prawa zwierzqt, [w:] Poza
gatunek. Rozmowy o aktywizmie, prawach zwierzqt i spoleczenstwie, red. J. Wydrych, Fundacja
Czarna Owca Pana Kota, Krakéw 2013, s. 25-26.
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tak zwanego chowu przemystowego, a w konsekwencji nastgpit spadek
cen migsa 1 innych produktoéw pochodzenia zwierzgcego. Mozna zatem
z jednej strony stwierdzi¢, ze kartezjanizm sprzyjatl postgpowi nauko-
wemu i technicznemu 1 okazatl si¢ faktycznie wygodny dla ludzi. Z dru-
giej jednak strony catkowite uprzedmiotowienie zwierzat doprowadzito
do stepienia ludzkiej wrazliwosci etycznej 1 wzrostu cierpienia istot in-
nych gatunkéw. Byt to zatem postep majacy wysokg cene — postep nau-
kowo-techniczny, ale regres w dziedzinie moralnosci. ,, To wtasnie karte-
zjanscy naukowcy i1 wszyscy ci, ktorzy zostali wyksztalceni na tym
wzorcu mys$lowym, a mam na mysli nie tylko czasy nowozytne, ale
rowniez i wspotczesne, przyczyniali si¢ do torturowania zwierzat i $miali
si¢ z tych, ktdrzy wspotczuli cierpigcym istotom”'® — stwierdza D. Pro-
bucka w artykule pod wiele mowigcym tytutem Koncepcje filozoficzne Zro-
dlem moralnego zla w relacji cztowiek — zwierze. Zastosowanie rezultatow
badan naukowych w praktyce doprowadzito do wprowadzenia i upo-
wszechnienia nowych metod hodowli, czyli chowu przemystowego.
W ten sposob relacje cztowiek — zwierze osiagnely poziom zupelnego
barbarzynstwa. , Dwudziestowieczni amerykanscy biznesmeni samo-
dzielnie lub z pomocg rzadow 1 naukowcoéw zaprojektowali seri¢ rewolu-
cyjnych zmian w rolnictwie. Zwierz¢ta staly si¢ maszynami, tak jak
chciat Kartezjusz”?® — stwierdza Jonathan Safran Foer. Tym bardziej, ze
tradycyjne metody hodowli, jako zbyt mato efektywne, niemal catkowi-
cie wyparte zostaly przez nowoczesny przemyst migsny.

Aby zda¢ sobie sprawe z tego, jak okrutnie traktujemy zwierzeta, na-
lezy uswiadomi¢ sobie skale tego zjawiska. W laboratoriach na calym
$wiecie co roku wykorzystuje si¢ ich miliony, na przyktad w Stanach
Zjednoczonych ok. 20-25 mln krggowcoOw rocznie (bezkrggowce nie sg
nawet uwzglednianie w statystyce), w Kanadzie — 1,95 mln zwierzat,
w Japonii 9-10 mln, w Niemczech — 1,59 min, a w Wielkiej Brytanii —
1,91 min?'. Sg to dane z lat 90-tych XX wieku, kiedy to zaczeto juz ogra-
niczaé ilos¢ testow na zwierzgtach. W latach 70-tych ubieglego wieku
w samej tylko Wielkiej Brytanii byto to 6 min rocznie, czyli ponad trzy
razy wiegcej. Wiekszos¢ zwierzat hodowlanych trzymana jest obecnie
w warunkach chowu przemystowego. Dotyczy to 99,9 procent brojle-

¥ D. Probucka, Koncepcje filozoficzne rédlem moralnego zla. .., wyd. cyt., s. 287.

3. S. Foer, Zjadanie zwierzqt, ttum. D. Dyminska, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2013, s. 122.

' R. D. Ryder, Szowinizm gatunkowy w laboratorium [w:] W obronie zwierzqt, wyd. cyt.,
s. 144-145.
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row, 97 procent kur niosek, 99 procent indykow, 95 procent $win
i 78 procent bydta®.

Chow przemystowy zaczat si¢ upowszechniaé poczawszy od lat 60-
tych XX wieku. Nowe metody hodowli probowano najpierw na kurach,
a gdy okazaly si¢ skuteczne, to znaczy tanie i wydajne, zastosowano je
takze do innych gatunkow zwierzat hodowlanych. , Po zredukowaniu
kury do czego$ w rodzaju zywych automatoéw przedsigbiorcy i rzgdowi
naukowcy zaczgli poszukiwaé sposobu na rozszerzenie metody przemy-
stowej na inne gatunki zwierzat hodowlanych. W latach szes$¢dziesigtych
XX wieku zaczety powstawaé systemy hodowli trzody chlewnej, bydta i
owiec oparte na schemacie: zamknigcie, masowa produkcja oraz zauto-
matyzowane karmienie, pojenie, wietrzenie i usuwanie odpadow” — tak
proces ten opisuja Jim Manson i Mary Finelli*’. Zwracaja oni uwage na
$cistg wspotprace pomiedzy przemystem migsnym a naukowcami. Doty-
czy ona nie tylko sposobu zywienia i warunkOw utrzymania zwierzat,
lecz takze tworzenia nowych ich odmian, cechujacych si¢ mi¢dzy innymi
szybszym przyrostem masy ciala czy wigkszg mlecznoscig. Modyfikacje
te dokonywane sg kosztem jakos$ci zycia zwierzat. W okresie od 1935 do
1995 roku waga przecigtnego brojlera wzrosta o 65%, czas jego zycia
skrocil sie 0 60% a wymagania zywieniowe spadty o 57%*. Tak ,,zapro-
jektowane” zwierzeta nie bylyby w stanie samodzielnie przezy¢, wyma-
gaja bowiem statego podawania lekow 1 preparatéw witaminowych. 90%
kurczat brojleréw ma widoczne schorzenia kosci, a 26% cierpi na choro-
by kosci powodujace chroniczny bol*. Wysokomleczne krowy sa podat-
ne na zapalenie wymienia, choroby metaboliczne 1 nieptodno$¢. Powo-
dowany tymi dolegliwo$ciami bol nie jest oczywiscie brany pod uwage
przez naukowcow i hodowcow. Nawet zwickszona $miertelno$¢ okazuje
si¢ w ostatecznym rozrachunku optacalna.

Rowniez warunki, w jakich trzymane sg zwierzgta, sa calkowicie
podporzadkowane zasadzie minimalizacji kosztow. Stad nieprawdopo-
dobne sttoczenie panujace na fermach przemystowych (na przyktad na
jedna kure przypada 0,03 m® podlogi, podczas gdy kura potrzebuje co
najmniej 0,46 m? aby sie potozy¢), brud i zalegajace odchody (w niektd-
rych systemach hodowli kréw mlecznych zagrody dla bydia sprzata si¢
tylko dwa razy w roku). W wyniku przeggszczenia zwierzgta stajg sig

2].S. Foer, Zjadanie zwierzqt, wyd. cyt., t.,s. 122.

2 J. Mason, M. Finelli, Nowa, wspaniala farma? [w:] W obronie zwierzqt, dz. cyt., s. 155.

#J.S. Foer, Zjadanie zwierzqt, wyd. cyt., s. 120.

» P. Singer, J. Mason, Etyka a to, co jemy, thum. E. de Lazari, Wydawnictwo Czarna
Owca, Warszawa 2012, s. 44.
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agresywne 1 atakujg siebie nawzajem. Aby temu zapobiec, powszechny-
mi praktykami stalo si¢ na przyktad przycinanie kurom dziobow oraz
obcinanie §winiom ogondéw. Zabiegi te wykonywane sg szybko 1 bez
znieczulenia. Cierpienie zwierzat w systemach chowu przemyslowego
nie wynika zatem z zaniedbania czy bledow. Jest zwigzane z samymi
metodami hodowli, ktore w ogole nie biorg pod uwage dobra zwierzat,
ktére nie sg postrzegane jako czujgce istoty, lecz traktowane wytgcznie
jako zasoby do wykorzystania. Nieprzypadkowo ,,w latach 60. w prasie
branzowej zaczeto okreslaé kury nioski jako »efektywne maszyny do
produkgji jajek« (Farmer and Stockbreeder), $winie jako »maszyny w fabry-
ce« (Hog Farm Manegment)”®, a w czasopismach branzowych mozna
byto przeczytac: ,,Wspotczesna nioska nie jest niczym innym, jak bardzo
wydajnag maszyna, ktora przetwarza prymitywny material — karme —
w produkt finalny, jajko. Pomijajac oczywiscie warunki jej utrzyma-
nia”?’. Zwierzeta zostaly ostatecznie, juz nie tylko w teorii, sprowadzano
do roli automatéw.

Dlatego tez pozwolitam sobie przytoczy¢ dane statystyczne obrazu-
jace skale wykorzystywania zwierzat w badaniach laboratoryjnych
1w przemysle hodowlanym, a takze opisujace warunki, w jakich sg one
utrzymywane. Poznanie tych faktow uswiadamia nam, Ze postep nau-
kowy i1 jego zastosowanie doprowadzily do sytuacji, w ktorej: ,,cztowie-
czenstwo 1 wrazliwo$¢ cofnely sie jeszcze bardziej”?®. a krzywdzenie
zwierzat stato si¢ masowe, doskonale zorganizowane 1 wspierane przez
autorytet nauki. To informacje na temat faktycznych cierpien zwierzat,
wykorzystywanych przez cztowieka dla zaspokojenia réznych jego po-
trzeb, sklonily naukowcéw 1 filozofow do zastanowienia si¢ nad tym, jak
powinniSmy traktowa¢ istoty innych gatunkéw i w rezultacie do odrzu-
cenia zaré6wno kartezjanizmu, jak i stanowisk bazujgcych na koncepcji
Arystotelesa. Dostarczanie rzetelnej wiedzy na temat tego, co dzieje si¢
w laboratoriach czy na fermach, ma sktania¢ do refleksji, ale tez do po-
dejmowania pewnych dziatan: na przyktad rezygnacji z jedzenia migsa
czy niekupowania kosmetykoéw testowanych na zwierzetach.

Problem naszego stosunku do zwierzat z trudem przebijat si¢ do
swiadomosci spotecznej. Krzywda zwierzat kojarzyla si¢, i dla wielu
nadal kojarzy, z incydentalnymi aktami okrucienstwa dotyczacymi prze-

%J.S. Foer, Zjadanie zwierzqt, wyd. cyt., s. 122.

2 Polutry Tribune”, styczen 1974, cyt. za: P. Singer, Wyzwolenie zwierzqt, wyd. cyt.,
s. 161.

1 J. Mason, M. Finelli, Nowa, wspaniata farma?, wyd. cyt., s. 155.
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de wszystkim zwierzat domowych. Nawet Singer twierdzi, ze ,tak jak
wigkszo$¢ ludzi, nie przychodzito mi do glowy, ze nas stosunek do zwie-
rzat jest powaznym problemem moralnym. Znalem oczywiscie rézne
przypadki okrucienstwa wobec zwierzat, ale sagdzitem, ze sg odosobnione
i ze nie kryje si¢ za nimi zadne fundamentalne zt0”*’. Dopiero informa-
cje dotyczace metod chowu przemystowego zmienily jego podejscie do
tej kwestii. Nic zatem dziwnego, ze zdaniem Toma Regana , mato jest
rzeczy cenionych mniej niz zycie zwierzgcia 1 réwnie mato jest rzeczy,
ktére obecnie wywotywalyby mniejsze wspotczucie niz wielkie cierpienie
jakie zwierzeta musza znosi¢ dla zaspokojenia intereséw cztowieka”?.
Interes cztowieka uwazany jest za usprawiedliwienie nawet najokrutniej-
szych praktyk stuzacych czasami jedynie dostarczeniu ludziom rozrywki
(na przyktad cyrki czy delfinaria) czy zaspokojeniu ich préznosci (ho-
dowla zwierzat futerkowych).

Na przetomie lat 60-tych 1 70-tych XX wieku pojawita si¢ jednakze
nowa refleksja na temat relacji cztowiek — zwierze. Nieprzypadkowo, jak
sadzg, wlasnie w tym czasie. Lata 60-te ubieglego wieku to przeciez
okres upowszechnienia si¢ chowu przemystowego, na masows skale
przeprowadzano woéwczas rOwniez réznego rodzaju testy na zwierze-
tach, w tym badania kosmetykéw czy detergentow. To wiasnie te prak-
tyki sktonity intelektualistow z tak zwanej grupy oksfordzkiej to zajecia
si¢ wypracowaniem nowego modelu naszych relacji ze zwierzg¢tami.
Swiadcza o tym chociazby tytuly wydanych wowczas ksiazek. W 1964
roku Ruth Harrison opublikowala Animal Machines: The New Factory
Farming Industry, pokazujac jak traktowane sg zwierzeta w hodowlach
przemystowych. W 1975 roku ukazata si¢ praca Richarda D. Rydera
Victims of Science, opisujaca okrutne metody badawcze stosowane w labo-
ratoriach medycznych. Dwa obszerne rozdziaty wydanego w 1975 roku
Wyzwolenia zwierzqt Singera poswiecone sa wiasnie eksperymentom na
zwierzetach oraz metodom hodowli przemystowej. Autor nazywa je
dwoma najistotniejszymi przejawami szowinizmu gatunkowego, ktore
dotycza rocznie dziesigtkOw milionow zwierzat laboratoryjnych oraz
miliardow hodowlanych®. Inne wazne prace to Animal Right and Human
Obligations pod redakcja Singera i Regana z 1976 roku oraz The Case of
Animal Right Regana, opublikowana w 1983 roku. W rezultacie powstat
tak zwany Ruch Wyzwolenia Zwierzat.

¥ P. Singer, Wyzwolenie zwierzqt, wyd. cyt., s. 27.
0T, Regan, Prawa i krzywda zwierzqt [w:] , Etyka” 1980, nr 18, s. 92.
3UP. Singer, Wyzwolenie zwierzqt, wyd. cyt., 57.
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W ramach Ruch Wyzwolenia Zwierzat wyr6zni¢ mozna dwa nurty:
Ruch na Rzecz Praw Zwierzat (m.in. Regan) oraz Ruch na Rzecz Do-
brostanu Zwierzat, ktérego najstynniejszym reprezentantem jest Singer.
R6znig si¢ one zarowno co do zasady, na ktorej nalezy dokona¢ wigcze-
nia zwierzat do naszej wspolnoty moralnej (uznanie przystugujacych
zwierzetom praw do zycia i niebycia krzywdzonym — Regan — oraz za-
sada rbwnego rozwazenia interesoOw — Singer), jak i co do proponowa-
nych metod wprowadzania zmian. Zwolennicy koncepcji praw zwierzat
sg bardziej radykalni w swoich postulatach i domagajg si¢ catkowitego
zniesienia wszystkich form eksploatacji istot innych gatunkéw — poprzez
wprowadzenie odpowiednich zapisow w konstytucji i innych ustawach.
Natomiast reprezentanci Ruchu na Rzecz Dobrostanu Zwierzat to re-
formisci dazacy do stopniowej poprawy losu zwierzat za pomocg zmian
w prawie oraz poprzez ksztattowanie swiadomosci spotecznej.” Nieza-
leznie od tych r6zni¢ wspolne im jest przekonanie, ze relacj¢ cztowiek —
zwierz¢ nalezy oprze¢ na zupelnie nowych podstawach. Odrzucenia
wymaga oczywiscie podejscie kartezjanskie, ale tez wywodzaca si¢ od
Arystotelesa zasada unikania okrucienstwa.

Dotychczas bowiem dazenie do zapobiegania krzywdzie zwierzat
uzasadnianie bylo interesem ludzi. Obawiano si¢ nie tyle okrucienstwa
wyrzadzanego istotom innych gatunkéw, co jego mozliwych konse-
kwengcji dla nas. Dlatego tez nalezalo postepowaé w mysl zasady: , Nie
traktuj zwierzat tak, aby moglto ci¢ to przywies¢ do ztego traktowania
ludzi”**. Dobro i potrzeby samych zwierzat w ogdle nie byly brane pod
uwage. Aby skutecznie przeciwstawic si¢ eksploatacji zwierzat poza-
ludzkich nalezy zasadniczo zmieni¢ sposéb uzasadniania ograniczen
W sposobie traktowania zwierzat i odwotaé si¢ do ich wilasnego dobra
czy przyrodzonej warto$ci. Bardzo celnie uj¢ta to [ja Lazari-Pawltowska:
,Nakazy humanitarne w stosunku do zwierzat podpierane sg czgsto roz-
norakimi korzy$ciami dla ludzi. Ruch na rzecz »wyzwolenia zwierzat«
ma jednak na wzgledzie autonomiczne dobro zwierzat i taka jest niewat-
pliwie najcenniejsza motywacja”**. Wiecej — glosi on, ze w konsekwencji
tego, ludzie maja wobec zwierzat obowiagzki, ktére powinni sobie uswia-
domi¢ 1 uznaé, ze przedstawicieli przynajmniej niektérych gatunkoéw

32 Por. D. Probucka, Na czym polega spor pomiedzy obroricami praw zwierzqt a zwolenni-
kami idei zwierzgecego dobrostanu?, [w:] taz, Filozoficzne podstawy idei praw zwierzgt,
Wydawnictwo Uniwersitas, Krakéw 2013, s. 69-104.

3 T. Regan, Prawa i krzywda zwierzqt, wyd. cyt., s. 94. Regan nazywa takie stanowisko
,,stanowiskiem Kantowskim”.

1. Lazari-Pawlowska, Kregi ludzkiej wspdlnoty, [w:] ,,Etyka” 1980, nr 18, s. 217.
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nalezy wiaczy¢ do naszej wspolnoty moralnej. Eksploatacja zwierzat jest
zatem zlem moralnym, ktorego nie mozna usprawiedliwia¢ korzysciami
dla ludzi. W zadnym przypadku nie wolno traktowaé zwierzat w sposob
przedmiotowy, a nasze relacje z nimi podlegaja ocenie moralne;j.

Ruch Wyzwolenia Zwierzat odkrywa druga stron¢ postepu, celowo
ukrywang przed opinig publiczng. Firmy produkujace migso czy jaja
metodami chowu przemystowego nie sg zainteresowane ujawnieniem
tego, w jakich warunkach przebywaja zwierzeta. Zapewniajg konsumen-
tow, ze byly one odpowiednio traktowane, a w reklamach prezentuja
sielskie obrazki pasacych si¢ na lace kréw czy zyjacych w naturalnych
warunkach kur. Dziatacze organizacji prozwierzecych pokazuja rowniez
uboczne stuki postepu, takze i te szkodliwe bezposrednio dla ludzi. Ho-
dowla przemystowa wiaze si¢ bowiem ze znacznym zanieczyszczeniem
srodowiska naturalnego — problemem s3 miedzy innymi ogromne ilo$ci
nawozu, zanieczyszczenie wody spowodowane przez S$cieki oraz azot
1 fosfor z rozrzucanych na polach odchodoéw zwierzgcych. W poblizu tak
zwanych zakladow skoncentrowanego tuczu zwierzat pojawiaja si¢ roje
much i stada gryzoni, okoliczni mieszkancy skarza si¢ na odor uniemoz-
liwiajacy im otwieranie okien i przebywanie na §wiezym powietrzu oraz
na pogorszenie jakosci wody pitnej. Sg to ,koszty zewnetrzne”, ktore
ponosza przede wszystkim spotecznosci lokalne. Chcac produkowac jak
najtaniej, takie koncerny jak na przyktad amerykanska firm Tyson Fo-
ods, wykorzystuja takze pracownikéw oferujac im prace w ztych warun-
kach, kiepsko oplacana i czesto niebezpieczna®. W ten sposob takze lu-
dzie staja si¢ ofiarami postepu, rozumianego jako wzrost wydajnosci
produkgji i maksymalizacja zyskow.

Przytoczone powyzej argumenty moga sktoni¢ niektoérych do zasta-
nowienia si¢ na faktyczng ceng taniego migsa, a w konsekwencji na
przyktad zmiany nawykow konsumenckich. Jednak dla Ruchu Wyzwo-
lenia Zwierzat zasadnicze znaczenie ma cierpnie istot innych gatunkéw.
Jego intensyfikacja 1 obecna skala jest uznawana za efekt postepu nau-
kowo-technicznego, ale takze tego, jakie jest nasze podejScie do zwierzat.
Stad postulat wigczenia ich do naszej wspolnoty moralnej. Nieprzypad-
kowo na opisanie naszego dotychczasowego stosunku do tych istot za-
proponowano termin , gatunkowizm”, ktory kojarzy si¢ z takimi stowa-
mi, jak rasizm czy seksizm. , Kto$, kto mowi jeden gatunek ma prawo do
ucisku innego gatunku, popeinia btad moralny, ktéry nazywamy szowi-
nizmem gatunkowym (speciesism), podobnie jak ten, kto dowodzi,

% Por. rozdziat Ukryte koszty taniego kurczaka w opracowaniu: P. Singer, J. Mason,
Etyka a to, co jemy, wyd. cyt., s. 38-63.
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7e jedna rasa ma prawo uciska¢ druga ras¢, popeinia btad nazywany
rasizmem. Rasizm i szowinizm gatunkowy to dwie podobne wersje ego-
izmu i dyskryminacji i — jak sadze — w pelni zastuguja na potepienie”* —
w taki sposob termin ,gatunkowizm” objasnia jego tworca Richard
D. Ryder. Jesli zatem relacja cztowiek — zwierze opiera si¢ na dyskrymi-
nacji istot innych gatunkow ze wzgledu na ich przynalezno$¢ gatunko-
w3, to ten ,,blad moralny” nalezy jak najszybciej naprawic.

Postep moralny wyznaczaja takie dokonania, jak zaniesienie dys-
kryminacji rasowej czy dominacji me¢zczyzn nad kobietami. Odrzucenie
przekonania o wyzszosci naszego gatunku i wynikajgcym z tego prawie
do wykorzystywania innych zwierzat byloby zatem kolejnym krokiem
na drodze rozwoju moralnego ludzkos$ci, a dzialania na rzecz zwierzat
nalezaloby uznaé¢ za kolejny ruch emancypacyjny, majacy na celu za-
pewnienie wlasciwego traktowania grupom dotychczas wykluczonym.
Regan stwierdza wprost, ze wyznacznikiem postepu moralnego w jakies$
zbiorowosci jest przywracanie praw tym, ktérzy byli dyskryminowani:
dzieciom, kobietom, osobom innych ras czy o odmiennej orientacji sek-
sualnej oraz zwierzetom (a przynajmniej niektorym z nich)*’. Tak rozu-
miany postep moralny nie tylko przezwycieza regres spowodowany
przez koncepcje Kartezjusza, lecz takze doprowadza do zdefiniowania
na nowo relacji cztlowiek — zwierze¢ w taki sposob, ze zwierzetom zostaje
nadany status moralny. Pociagga to za sobg natozenie na ludzi pewnych
obowigzkow wzgledem istot pozaludzkich, a co za tym idzie, koniecz-
no$¢ rezygnacji z ich nieograniczonej eksploatacji. Mozna wrecz mowic
o wynikajacej z tego ,zasadzie samoograniczenia si¢ ludzi”. Powinna
ona znajdowaé zastosowanie podczas stanowienia prawa dotyczacego
traktowania zwierzat w taki sposob, ze: ,spowodowataby koniecznosé
rewizji prawa ochrony zwierzat, a przy stanowieniu nowych przepisow
pytataby o zakres ludzkich intereséw i granice rezygnacji z nich na rzecz
zwierzat”*®. Jednak nie tylko prawodawcy, ale wszyscy ludzie moga
przyczyni¢ si¢ do poprawy potozenia zwierzat stosujac si¢c do zasady
samoograniczenia. Jako $wiadomi konsumenci mozemy zrezygnowac
z nabywania towaroéw 1 ustug, ktoérych wytworzenie czy funkcjonowanie

% R. D. Ryder, Szowinizm gatunkowy w laboratorium, ,Etyka” 1980, nr 18, s. 44.

7 Por. D. Probucka, Filozoficzne podstawy praw zwierzqt, wyd. cyt., s. 114.

3 J. Zwolinska, Szes¢ zasad prawa ochrony zwierzqt, [w:] Status zwierzecia. Zagadnienia
filozoficzne i prawne, red. T. Gardocka, A. Gruszczynska, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Torun 2012, s. 358.
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wymaga krzywdzenia zwierzat 1 na przyktad nie kupowac jaj z zaktadow
chowu klatkowego czy bojkotowa¢ delfinaria®.

Od lat 60-tych zaszto wiele waznych zmian zaréwno w prawodaw-
stwie (na przyktad Konwencje Rady Europy dotyczace ochrony zwie-
rzat, polska Ustawa o ochronie zwierzqt z 21 sierpnia 1997 roku),
jak i w swiadomosci spotecznej (w Polsce aktywnie dziata okoto 90 or-
ganizacji prozwierzecych, zaréwno o zasiegu lokalnym, jak i ogélnokra-
jowym™). Faktyczna poprawe sytuacji zwierzat trudno jednak uznaé za
szybka 1 wystarczajaca. Mozna jednak, z umiarkowanym optymizmem,
stwierdzi¢, ze wprawdzie nadal jesteémy dopiero na poczatku drogi,
ale przynajmniej zmierzamy we wilasciwym kierunku. Optymizm taki
dostrzec mozna chociazby w stowach Cavalieri, ktéra w nastepujacy
sposOb podsumowuje swoje rozwazania na temat przemian w filozoficz-
nych koncepcjach relacji cztowiek — zwierze: ,, W $wietle tego, co powie-
dziano, uzasadnione wydaje si¢ stwierdzenie, ze epoka postkartezjanska
ostatecznie osiggneta kres. Posuwajac si¢ krok dalej niz Arystoteles, wra-
camy oto, po ponad dwudziestu stuleciach, do oryginalnej greckiej oceny
wartosci innych zwierzat. Nie tylko zakwestionowano niewolniczy sta-
tus istot niecztowieczych, lecz takze stata si¢ mozliwa, poza apelowa-
niem do wspoélczucia i zwyklym zwracaniem uwagi na okrucienstwa
towarzyszace eksploatacji zwierzat. Obrona idei, ze zycie zwierzat ma
warto$¢ — ze ztem jest nie tylko sprawianie im cierpienia, lecz takze zabi-
janie. [...] Wprawdzie nie jest to rownowazne z wprowadzeniem refor-
my spotecznej, ale przynajmniej spelnia warunek niezbedny do jej zaist-
nienia”*'. Wspomniana reforma wymaga odrzucenia dazenia do postepu
za cene moralnego zta oraz odej$cia od traktowania zwierzat jako stuzg-
cych przede wszystkim zaspokajaniu ludzkich potrzeb. Nowe relacje
pomiedzy cztowiekiem a zwierzetami pozaludzkimi opieraé si¢c majg na
dostrzeganiu wewngetrznej wartosci istot innych gatunkow oraz
uwzglednianiu ich interesow.
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Summary

The changes of men-animal relations

Changes of men-animal relations show that progress sometimes has high cost. The seven-
teenth century conception of animal-machine formulated by Rene Descartes was a re-
sponse to purposes of contemporary scientists. It contributed surely to new scientific
discoveries and the development of more productive systems of farming. Simultaneously
it brought down to the lowering of our moral sensibility in relations with creatures of
other species. Only in the 60’s of the twentieth century started the debate about funda-
mental change of our attitude to animals. Animal liberation means next, important step
towards the moral progress.

Keywords: progress, animals, Animal Liberation Movement, speciesm.
Zusammenfassung

Die Verdnderungen in der Beziehung Mensch
— Tier oder der Preis des Fortschritts

Die Verdnderungen in der Beziehung Mensch - Tier zeigen, dass der Fortschritt manch-
mal einen hohen Preis hat. Das Konzept der Tier-Maschine, die von Descartes im 17.
Jahrhundert abgefasst wurde, bildete die Antwort auf die Bedirfnisse der zeitgendssi-
schen Wissenschaftler. Sie trug zweifelsohne zu neuen wissenschaftlichen Entdeckungen
und zur Entstehung leistungsfahigerer Zuchtsysteme bei. Zugleich fiihrte sie jedoch zu
einer gewichtigen Senkung unserer moralischen Sensibilitit in den Beziehungen mit
Lebewesen anderer Gattungen. Erst in den 1960er Jahren begann die Debatte iiber die
grundlegende Verdnderung unseres Verhéltnisses zu den Tieren. Die Befreiung der Tiere
bedeutet den néchsten, wichtigen Schritt auf dem Wege des moralischen Fortschritts.

Schliisselworte: Fortschritt, Tiere, Tierbefreiungsbewegung, Speziesismus.
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