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Wprowadzenie: W artykule zostaly podjete zagadnienia zwigzane z postrzeganiem i sytuo-
waniem o0s6b z niepelnosprawnoscia w aktualnej przestrzeni zycia spotecznego. Wskazano,
ze warunki i mozliwosci codziennej egzystencji cztowieka oraz dostepnos¢ do codziennych
przestrzeni niezaleznie od posiadanego stopnia sprawnosci stanowig szans¢ na normalizacje
stosunkéw miedzyludzkich wedlug tadu demokratycznego. Stan wiedzy: Ukazano przemiany,
jakie dokonaly si¢ w ostatnim pieédziesigcioleciu w zakresie zmiany postaw wobec 0s6b z nie-
pelnosprawnoscia. Mozna je okresli¢ jako zdecydowane odejscie od dotychczasowej tradycji
kulturowej. Dla analizy sytuacji spotecznej oraz postaw przyjmowanych przez spoleczenstwo
wobec 0sdb z niepelnosprawnoscia przydatne okazuja sie teorie socjologiczne. W zwigzku
z tym w dalszej cze$ci artykulu podjeto probe analizy i wyjasnienia sytuacji oraz odbioru
0s0b z niepelnosprawnoscig, poszukujac uzasadnienia w teorii naznaczania spolecznego.
Teoria ta zaklada, ze gtéwng trudno$¢ w funkcjonowaniu oséb z niepelnosprawnoscia stanowi
narzucanie im przez zdrowg i sprawng cze$¢ spoteczenstwa z gory okreslonych sposobow
zachowania w réznych codziennych sytuacjach. Koncepcja naznaczania spotecznego, ktdra
przyjmuje spofeczny model niepelnosprawnosci, ogranicza cztowieka niepetnosprawnego
w petnieniu rél spolecznych. Podsumowanie: W tresci materialu odwotano si¢ do codziennosci
rozpatrywanej jako obszar rzeczywistosci spolecznej najblizszej cztowiekowi, ktory préobuje
by¢ wyjasniany przez niego w toku jego zycia rodzinnego, zwiazkow i relacji z innymi ludzmi,
pracy zawodowej oraz uczestnictwa w kulturze. Dla wyjasniania postaw przyjmowanych wobec
0s6b z niepelnosprawnoscia moze znalez¢ zastosowanie przywolywana teoria naznaczania
spolecznego, ktdra pozwala na glebsze rozpatrzenie i wniknigcie w istote interesujgcego zjawiska.

Stowa kluczowe: osoba niepelnosprawna, edukacja, spoteczenistwo demokratyczne, nazna-
czenie spoteczne
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WPROWADZENIE

Spoleczenstwa funkcjonujace w tadzie demokratycznym w szczegdlny sposob
sytuuja odmienno$¢. Podejscie takie gwarantuje nie tylko tolerancje wobec ludzi
o nietypowym rozwoju, ale przede wszystkim stwarza szanse na normalizacje
stosunkéw miedzyludzkich. W mysl tak rozumianych relacji postawy wobec
jednostek odmiennych powinien charakteryzowac system wartosci, w ktéorym
najwyzej w hierarchii znajdujg si¢ szacunek, uznanie dla tozsamosci, godnosci
i autonomii drugiego cztowieka, gwarantujgc tym samym poczucie bezpieczenstwa
obu stronom interakeji. Lad spoteczny nalezy rozumie¢ jako porzadek panujacy
w danym spoleczenstwie, wyznaczony za sprawa regul moralnych, obyczajowych,
tradycyjnych, rozwojowych, politycznych czy prawnych. Stanowi on o istnieniu
spoteczenstw. Do najbardziej istotnych komponentéw tadu spotecznego mozna
zaliczy¢ m.in.: hierarchi¢ wartosci i norm powszechnie akceptowanych przez
zbiorowos¢, pozytywne wiezi miedzy cztonkami spolecznosci, wspotprace oraz
sprawiedliwy podzial obowigzkdéw, zdolno$¢ porozumiewania sie, racjonalizacje
zarzadzania wspolnymi dobrami oraz organizacje aktywnosci spolecznej. Lad
spoleczny jest uznawany za istotng indywidualna i zbiorowa wartos¢ pozwalajaca
osiggac inne cele (Znaniecki, 1979).

W artykule podejme probe ukazania warunkdow egzystencji oséb z niepetno-
sprawnoscia postrzegang z perspektywy przemian dokonujacych w spoleczen-
stwach funkcjonujacych wedlug tadu demokratycznego. Wydaje sie to zasadne
z uwagi na mozliwo$¢ poprawy warunkéw funkcjonowania na bardziej sprzyjajace
osobom z niepelnosprawnosciag w mysli zasady rownosci. Zostanie nakreslona
zmiana postaw w podejsciu do 0s6b z niepelnosprawnoscig oraz mozliwosci
w miar¢ normalnego zycia w aktualnej rzeczywistosci. Uwaga zostanie skierowa-
na na ich codzienno$¢, mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb czy stworzenie warun-
koéw do realizacji aspiracji, pragnien i motywoéw, a utrudnionych wystepujacymi
ograniczeniami. Sg one dyktowane réznorodnoscig i odmiennoscia (wlasciwie
wystepujaca u wszystkich jednostek ludzkich), w tym takze w odniesieniu do
posiadanych ograniczen o charakterze totalnym lub tylko wycinkowym. Przyjecie
takiej perspektywy jest istotne zaréwno ze wzgledu na dzialania kompensacyjne,
jak i spoteczny odbiér niepetnosprawnosci. O postawach przyjmowanych wobec
0s6b z niepelnosprawnoscia decyduja przede wszystkim emocje i uprzedzenia.
W zwigzku z przyjeciem takiego rozumienia podejmowane sg czynno$ci majace
na celu ustalenie zZrddet takiego stanu relacji zachodzacych w spoleczenstwie. Z ta-
kiej perspektywy niepelnosprawno$¢ zostanie rozpatrzona przy odwotaniu si¢ do
teorii naznaczania spotecznego, wedtug ktorej niemoznos¢ petnienia okreslonych
rél spolecznych powoduje, Ze osoby z niepetnosprawnosciag moga by¢ traktowane
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jako dewianci, natomiast sama niepelnosprawnos¢ moze zosta¢ uznana za forme
dewiacji spoleczne;j.

NIEPEENOSPRAWNOSC W SWIETLE WSPOLCZESNOSCI

Uczynienie Zycia jednostek z niepelnosprawnosciag bardziej podobnym do zycia
ludzi normalnych, zdrowych, sprawnych, wymaga stalego szerokiego i szczegé-
fowego artykulowania wzrastajacego humanistyczno-moralnego znaczenia wza-
jemnych wiezi, kontaktéw oraz dziatan podejmowanych na rzecz wspolnej wiedzy,
rozumienia i odczuwania ich zyciowych probleméw (Dykcik, 2007). W analizie
zmian zachodzacych w zyciu spolecznym ostatnich lat wyraznie dostrzega sie
zmiang tradycji kulturowej w relacjach z osobami niepetnosprawnymi, ich roli
oraz miejsca w spoleczenstwie.

Demokracja rozumiana jako ustro6j oparty na wlasnym, specyficznym zestawie
wartosci, wymaga uznania, respektowania i realizowania okreslonego zestawu ka-
nonoéw i cnot. Wowcezas edukacja demokraciji jest rozumiana jako proces ujawniania
tych wartosci, ich uzasadnienia i osadzenia w kulturze, co w konsekwencji skutkuje
przygotowaniem ludzi do podejmowania odpowiednich zachowan, motywacyjnie
pogtebionych, ale tez i naturalnie samoczynnych (w sensie nadanym przez porze-
kadlo: ,,przyzwyczajenie jest drugg naturg cztowiek”) (Lipiec, 2000). Demokracja
wprowadza nowy lad zycia oparty na przestrzeganiu okre§lonych wartosci. Ich
lista jest obszerna i dluga, jednak niektdre z nich wydaja sie szczegolnie istotne
dla takiej wlasnie formuly zycia i tadu spotecznego. Niektérym z tych wartosci
jest przypisywana rola zasad aksjologicznie konstytutywnych przy okreslaniu
istoty ustroju demokratycznego. Zalicza si¢ do nich nastepujace zasady: prymatu
spolecznosci w spoleczenstwie, prymatu prawa, rownowagi miedzy wolnoscia
indywidualng i dobrem tadu calo$ci, gwarancji oraz wymaganie aktywnosci
indywidualnej, powinnosci dyscypliny realizacyjnej oraz niezbywalnosci odpo-
wiedzialno$ci indywidualnej za byt spoteczny (Lipiec, 2000).

Choroba i niepelnosprawnos¢ ograniczaja mozliwo$¢ normalnego funkcjo-
nowania, a co za tym idzie konieczno$¢ potrzeby pomocy ze strony innych ludzi.
Ple¢ z kolei, a wlasciwie stereotypy plci ukazuja kobiete jako stabszg, wymaga-
jaca pomocy ze strony silniejszych z natury mezczyzn. W takim rozumieniu
kobiety z niepelnosprawnoscia stanowig grupe w szczegdlny sposob zagrozona
dyskryminacjg spoteczng. Dotyka je nawet podwdjna dyskryminacja - z uwagi
na plec i niepetnosprawnos$¢. Spotecznie odbiera si¢ im prawo do realizowania sie
w typowych kobiecych rolach, pozwalajac jedynie na funkcjonowanie w obrebie
tozsamosci osoby niepetnosprawnej (Marszalek, 2006). Czynnik dyskryminujacy
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poza wymienionymi stanowig stereotypy plci. Wywieraja one wplyw na ksztal-
towanie si¢ tozsamosci kobiet i mezczyzn juz od wczesnego dziecinstwa, przez
dorastanie i dorostos¢. Funkcjonowanie ludzi w duzym stopniu jest zalezne od
utrwalanych przez spoleczenistwo schematow (stereotypow) pici, z ktérych wynikaja
zachowania mieszczace lub niemieszczace si¢ w jakiej$ ogélnie narzuconej iz goéry
przyjetej normie (Rudek, 2012a; 2012b). Jednostka zauwazajac wyrazne rozbieznosci
pomiedzy nimi, nie czuje si¢ w takiej sytuacji dobrze, poniewaz juz z zalozenia
nie wpisuje si¢ w odgérnie narzucony i akceptowany spolecznie model czy wzor.
»Stereotypy plci, okreslajac — w niematym, jak si¢ okazuje, stopniu - fizjonomieg,
determinujac pewne aspekty zdrowia somatycznego, nie pozostaja rowniez bez
wplywu na zdrowie psychiczne poddajacych sie ich presji jednostek” (Flatow, 2009,
s. 205-206). W konsekwencji takiego stanu rzeczy mozna przyja¢, ze ,,zbyt sztywne
trzymanie sie ich skazuje jednostki na zycie niepelnowartosciowe, bo poddane
dyktatowi waskiej i nieadekwatnej do wymagan zycia roli” (Flatow, 2009, s. 206).

Realizowana wspolczesnie praktyka zycia spolecznego 0sdb z niepelnospraw-
noscig potwierdza, ze nie musza by¢ one ucigzliwym marginesem spoleczenstwa,
jesli ich status socjalny, mozliwosci psychospoteczne oraz aspiracje kulturalne
beda dostrzegane i doceniane w rodzinie pochodzenia, lokalnym $rodowisku
oraz polityce spolecznej panstwa. Dos¢ powszechnie podejmowane sg inicjatywy,
akcje i projekty zmierzajace do uregulowania spraw publicznych i indywidualnych
zwigzanych z problemami zyciowymi kategorii 0sob okreslanych najczesciej jako
niepelnosprawni. Istnieja organizacje skupiajace osoby z niepelnosprawnoscia
oraz ich rodziny, zauwaza si¢ dziatania koncentrujace si¢ rowniez na ksztaltowa-
niu polityki spotecznej wobec takich 0so6b oraz na tworzeniu warunkéw do ich
godziwego funkcjonowania w rodzinie, sgsiedztwie, parafii, w gminie i poza nia.
Coraz czgsciej spotykang praktyka, ktora przynosi wymierne efekty indywidu-
alne i spoteczne, jest upowszechnianie profilaktyki, inspirowanie r6znych form
informacji, aktywizacja pomocy czy doradztwa przez mass media (Dykcik, 2007).

Sens zycia, jego poszukiwanie i proby odkrywania jego znaczen od wiekow
zajmowaly ludzi. Przemijajace pokolenia, epoki i wieki podejmowaty starania
zmierzajace w kierunku odnajdywania sensu zycia czltowieka, spetniania sie i re-
alnosci. Poszukiwanie najbardziej odpowiadajacych warunkow jest wpisane od
zawsze w ludzkie Zycie i dziatanie. W czlowieku tkwi zakodowana i naturalnie
wpisana chec i dazenie do zycia z ludzmi i wérdd ludzi. Temu podporzadkowuje
on swoje starania o zycie we wspoélnocie, ktora jest jego naturalng skltonnoscia
iistnieje w czlowieku niezaleznie od jego woli (Wojtyla, 1983). Warto pamietac, ze
sytuacja 0s6b z niepetnosprawnoscia w blizszej i dalszej historii byta réznorodnie
postrzegana i odbierana przez otoczenie. Nie inaczej dzialo si¢ z ich potrzebami,
aspiracjami, mozliwosciami i oczekiwaniami psychospofecznymi. Giéwnymi deter-
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minantami na przestrzeni calej historii wywierajagcymi wplyw na marginalizacje,
izolacj¢, degradacje i dyskryminacje oséb niepelnosprawnych w spoteczenstwie byty
ignorancja, przesady, lek i zaniedbania. W znaczacy sposob op6zniajg ich rozwdj
i utrudniaja wchodzenie w Zycia spoleczne i funkcjonowanie w jego strukturach.

Postawy wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia i stosunek do nich ulegal powolne;j,
ale wyraznie dostrzegalnej przemianie. Analizujac sposéb traktowania tych osob
w ich spoleczno$ciach mozna zauwazy¢ przejscie od pelnej wrogosci wyrazonej
izolacja i eliminacjg stabych i chorych (czasy antyczne) poprzez stopniowa akceptacje
az do pelnego przyjecia 0sob z niepelnosprawnoscig jako cztonkéw spoleczenstwa
w czasach wspoélczesnych. Na przestrzeni wiekéw ich akceptacja byta wynikiem
powigzania rodzinnego, pozycji spolecznej, posiadanego majatku albo jako zrédlo
informacji z najwyzszych kregéw wladzy. Jednostki te akceptowano réwniez przez
pryzmat tego, jak mogg si¢ przystuzy¢ osobom pelnosprawnym, w jakich zakresach
pomagac lub ulatwia¢ zycie. Przemiany, jakie dokonaly sie w ostatnim pig¢édzie-
siecioleciu w zakresie zmiany postaw wobec 0s6b z niepetnosprawnoscig w skali
makrospolecznej, mozna okresli¢ jako zdecydowane odejscie od dotychczasowej
tradycji kulturowej. Zmiany te dokonaly si¢ zaledwie w okresie dwdch pokolen. Ich
ceche charakterystyczng stanowi gleboka orientacja humanistyczna. Jak pisze Wta-
dystaw Dykcik ,[...] nastapilo wyrazne przejscie od biernej wegetacji, zniewalajacego
przymusu izolacji do przyzwalajacej akceptacji i aktywnego Zycia wérdd ludzi. Istota
dziatan rewolucjonizujacych podejscie edukacyjne do oséb np. z uposledzeniem
umystowym bylo oparcie ich na filozofii adaptacji i systematycznego wykazywania,
ze kazdy czlowiek mimo swoich odmiennosci rozwojowych, moze, ma prawo uczy¢
sie i wybiera¢ dogodne dla siebie miejsce w spoteczenstwie” (Dykcik, 2007, s. 47).

MIEJSCE NIEPEENOSPRAWNOSCI W PERSPEKTYWIE CODZIENNOSCI

Codzienno$¢ jest nieodlacznym elementem zycia kazdego cztowieka, towarzyszy
nam przez cale zycie, w kazdej chwili. Do$wiadcza jej kazdy, ale kazdy w inny
sposoéb. Jest subiektywna, nieporéwnywalna, kazdy ja zna, ale dla kazdego ma
inny wymiar. Przez swa oczywistos¢ staje sie zwyczajna i pospolita. Codziennos¢
to takze wymiar egzystencji cztowieka. Kazdy z nas w swoisty dla siebie sposéb
konstytuuje swoje zycie, a tym samym typowga dla siebie codziennos¢. Potrzeba jej
zrozumienia, nadania znaczen, szeregowania ludzi, warto$ciowania wystepujacych
w niej zdarzen stanowi konstrukt budowania tozsamosci. Codzienno$¢ to najbliz-
szy czlowiekowi obszar rzeczywisto$ci spolecznej, wyjasniany przez niego w toku
jego zycia rodzinnego, zwigzkow i relacji z innymi ludZzmi, pracy zawodowej oraz
uczestnictwa w kulturze. Codziennos¢ $cisle splata sie z otoczeniem spolecznym,
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jego rytmem, mozna powiedzie¢ — pulsuje wraz z nim. Stanowig nierozerwalna
caloé¢ zlozong jednak z elementéw odrebnych. Zaleznos¢ jest tutaj dwubiegunowa:
zycie spoleczne determinuje codzienno$¢ pojedynczych jednostek, a jednostki
poprzez swoje codzienne zycie i dziatanie tworza spoteczenstwo i kulture. Nasza
codziennos¢ tworzy $wiat spoleczny, w ktdrym zyjemy, wszystkie sktadajace sie na
niego wydarzenia, fakty, filozofia zycia, religia, polityka, srodowiska, praca, relacje
miedzyludzkie, zagrozenia, patologie, przezycia, do§wiadczenia, radosci i tragedie.
Tak rozumiana codzienno$¢ z rozmaitymi jej plaszczyznami i aspektami stanowi
przedmiot refleksji i dyskusji spotecznych.

W analizie sytuacji osob z niepetnosprawnoscia, z uwzglednieniem kategorii pici,
nalezy przyja¢, ze najbardziej znamienng cecha ludzkiej natury jest réznorodnos¢
i odmiennos¢. Kazdy cztowiek jest inny, kazdy posiada jedyna w swoim rodzaju,
specyficzng i wyjatkowa osobowos¢ i to wlasnie sprawia, ze nasza ,,16znos¢” i nie-
powtarzalno$¢ czyni $wiat ciekawym i interesujacym. Jedna z gtéwnych wlasciwosci
ludzkiej natury jest swoisty uktad umiejetnosci, sprawnosci i zdolnosci typowy
dla pojedynczego, danego osobnika. Jeste$my tacy sami, a jednak z natury inni
z uwagi na fakt zréznicowanego ich uktadu oraz poziomu rozwoju kazdego z nas. To
wlasnie czyni czltowieka wyjatkowym, jedynym i niepowtarzalnym, a dzigki temu
spolecznosci sg roznorodne. Wychodzac z podstawowych zalozen personalizmu
uwzgledniajacych kontekst spoteczno-kulturowy, mozna przyja¢é, ze ,w pojeciu
osoba jest zawarte stwierdzenie o czlowieku jako czlowieku, w jego formie, indy-
widualnosci, w jego sposobie zycia jako bytu o-sobnego, oddzielonego od rzeczy
i otoczenia” (Kwiecinski, 2003, s. 233). Personalizm w swych tezach podkresla takze
z jednej strony strukture pojedynczosci, w przypadku gdy osoba nie jest tylko jedna,
lecz jedyna; z drugiej za$ akcentuje bycie dla oraz zmienianie si¢ i doskonalenie.

Na niehomogenicznos¢ sktadaja si¢ takze réznice wynikajace z pewnej niety-
powosci w sensie wystepowania ograniczen i niepelnosprawnosci. One réwniez
czynig ludzi innymi od pozostatych, jednak w tym wypadku raczej czgéciej méwi
sie¢ 0 odmiennosci niz wyjatkowosci. Pomimo ze niepelnosprawnos¢ towarzyszy
ludzko$ci od zarania dziejow i jest tym samym jakby wpisana w ludzka nature,
to w dalszym ciaggu osoby nig wyrdznione nie doczekaly si¢ pelnej akceptacji
i tolerancji ze strony srodowiska. Zmienito si¢ oczywiscie podejscie do 0sob z nie-
pelnosprawnoscia i dostrzegalne sa zmiany zachodzace w tej kwestii, w historii
jednak obserwuje si¢ ewolucje w sposobie myslenia o rozwoju, edukacji i opiece
0s6b z niepelnosprawnoscia. Przejawy transformacji postaw spotecznych pre-
zentowanych wobec tych jednostek dokonywaly si¢ w nastepujacych kierunkach:

- ,0d dzieciobdjstwa, przymusu i zniewolenia do grupowego przyzwolenia, az do
personalnego psychicznego wyzwolenia;
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- od demonologicznego, magicznego myslenia o karcacym dziataniu sit nadprzy-
rodzonych przez nozologiczng interpretacje anomalii rozwojowych (z gr. nosos
‘choroba’), w ktérej niedorozwdj czlowieka traktowany jest jako jednostka cho-
robowa, az do naukowego, interdyscyplinarnego i dynamicznego dostrzegania
przyczyn zaburzen w rozwoju, mozliwosci dokonywania korzystnych zmian
i prognoz;

- od wrogosci i izolacji przez opieke, segregacje i konfrontacje os6b niepetno-
sprawnych, az do cze$ciowej lub pelnej ich adaptacji, integracji i normalizacji
w $rodowisku zycia z uwzglednieniem szans indywidualnego rozwoju;

- od anomii (izolacji) przez heteronomie (adaptacje) do uznania spotecznej auto-
nomii i praw tych jednostek (normalizacji);

- od elementarnej, zniewalajacej opieki w zakladach zamknietych do organizo-
wania indywidualnej i grupowej edukacji z bezposrednim aktywnym udziatem
0s6b odchylonych od normy w ich resocjalizacji, autorewalidacji i spotecznej
autoedukaciji, szkolenia zawodowego, pracy, rekreacji itd.;

- od koncentracji na wadach i deficytach do promowania mocnych stron;

- od pomijania problemdéw rodziny do uznawania jej znaczgcej roli w tworzeniu
warunkow zycia i praw cztowieka” (Dykcik, 2007, s. 45-46).

W potocznym rozumieniu niepelnosprawnosci najczeséciej zaklada sie, ze niepel-
nosprawno$¢ ogranicza wszystkie sfery funkcjonowania cztowieka. Obecnie wiado-
mo, Ze zaburzenie jakiej$ funkcji czy uszkodzenie struktury nie przyjmuje charakte-
ru totalnego. Zdecydowanie cze¢éciej jest ono ograniczeniem wycinkowym. Przyjecie
takiego spojrzenia na zjawisko niepetnosprawnosci sugeruje, aby na pierwszym pla-
nie u osoby najpierw dostrzega¢ i koncentrowac si¢ na zachowanych mozliwosciach,
a dopiero w dalszej kolejnosci na ograniczeniach, defektach i brakach wynikajacych
z niepelnosprawnosci. Przyjecie takiej perspektywy jest istotne zaréwno ze wzgledu
na dziatania kompensacyjne, jak i spoteczny odbiér niepetnosprawnosci, poniewaz
najczesciej najpierw zauwaza si¢ niepelnosprawnos¢, a dopiero pozniej cztowieka.

Trudnosci i ograniczenia, z jakimi zmagajg si¢ w codziennym zyciu osoby
z niepetnosprawnoscia, moglyby by¢ usuniete lub ztagodzone, gdyby te osoby
spotykaly sie z czgstszym wsparciem psychologicznym i szacunkiem naleznym
osobie ludzkiej. Nieprawidlowosci, jakie wystepuja w relacjach migdzy jednostka
a srodowiskiem, moga wplywac niekorzystnie na sfere osobowosci osoby z niepel-
nosprawnoscig. W konsekwencji takich zachowan moga pojawi¢ si¢ przeszkody
w osigganiu autonomii przez te jednostki. Towarzyszace takiemu zyciu i funkcjo-
nowaniu obawy i leki, zwlaszcza przed odrzuceniem oraz pragnienie uzyskania
akceptacji przez innych ludzi, a w szczeg6lnosci osoby pelnosprawne, warunkuje
ich dzialania.
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Wspolczesnie odchodzi si¢ od tradycyjnego pojmowania niepetnosprawnosci
rozumianej jako indywidualna sprawa kazdego cztowieka nig dotknigtego. Jednak
pomimo powszechnego juz przyjmowania spofecznego modelu niepelnosprawnosci
nie odrzuca si¢ w tak rozumianym wymiarze potrzeby podmiotowego traktowania
oraz indywidualnego podejscia do kazdej jednostki. Kazda osoba jest wspierana
w leczeniu i rehabilitacji w mozliwie najbardziej korzystny dla niej sposob, ktory
w efekcie umozliwi jej w miare normalne dalsze funkcjonowanie i wykorzystanie
swoich mozliwosci w dostepnych dla niej warunkach zycia. W podejsciu tym
wyraznie akcentuje si¢ zréwnanie w prawach oséb petno- i niepelnosprawnych
do spelnionego, satysfakcjonujacego zycia w spoleczenstwie we wszystkich jego
plaszczyznach.

Nowe podejscie do niepetnosprawnosci to m.in. droga: od bezradnej medy-
cyny i opieki do wielodyscyplinarnego wspierania rozwoju; od biernej wegetacji
do aktywnego zycia; od zniewolenia opieka do zaradnosci, samodzielnosci i au-
tonomii; od koncentracji na deficytach do promowania mocnych stron; od pomi-
jania probleméw rodziny do uznawania jej kluczowej roli, wspierania i pomocy.
Wymienione grupy czynnikéw sg wyznacznikiem umozliwiajagcym okreslenie
czlowieka oraz mozliwosci jego funkcjonowania. Najwazniejszym walorem po-
dejscia bio-psycho-spotecznego jest dazenie do okreslenia calosciowego modelu
niepelnosprawnosci, ktory nie bedzie odbiegal od wzoru przyjetego przez innych
ludzi (Wyczesany, 2006).

Kluczowe miejsce w aspekcie ksztaltowania wlasciwych postaw wobec 0s6b
z niepelnosprawnoscia oraz akceptacji ich odmiennosci zajmuje edukacja i jej
mozliwosci w tym zakresie (Banach, 2017). Edukacja pelni nieoceniong role
w przygotowaniu cztowieka na spotkanie z niepelnosprawnoscia, zaréwno w sensie
wychowania, jak i ksztalcenia. Oba te procesy posiadaja nieograniczone wrecz
mozliwosci i zasoby w zakresie ksztaltowania postaw, §wiata wartosci, norm i zasad
regulujacych ludzkie zycie (wychowanie), oraz przekazywania wiedzy i informacji
o samej niepetnosprawnosci, a takze wynikajacych z niej ograniczen, konsekwencji
czy negatywnych postaw wobec 0séb z niepetnosprawnoscia (ksztalcenie).

Dla rozumienia edukacji rozpatrywanej w jej szkolnym kontekscie przyjmuje
sie, Ze jest ona systemem $wiadomych dzialan i czynéw polegajacych na wywo-
tywaniu pozadanych (zaplanowanych i zaprojektowanych) zmian w jednostkach
lub grupach oséb. Traktowana jest jako nadrzedna i sterujaca kategoria dziatania
w analizie proceséw edukacyjnych. W szczegoélnosci zas dziatania podejmowane
na terenie szkoly powinny przybiera¢ zamierzony charakter i prowadzi¢ w efekcie
do przeksztalcania osobowosci jednostki, stymulowa¢ powstawanie jako$ciowych
zmian rozwojowych zwlaszcza w sferze informacyjno-emocjonalno-wolicjonalne;.
Cele i programy edukacji stanowig wynik wzglednie stalych idei, ideatow, zatozen



NIEPELNOSPRAWNA CODZIENNOSC W KONTEKSCIE KONCEPCJI NAZNACZANIA SPOLECZNEGO 187

i wzorcow, ktore sg realizowane poprzez stwarzanie odpowiednich warunkdw
i kreowania dziatan (Kojs, 2010). Proces ten stanowi swoistego rodzaju pomoc
w prowadzeniu czlowieka, w stawaniu si¢ cztowiekiem. Edukacja jest wreszcie
procesem, ktéry wiaze si¢ z wykorzystaniem madrosci oraz potencjatéw wytwo-
rzonych w przeszlosci przez spoteczenstwo. Dzigki dziedzictwu czlowiek moze
rozwija¢ umiejetnosci prowadzace do nowej, przysztej wiedzy (Blythe, 2010). We
wskazaniach tych miesci si¢ zatem budowanie pozytywnych relacji z osobami
z niepetnosprawnoscia, ktére powinno opierac si¢ na podstawach wiedzy teo-
retycznej, poprzez przezywanie emocji wynikajacych z poznawania okreslonej
sfery rzeczywistosci oraz praktyczna mozliwo$¢ wchodzenia w kontakty z tymi
jednostkami w srodowiskach spotecznych funkcjonowania dziecka.

Edukacja stanowi takze droge do ksztaltowania nowego tadu spotecznego,
opartego na prawdziwej wolnosci i godnosci kazdego cztowieka niezaleznie od
stopnia jego sprawnosci. W procesie edukacyjnym, zwlaszcza edukacji inkluzyj-
nej, upatruje si¢ nadziei na rekonstrukcje $wiata i zapewnienie osobom z niepet-
nosprawnoscig odpowiedniej pozycji. Zaktada sie funkcjonowanie spotecznosci
inkluzyjnej, bedacej konsekwencja przemian w modelach wychowania i nauczania.
Proces ten zostal juz zapoczatkowany, a dzialania podejmowane w jego obszarze
moga umozliwi¢ wprowadzanie w Zycie realnej polityki réwnosci (Babka, Nowi-
cka, 2019, s. 26). Zjawisko inkluzji edukacyjnej i spolecznej moze stanowi¢ probe
zapobiegania lub minimalizowania wykluczenia, dyskryminacji i marginalizacji
0s6b z niepelnosprawnoscia oraz problemoéw, z ktérymi si¢ borykaja. Zwazyw-
szy, ze ,hierownosci spoteczne wspolczesnego $wiata moga mie¢ szeroki zasieg
oddziatywania i wptywac na jako$¢ zycia oséb z ograniczeniami sprawnosci
i blokowa¢ mozliwosci ich samorealizacji” (Bartog 2017, s. 172), dziatania skiero-
wane na budowanie spolecznosci inkluzyjnej nabieraja gltebokiego sensu i warte
sa szczegdlnej uwagi.

Edukacja wiaczajaca rozumiana jest jako ,,synonim ksztalcenia integracyjnego
lub odmiana tego ksztalcenia, ktdra z kolei posiada dwa warianty: wersja ksztalcenia
integracyjnego, a wreszcie poszerzona odmiana takiego ksztalcenia” (Szumski, 2010,
s. 13). Dzialania inicjujace zmiany w edukacji sprzyjajace inkluzyjnemu podejsciu
wobec 0s6b z niepelnosprawnoscig biora swoj poczatek z postaw nauczycieli wobec
edukacji inkluzyjnej. Ich nastawienie, przekonanie o stusznosci podejmowanych
oddzialywan oraz prawdziwe zaangazowanie sprzyjaja osigganiu celu, jakim jest
poprawa jakosci zycia i funkcjonowania os6b z niepetnosprawnoscia. Postawa
nauczyciela jest jednym z najistotniejszych warunkow skutecznosci edukaciji in-
kluzyjnej. Wérdéd nauczycieli mozna spotkac si¢ z catym wachlarzem réznego typu
nastawien: od akceptacji idei az po gleboki sprzeciw wobec wspolnej nauki (Chrza-
nowska, 2014, s. 113). Jak wskazuja badacze istotnym czynnikiem warunkujacym
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powodzenie edukacji inkluzyjnej sa kompetencje nauczycieli (Chrzanowska, 2019;
Szumski, 2019, s. 51-53). Jednak w praktyce okazuje si¢, ze obecnie ,,pedagodzy nie
posiadajg wystarczajacych kompetencji oraz podstaw teoretycznych dla edukacji
wlaczajacej, by mie¢ przekonanie o zasadnosci jej stosowania w swojej praktyce”
(Gajdzica, 2011, s. 56-57). Wspolpraca, oprocz kompetenciji, jest warunkowana takze
przygotowaniem merytorycznym i metodycznym nauczycieli i specjalistow oraz
odpowiednimi ramami czasowymi i organizacyjnymi (Zamkowska, 2016, s. 65).

Szkota jako miejsce realizacji procesu edukacji inkluzyjnej moze stanowic dla
ucznia ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi potencjalng sie¢ wsparcia. Sie¢
wsparcia jest w takim wypadku wymogiem i zaleceniem prawa o§wiatowego. Poza
tym moze by¢ ona dostgpna z poziomu egzosystemu (wspotpraca z instytucjami
zewnetrznymi w pracy zespolu i realizowanymi w niej indywidualnymi programami
edukacyjno-terapeutycznymi); mezosystemu (zesp6! ds. pomocy psychologiczno-
-pedagogicznej) oraz mikrosystemu (wspdlpraca nauczyciela z réznymi specjalistami
pracujagcymi z uczniem). Biorgc pod uwage zakres i szeroka oferte sieci wsparcia,
nalezy pamigta¢, ze jest ona determinowana przez mozliwosci finansowe organu
prowadzacego. Realizacja idei edukacji wiaczajacej wymaga jednak podjecia wielu
staran i reformy jako$ciowej, gdyz wprowadzenie wylacznie zmian prawnych jest
niewystarczajgce i nie przynosi zakltadanych efektéow (Zamkowska, 2016, s. 65).

Szkota, a zwlaszcza klasa szkolna, stanowi zatem doskonale miejsce dla po-
dejmowania problematyki zwiazanej z niepelnosprawnoscia. Poprzez praktyczng
realizacje idei integracji spolecznej dokonujacej si¢ za sprawa wlaczania dzieci
z niepelnosprawnoscia w struktury szkoty masowej i ich funkcjonowanie na terenie
klasy i szkoty istnieje przestrzen dla wchodzenia w prawdziwe relacje pomiedzy
osobami pelno- i niepelnosprawnymi. W kontakcie z niepelnosprawnoscig ro-
wie$nikow dzieci nabywaja praktycznych umiejetnosci potrzebnych w codzien-
nym zyciu w §wiecie pelnym réznorodnosci. Edukacja posiada duze mozliwosci
w obszarze zblizenia szkoly do realnego zycia i wynikajacych z niego potrzeb.
Potrzeby te jawia si¢ w postaci oczekiwan wobec wspolczesnej szkoty w zakresie
przygotowania mlodych ludzi do zycia w aktualnej rzeczywistosci, a procesowi
ksztalcenia nadaje si¢ charakter ,doswiadczenia zyciowego, rozciagajac je w czasie
i przestrzeni” (Faure, 1975).

Analizujac problemy 0séb z niepelnosprawnosciag mozna zauwazy¢ wyraznie
podkreslane kwestie zwigzane z zagrozeniem zjawiskiem wykluczenia spotecz-
nego (Chrzanowska 2009, s. 19). Funkcjonowanie oséb z niepetnosprawnoscia to
codzienne mierzenie si¢ z przeciwnos$ciami i ograniczeniami (negatywne reakcje
innych ludzi, ich postawy, bariery psychologiczne, leki, niepokéj o przysziosc,
agresja, frustracja, depresja czy utrudnienia architektoniczne). Brak wiedzy na
temat osob z niepelnosprawnoscia oraz specyfiki do§wiadczanych probleméw
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utrudniajg pelnosprawnym czlonkom spoteczenstwa udzielanie pomocy i wsparcia,
a niedostateczny zasob wiedzy i do§wiadczenia stanowi wynik braku kontaktow
pomiedzy pelnosprawnymi i niepetnosprawnymi czlonkami spotecznosci.

NIEPEENOSPRAWNA ODMIENNOSC
W KONTEKSCIE KONCEPCJI NAZNACZANIA SPOLECZNEGO

Podstawowg trudnoscig w funkcjonowaniu 0séb z niepelnosprawnoscig jest na-
rzucanie im przez zdrowa i sprawng czg$¢ spoleczenstwa z gory okreslonych spo-
sobow zachowania w réznych codziennych sytuacjach. Z jednej strony oczekuje
sie od nich uznania i internalizacji powszechnego w danej kulturze stylu zycia
i wyznaczajacych go wartosci, a z drugiej strony stwarza jednoczesnie bariery
utrudniajace ich realizacje (Bleszynska, 2001). Odnosi si¢ wrazenie, Ze to wlasnie
sprawna cze$¢ populacji przenosi na siebie prawo do decydowania i stanowienia
o osobach z niepelnosprawno$cia, uznawanych za mniej samodzielne, gorsze
i stabsze. Domaganie si¢ mozliwosci wkraczania w zycie tych jednostek dotyczy
takze prawa przypisywania im okreslonej tozsamosci oraz statusu spolecznego.

Uznaje sig, ze o postawach przyjmowanych wobec 0s6b z niepetnosprawno-
$cig decyduja przede wszystkim emocje i uprzedzenia. W zwiazku z przyjeciem
takiego rozumienia podejmowane s3 czynnosci majace na celu ustalenie Zrodet
takiego stanu relacji zachodzacych w spoteczenstwie. W literaturze przedmiotu
podejmowane sg poszukiwania i odniesienia gléwnie w systemach religijnych
(judaizm i chrystianizm) wywierajacych wplyw na wspoélczesng kulture euro-
pejska oraz w normach i wzorach funkcjonujgcych w starozytnej Grecji, uzna-
wanej za kolebke cywilizacji (Chodkowska, 1993). Postawy przyjmowane wobec
0s6b z niepelnosprawnosciag sa determinowane wieloma czynnikami. Jednym
z podstawowych uwarunkowan tych postaw sa wplywy spoteczno-kulturowe.
Stosunek wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia w réznych kulturach jest traktowany
w odmienny sposob. Dla zobrazowania i zlokalizowania postaw réznych ludéw,
wobec tego problemu mozna skonstruowa¢ kontinuum przebiegajace od postaw
skrajnie negatywnych, wiazacych sie¢ z biologicznym eliminowaniem oséb kalekich,
do skrajnie pozytywnych, wyrazajacych si¢ w przypisywaniu fizycznej innosci
atrybutéw ponadludzkich (Chodkowska, 1993).

W przygotowaniu cztowieka do pelnienia rol spolecznych istotne miejsce zaj-
muje socjalizacja. Proces ten z jednej strony jest rozumiany jako przygotowanie
jednostki do zycia w spoleczenstwie, z drugiej natomiast jako zmiany zachodzace
w jednostce pod wptywem oddzialywan spotecznych (Okon, 2001). W jego toku
mlody czlowiek nabywa okreslony system wartosci, poznaje normy, wzory zacho-
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wan obowiazujace w danej zbiorowosci. Zaznajamia sie¢ z podstawami interakcji
spotecznych, ktore ksztaltujg jego osobowos¢. Socjalizacje okresla sie jako dzialanie
okreslonych mechanizméw socjalizacyjnych na jednostke w toku jej zycia. Zalicza
si¢ do nich mechanizmy kontroli spotecznej, wptywu 0séb znaczacych oraz mecha-
nizmy wzmacniania wewnetrznego (Muszynski, 1980). W obrebie wymienionych
mechanizméw wplyw na zachowanie cztowieka wywieraja pelnione role spoteczne,
stanowigce podstawowy element sktadowy osobowosci. Nastepnym atrybutem sg
odruchy warunkowe, motywy i aspiracje oraz identyfikacja i internalizacja.

Rola spoleczna pelniona przez jednostke wyznacza jej pozycje w strukturze
grupy, okresla uprawnienia nadane przez grupe i czynniki zabezpieczenia tych
uprawnien oraz obowigzki, jakie musi ona wypelni¢. Wplyw wywierany przez
srodowisko odbywa si¢ zaréwno w sposéb bezposredni, jak i posredni. Dla prak-
tyki oznacza to, ze jednostka podlega tym wplywom w sposob mniej lub bar-
dziej swiadomy. Jednak wypelnianie rol spolecznych moze by¢ zaklécone przez
wystepowanie w zyciu jednostki réznych czynnikéw i zdarzen. Jednym z nich
jest choroba lub utrata sprawnosci. Powoduja one zmiane w dotychczasowym
sposobie wypelniania rél spotecznych. Reakcja spoteczna sytuuje taka jednostke
jako ograniczona lub niezdolng do ich pelnienia. Choroba lub niepetnosprawnos¢
uzasadnia wiec analizowanie ich w kategorii naznaczania spolecznego. Lemert
pisze: ,fizyczne uposledzenie istnieje niezaleznie od kultury i mozemy si¢ z nim
spotka¢ w calym $wiecie. Kulturowo zréznicowany jest natomiast stopien, w ja-
kim to uposledzenie ogranicza mozliwosci pelnienia rdl spotecznych” (Lemert;
za: Marszatek, 2007, s. 345).

Koncepcja naznaczania spolecznego moze z powodzeniem znalez¢ zastosowa-
nie dla wyjasniania postaw przyjmowanych wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia,
zatem koncepcja ta przyjmujac spoteczny model niepelnosprawnosci, definiuje
ja tym samym jako ograniczenie w petnieniu roél spotecznych. W konsekwenciji
niepelnosprawno$¢ w reakcjach otoczenia traktuje si¢ jako dewiacje, a osobom nia
dotknietym sg nadawane tzw. etykietki, przypisujace je tym samym do okreslonej
kategorii (Gustavsson, 1997).

Dla analizy sytuacji spolecznej oraz postaw przyjmowanych przez spoleczenstwo
wobec 0séb z niepetnosprawnoscia moga okazac si¢ przydatne teorie socjologicz-
ne. Istotng dla wyjasniania interesujacego mnie problemu okazuje si¢ koncepcja
naznaczania spolecznego (labeling theory), szczegdlnie z uwzglednieniem jej
dwdch odmian w postaci: teorii Edwina M. Lemerta i teorii Howarda S. Beckera,
zwanej teorig outsaiderow czy stygmatyzacji lub etykietowania. Jednak z uwagi
na objetos¢ tekstu skoncentruje sie wytacznie na pierwszej z wymienionych teorii.
Jak pisze Antonina Ostrowska, reakcje spoleczne na niepelnosprawnos¢ odbijaja
si¢ w niektorych teoriach socjologicznych. Niemoznosci petnienia okreslonych rol


http://pl.wikipedia.org/wiki/Rola_spo%C5%82eczna
http://pl.wikipedia.org/wiki/Osobowo%C5%9B%C4%87
http://pl.wikipedia.org/wiki/Odruch_warunkowy
http://pl.wikipedia.org/wiki/Aspiracje
http://pl.wikipedia.org/wiki/Identyfikacja_(psychologia)
http://pl.wikipedia.org/wiki/Internalizacja

NIEPELNOSPRAWNA CODZIENNOSC W KONTEKSCIE KONCEPCJI NAZNACZANIA SPOLECZNEGO 191

spotecznych powoduje, ze osoby z niepelnosprawnoscia zaczely by¢ traktowane
jako dewianci, natomiast sama niepelnosprawnos¢ zostala uznana za forme de-
wiacji spotecznej (Ostrowska, 1976).

Teoria naznaczania spolecznego jest koncepcja, ktora calkowicie zerwala ze
strukturalno-funkcjonalnym rozumieniem dewiacji. W przyjmowanym tu ujgciu
interakcjonistycznym odchodzi si¢ od upatrywania przyczyn powstawania dewiacji
spolecznych w jednostkowych cechach biologiczno-osobowosciowych, a poszukuje
sie ich w konsekwencjach przypisywania jednostce przez otoczenie spoteczne roli
dewianta i wynikajacych z tej sytuacji sankcji. Dewiantem staje sie wiec czlowiek,
ktéremu zostata przypisana etykieta dewianta.

W literaturze socjologicznej koncepcja ta pojawita sie na poczatku lat szes¢-
dziesigtych, gtéwne rysy nadal jej Frank Tannenbaum. Gléwne idee zapoczatko-
wane przez Tannenbauma zostaly rozwiniete przez Edwina M. Lemerta, Johna I.
Kitsue, Howarda S. Beckera czy Ervinga Goffmana. Pobiezny tylko opis koncepcji
nie jest mozliwy z uwagi na ryzyko popadniecia w daleko idace uproszczenia,
ktére wynikaja gtéwnie z faktu uzywania podstawowego hasta koncepcji ,.teoria
naznaczania” zamiennie z takimi okresleniami, jak ,,podejscie reakcji spotecznej”
(societal reaction approach), ,interakcjonizm”, ,teoria stygmatyzacji” czy ,teoria
etykietowania”. Takie podejscie pozwala zrozumie¢ dos¢ powszechnie panujace
jeszcze zupelnie do niedawna przekonanie, ze zycie osoby z niepetnosprawnoscia
jest swoistego rodzaju formg zycia z pietnem. A niepelnosprawno$¢ to stygmat
negatywnie wyrdzniajacy z thtumu. Koncepcja naznaczania spolecznego, podobnie
jak kazda inna, podlegajaca nieustannej ewolucji orientacja naukowa zmienia sie
na przestrzeni czasu, ulegajac modyfikacjom w jej obrebie. Znajduja si¢ badacze
przeciwnicy podwazajacy jej wartos$¢é, holdujacy innym koncepcjom oraz badacze
zwolennicy wskazujacy na niezbite dowody jej wiarygodnosci, stusznosci i ade-
kwatnosci naukowe;j.

Lemert zakfadal, ze zachowanie dewiacyjne nie generuje potrzeby uruchamiania
kontroli spolecznej, ani tez nie stanowi efektu jej zalamania czy zupelnego braku.
Twierdzil wrecz, ze to wlasnie obecnos¢ kontroli spolecznej wywoluje dewiacje.
Lemert odwotywat si¢ do koncepcji jazni odzwierciedlonej Cooleya, przyjmujacej,
ze kazda jednostka posiada okreslone wyobrazenie na temat swojej osoby i to
w decydujacym stopniu determinuje jej zachowania. Zachowania te z kolei sg
pochodng wyobrazen sagdow innych ludzi na temat danej jednostki i sposobow jej
postepowania, zwlaszcza w percepcji 0sob i grup odniesienia szczegdlnie dla niej
istotnych. Obraz samego siebie jest wiec wynikiem procesu interakcji spotecznych
doswiadczanych przez dang konkretng osobe w relacji z jej otoczeniem. Lemert
wprowadzil rozréznienie dewiacji na: pierwotng i wtérna, co stanowi podsta-
wowa warto$¢ tej teorii. Byto to wyrazne zréznicowanie i oddzielenie od siebie
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zjawisk spolecznych i proceséw psychicznych na fazy przed i po dopuszczeniu si¢
zachowania niezgodnego z ogdlnie panujacym w danym $rodowisku kanonem
norm i regul postepowania. Za dewiacj¢ pierwotng przyjmowal Lemert wstepny
akt przekroczenia norm, ktéry nie spotyka sie z silnymi spolecznymi sankcjami
i jest niejako jednorazowy (np. przebiegniecie na czerwonym $wietle), natomiast
za dewiacje wtorng uznawat sytuacje, w ktorej nie zachodzi proces normalizacji.
Osoba przekraczajaca normy zyskuje w spoleczenstwie etykietke ,dewianta”, ktora
moze sta¢ si¢ podstawa tozsamosci przypisanej jednostce. Dewiacja pierwotna,
rozpatrywana przez autora koncepcji interesowala go glownie jako fakt, kwestie
drugoplanowg stanowily przyczyny zachowania, a punktem centralnym byta
reakcja spoleczna na zachowanie pozostajace w sprzecznosci z ogélnie przyjetym
kanonem oraz konsekwencje wynikajace z takiego zachowania dla jednostki.
Reakcja na owo zachowanie w postaci danej konsekwencji byta rozumiana przez
Lemerta jako dewiacja wtdérna. Rozpoczyna si¢ ona, gdy zostaje uruchomiony
mechanizm kontroli spolecznej zmierzajacy do stygmatyzacji nadajacej jednostce
negatywng etykiete, status nizszej moralnosci oraz budowanie dystansu w relacjach
miedzyludzkich. W chwili nadania etykiety zaczynaja dziala¢ mechanizmy jazni
odzwierciedlonej uruchamiajace budowanie dewiacyjnej osobowosci czlowieka,
ktéra ulega krystalizacji i utrwalaniu. Mechanizm ten mozna odnies¢ do inter-
pretacji postaw przejawianych wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia.

Teoria ta przyjmuje, ze zachowanie dewiacyjne samo w sobie nie rodzi po-
trzeby kontroli spolecznej. Nie jest tez efektem jej zalamania czy braku. Lemert
byl przekonany, ze to wlasnie kontrola spoleczna rodzi dewiacje. Stosujac sie do
zalozen teorii, ,,po dewiacji pierwotnej i spotecznym ukaraniu nastepuja kolejne
zachowania dewiacyjne, polaczone z odczuwaniem negatywnych emocji przez
dewianta. Prowadzi to do zastosowania silniejszych kar i odrzucenia, po czym
nastepuje formalna akcja przeciwko dewiantowi. Ten ostatni wzmacnia swoje zacho-
wania, traktujac je juz jako samoobrone przed pigtnujacymi. Ostatnim zas etapem
tego procesu jest akceptacja statusu spolecznego dewianta i podjecie przez niego
wysitkow w celu przystosowania si¢ do nowej roli” (Marszatek, 2006, s. 342-343).
Przystosowanie si¢ do nowej roli Lemert nazywa dewiacja wtdrna. Ponadto autor
twierdzi, ze dewiacja stanowi wynik reakcji spotecznej, okreslajacej czestotli-
wos¢ wystepowania i charakter dewiacji (Lemert; za: Marszalek, 2007, s. 342).

W rozwoju dewiacji wtérnej wyrodznia si¢ nastepujace stadia: 1) pierwotna
dewiacja wywoluje karzace reakcje spolteczne; 2) reakcje te sprzyjaja dalszej pier-
wotnej dewiacji; 3) replikacja dewiacji pierwotnej powoduje jeszcze surowsze kary
i wigkszg izolacje dewianta; 4) kolejnym sekwencjom zachowania dewiacyjnego
towarzyszy wzmagajaca si¢ nienawis¢, ktora skupia sie na tych, ktérzy stosuja kary;
5) nastepuje kryzys ,ilorazu tolerancji”, wyrazajacy si¢ w formalnej stygmatyzacji
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dewianta; 6) sytuacja ta powoduje nasilenie si¢ zachowan dewiacyjnych bedacych
skutkiem reakcji na negatywne stygmatyzowanie i zastosowanie kary; 7) caly
ten proces prowadzi do wzglednej akceptacji dewiacyjnego statusu spolecznego
i przystosowania si¢ do roli dewianta (Kojder, 1980). Natomiast Becker rozwijajac
koncepcje Lemerta opartg na postrzeganiu istnienia dewiacji pierwotnej bez reakcji
spolecznej, uznawal, ze jedyna przyczyna dewiacji jest wlasnie reakcja spoteczna.
Becker wyjasnia, ze ,,grupy spoteczne tworza dewiacje poprzez ustanowienie regul,
ktérych ztamanie stanowi dewiacje oraz poprzez zastosowanie tych regut wobec
konkretnych oséb i nazwanie ich outsiderami” (Becker, 2009, s. 13).

Warto jednak zaznaczy¢, ze zaden czlowiek nie posiada etykiety od urodzenia,
ani tez nie jest ona dziedziczona. W teorii naznaczania dewiacje wywoluje kontrola
spoleczna, ktdra w zasadniczy sposéb determinuje zachowania ludzi, pozbawiajac
ich prawa do stanowienia o wlasnym losie. Przez dewiacje rozumie si¢ zachowanie
lub role negatywnie oceniona przez otoczenie danej jednostki, a samg jednostke
nazywa si¢ dewiantem. Zatem status jednostki jako dewianta w mysl tej teorii jest jej
przypisany, nie zas osiaggniety przez nig (Marszalek, 2006). ,Inno$¢” odnosi si¢ tym
samym zaréwno do zachowan, jak i wtasciwosci psychicznych i fizycznych. Lemert
kwalifikuje je do dewiacji pierwotnej, a negatywna reakcja spoteczna wywolujaca
degradacje i izolacje spoleczng dewianta wyrazang w rozmaitych formach interakeji
prowadzi do dewiacji wtdrnej. Zastosowanie teorii naznaczania spolecznego jako
teorii wyjasniajacej moze zatem z powodzeniem zosta¢ wykorzystane w analizie
postaw przyjmowanych wobec 0s6b z niepetnosprawnoscig i wyjasni¢ mechanizmy
wplywajace na ksztalt relacji pomiedzy jednostkami petno- i niepetnosprawnymi.

PODSUMOWANIE

Biorac pod uwage, ze podejscie do niepelnosprawnosci i postawy prezentowane
wobec 0s6b o ograniczonej sprawnosci stanowia specyficzng kategori¢ tadu spo-
tecznego, kazde spoleczenstwo dazy do zaprowadzenia i utrzymania porzadku
wynikajacego z pewnej okreslonej organizacji Zycia spolecznego. Moze zapewnic¢
go wspolistnienie ludzi oparte na okreslonych zasadach i normach wyptywajacych
z wartosci. Zachowanie ludzi i przyjmowane postawy stanowiag wynik moralnosci,
panujacych obyczajow, tradycji czy systemow warto$ci. Duze znaczenie ma takze
prawo i jego konstrukcja, ideologia oraz wyznawany $wiatopoglad (Smolski, 1999).
Pozwalaja tym samym na odpowiednie sytuowanie 0soéb z niepelnosprawnoscia.
Ogolne zasady regulujace ludzkie wspolistnienie i mozliwos¢ funkcjonowania
obok siebie jednostek roznigcych si¢ od siebie musi opiera¢ sie o respektowanie
norm i regul stanowigcych podstawe fadu spotecznego.
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»Bycie innym” nasuwa dwojaki sposdb spostrzegania tego zjawiska (fenome-
nu). Z jednej strony jest ono wpisane w ludzka egzystencje, jest poszukiwaniem
wlasnej odrebnosci (a zatem jednak ,,innoséci”), specyficznego wyrdzniania si¢
z ttumu, swoistej oryginalnosci, a tym samym i pewnego bycia na czasie, bycia
»trendy”, czyli otwartosci na inno$¢ i odrebnos¢ drugiego czlowieka. Z drugiej
natomiast bycie innym z samego tylko stereotypowego ujecia nieroziacznie jest
zwigzane z odrzuceniem, wykluczeniem czy izolacja. Myslenie o osobach z nie-
pelnosprawnoscia w duzej mierze oparte jest na stereotypach i to za ich sprawa
powstajg rowniez nieadekwatne do rzeczywistosci wyobrazenia o tej grupie osob.
To wlasnie cztowiek z pelnosprawnoscia jako podmiot swych dziatan tworzy
i utrzymuje stereotyp. Niezadowalajacy w dalszym ciggu poziom inkluzji spo-
tecznej 0sob z niepetnosprawnoscia wynika z rozbieznosci zachodzacych miedzy
jawnymi i oficjalnymi deklaracjami dotyczacymi tolerancji i akceptacji tych
jednostek a dostrzeganymi w spoleczenstwie i zachowaniach ludzi tendencjami
wynikajagcymi z rozmaitych uwarunkowan.

Swiadomo$é przemian zachodzacych w postawach wobec 0s6b z niepelno-
sprawnoscig pozwala na sporg doze optymizmu, jednak nadal pozostaje wiele
do zrobienia w kwestii nastawienia czy podejscia wobec nich. Znajomo$§¢ me-
chanizméw naznaczania spotecznego moze stanowic istotny czynnik budujacy
nadzieje na zmiane w relacji z osobami posiadajacymi ograniczenia wynikajace
z niepelnosprawnosci. Zmiana nastawienia moze dokonac¢ si¢ m.in. poprzez sze-
roko rozumiang edukacje, dzigki ktérej jest mozliwe przekazanie podstawowe;j
wiedzy teoretycznej, przezywanie zwigzanych z tym emocji, rozumienie ich czy
realny kontakt spofeczny.

Codzienno$¢ jako oczywistos¢ kazdego czlowieka jawi si¢ jednoczesnie jako
wymiar egzystencji. Znaczenia nabiera w odniesieniu do 0séb z niepelnospraw-
noscig. Budowanie tozsamos$ci w wyznaczonej przez posiadang niepelnosprawnos¢
specyfice funkcjonowania nadaje egzystencji szczegdlnego znaczenia. Tlem dla tej
codzienno$ci i zmagania si¢ z posiadanymi ograniczeniami jest otoczenie spo-
teczne oraz postawy, przekonania czy uprzedzenia wobec tych oséb. Sukces takiej
organizacji Zycia zbiorowosci zalezy od zapoznania z wspomnianymi zasadami
i regutami, ktére warto zacza¢ mozliwie wczesnie, wykorzystujac do celu proces
edukacji. Najbardziej wlasciwym miejscem dla podejmowania tego typu dzialan
s3 podstawowe srodowiska wychowawcze: rodzina i szkota, z duzg pomoca moga
przyjs¢ media (Rudek, 2011), wywierajace w dzisiejszych czasach ogromny wplyw
na czlowieka zaréwno w sferze myslenia, jak i dzialania czy ksztaltowania postaw.

W podsumowaniu koniecznym wydaje sie zwrdcenie uwagi, ze aktualne posta-
wy przejawiane wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia stanowia wynik wieloletniego
traktowania ich jako marginesu spolecznego przy jednoczesnym odmawianiu im
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prawa do normalnego zycia spolecznego. Nalezy wskazac, ze ,,postrzegane odchyle-
nia od normy, obejmujace ograniczenia sprawnosci, dysfunkcje i defekty wywoluja
okreslone reakcje spoleczne, ktdre wyrazaja si¢ poprzez tworzenie stereotypow
na temat osob niepelnosprawnych i powstawanie negatywnych postaw, bedacych
podstawa uruchamiania procesu reakcji spotecznej na niepetnosprawnos¢” (Mar-
szalek, 2007, s. 340). Gtéwne ograniczenia w funkcjonowaniu tych oséb stanowia
nie tyle przyczyny zwigzane z brakiem sprawnosci fizycznej, ile reakcje otoczenia
spolecznego na niepelnosprawnos¢ i jej odbior.
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DISABLED EVERYDAY LIFE IN THE CONTEXT
OF THE CONCEPT OF SOCIAL LABELING

Introduction: The article deals with issues related to the perception and positioning of people
with disabilities in the current space of social life. It was pointed out that the conditions and
possibilities of everyday human existence and access to everyday spaces, regardless of the level
of fitness, constitute an opportunity to normalize interpersonal relations based on a democratic
order. Evidence-based Facts: It shows the changes that have taken place in the last fifty years
in terms of changing attitudes towards people with disabilities, it can be described as a definite
departure from the current cultural tradition. Sociological theories may prove useful for the
analysis of the social situation and attitudes adopted by society towards people with disabilities.
Therefore, in the further part of the article an attempt was made to analyze and explain the
situation and the perception of people with disabilities, looking for justification in the theory
of social marking. This theory assumes that the main difficulty in the functioning of people
with disabilities is the imposition of predetermined behavior in various everyday situations by
a healthy and efficient part of society. The concept of social marking, adopting the social model
of disability, thus defining it as a restriction in fulfilling social roles. Summary: The content
of the material refers to everyday life considered as the area of social reality closest to man,
which he tries to explain in the course of his family life, relationships and relationships with
other people, professional work and participation in culture. To explain the attitudes adopted
towards people with disabilities, the cited theory of social marking may be used, which allows
for a deeper consideration and penetration into the essence of an interesting phenomenon.

Keywords: disabled person, education, democratic society, social significance
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