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Abstrakt: W potowie XIX wieku na ogét niechetnie spogladano na préby wychodzenia kobiet

poza granice tradycyjnych rél i zachowan. Gléwnym motywem aktywnosci kobiet w XIX wie-
ku byta jednak dziatalno$¢ patriotyczna. W drugiej potowie XIX wieku rozwijato si¢ szkolnic-
two dla dziewczat. Zakladano szkoty uczace konkretnych zawodow. Aktywno$¢ kobiet w okre-
sie miedzypowstaniowym wzrosta takze na polu czasopi§miennictwa. Powstanie prasy kobie-
cej wiaze si¢ z szeroko pojetym ruchem na rzecz ,wyzwolenia” kobiet, ktérego punkt kulmi-
nacyjny przypada na druga polowe XIX wieku. Kwestia kobieca byla tematem dyskusji w kra-
jach Europy Zachodniej i Ameryki Péinocnej w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku.
Owe dyskusje dotyczyly zagadnien dotyczacych roli i zadan kobiety w zyciu spolecznym. Pra-
sa rozbudzata wérdd spoleczenstwa potrzebe twoérczosci intelektualnej, aktywnosci spotecz-
nej. Kobiety coraz czesciej widoczne byly w sferze literatury i czasopi$miennictwa. Celem arty-
kutu jest przyblizenie postaci redaktorki, publicystki i ttumaczki Zofii Seidlerowej z Kwiecin-
skich (1859-1919) i przedstawienie prezentowanych przez nig na tamach czasopisma ,,Bluszcz”
pogladéw na temat wychowania dziewczat na ziemiach polskich pod zaborami na przetomie

XIX i XX wieku, przygotowania ich do roli zon, matek, wychowawczyn i pracy zarobkowe;.

Stowa kluczowe: Zofia Seidlerowa, kwestia kobieca, czasopismo ,,Bluszcz”

W drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku kwestia kobieca stala si¢ tematem
wielu dyskusji w krajach Europy Zachodniej i Ameryki Péinocnej. Dotyczyty one za-
gadnien skupionych wokoét roli i zadan kobiety w zyciu spotecznym. Oscylowaty wo-
kot takich spraw, jak wyksztalcenie, dostep do pracy zarobkowej, zawodow wyma-
gajacych przygotowania fachowego, praw publicznych, majatkowych i wyborczych'.

! Z. Chyra-Rolicz, Konopnicka i inne: Literatki i redaktorki w czasach pozytywizmu (1860-1880),
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Rozwijajacy si¢ ruch kobiecy domagal sie rownouprawnienia we wszystkich dzie-
dzinach Zycia®. Sprawy te nabraty duzego znaczenia w Krélestwie Polskim wlatach
siedemdziesigtych XIX wieku, kiedy sytuacja spoleczno-polityczna zmusita kobie-
ty do pracy na wlasne utrzymanie. Sfer¢ dzialalnosci politycznej miata im zasta-
pi¢ dziatalno$¢ charytatywna, edukacyjna, tworczo$¢ artystyczna oraz poszukiwa-
nie mozliwosci zarobkowania w nowych zawodach. Polski ruch kobiecy sformuto-
wal program podobny do dazen w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych®.

Wsrdd arystokraciji i inteligencji przyjete bylo, ze kobiety wyrdzniajace sie in-
telektem prowadzily salony artystyczne, w ktorych nierzadko prezentowaty wta-
sne utwory literackie. Wystepowaly rowniez jako redaktorki czasopism spotecz-
no-kulturalnych. Przydatne stalo si¢ ogélne wyksztalcenie wyniesione z domu lub
pensji, znajomos$¢ jezykow obcych, literatury i umiejetnos¢ pisania. Polskie eman-
cypantki walczyly o réwnouprawnienie, o prawo do wyksztalcenia, pracy i glosu
w sprawach publicznych. Aktywnie wlaczyty sie do tych staran m.in. Eliza Orzesz-
kowa, Narcyza Zmichowska, Maria Konopnicka*.

Aktywnos¢ kobiet zaznaczyla sie w widocznym stopniu na polu czasopi$mien-
nictwa. Pierwszym tego typu periodykiem na ziemiach polskich byt ,,Pierwio-
snek Noworocznik...obejmujacy pisma samych dam” (1838-1843)°, zainicjowany
i redagowany przez powiesciopisarke, publicystke, pedagog Pauline Krakowowa
(1813-1882)°. Szczegolny jednak rozwdj pism adresowanych do kobiet przypadt na
przelom XIX i XX wieku’. Na ich famach poruszano tematy aktualne do dzisiaj,

[w:] Kobieta i media. Studia z dziejow emancypacji kobiet, red. P. Perkowski, T. Stegner, Gdansk
2009, s. 52.

% K. Orecka, Prasa dla kobiet jako odzwierciedlenie zmiany roli i pozycji kobiety w dziewigtna-
stowiecznym spoteczeristwie, [w:] Przesztos¢-Terazniejszos¢-Przysztosc. Problemy badawcze miodych
politologéw, red. Krakéw 2010, s. 23-35; R. Renz, Kobieta w spoteczetistwie polskim w XIX i XX wie-
ku, [w:] O kobietach. Studia i szkice. Wiek XIX i XX, Rzeszow 2011, s. 34-46.

* K. Orecka, dz. cyt., s. 27; Z. Seidlerowa, Historya emancypacyi i dzialalnosci kobiecej, ,Bluszcz’
1901/1902, s. 283.

4 7. Korbut, Polskie i czeskie czasopismiennictwo kobiece na przetlomie XIX i XX wieku, ,,Bohe-
mistyka” 2002, nr 4, s. 285-286.

> M. Zawialska [M.Z.], Prasa kobieca, [w:] Encyklopedia wiedzy o prasie, red. J. Maslanko, Wro-
claw 1976, s. 172-173; Czasopisma warszawskie XVII-XIX wieku w Zbiorach Biblioteki Publicz-
nej M. St. Warszawy. Katalog, red. G.M. Lewandowska (wspl. R. Nowoszewski), Warszawa 2007,
$.264-265; Z. Zaleska, Czasopisma kobiece w Polsce (Materiaty do historii czasopism) rok 1818-1937,
Warszawa 1938, s. 227-230; Czasopisma warszawskie X VII-XIX wieku..., s. 264-265; Z. Zaleska,
dz. cyt., s. 227-230.

% C. Walewska, Kobieta w zyciu spotecznem. Ruch kobiecy w Polsce, cz. 1, Warszawa 1909, s. 12;
L. Lewanska, Krakowowa z Radziejewskich Petronela Paulina, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 15,
Wroctaw 1970, s. 123-125.

7 R. Czepulis-Rastenis, Pierwsze pokolenie literatek polskich, [w:] Kobieta i edukacja na ziemiach
polskich w XIX i XX w., zbiér studiéw, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, t. 2, cz. 2, Warszawa 1992, s. 310.

>
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dotyczace m.in. podwdjnej moralnosci, niedostatecznego udzialu ojcéw w wycho-
waniu, pracy zarobkowej®. Warto doda¢, ze autorkami artykuléw w nich zamiesz-
czanych byly gtéwnie przedstawicielki plci pigknej, ktdre realizowaly sie w dzien-
nikarstwie. Ich udziat w polskiej tworczosci pismienniczej powiekszat si¢ iloscio-
wo, stawal sie istotnym elementem zycia umystowego kraju’. Utalentowane i do-
brze wyksztalcone, szukaly takze pozaliterackich mozliwosci zarobkowania, za-
pragnely na przyklad wyglasza¢ publicznie odczyty". Odzwierciedlenie tego fak-
tu mozna odnalez¢ na szpaltach pism spoteczno-kulturalnych omawianego okre-
su. Profil czasopism kobiecych ksztaltowany byl m.in. pod katem potrzeb czytel-
niczek i ich polozenia spolecznego.

Cechg prasy kobiecej omawianego okresu byla ustawiczna daznos¢ do podno-
szenia wiedzy i poziomu kulturalnego czytelniczek oraz statego wzrostu ich udzia-
tu i pozycji w zyciu spotecznym i zawodowym'. Sila talentu publicystek, odpo-
wiadajacego na spoleczne zapotrzebowanie omawianego okresu, umozliwita im
zajecie pierwszoplanowego miejsca w kregu ludzi pidra, zdominowanym dotad
przez mezczyzn'z,

Celem artykutu jest przyblizenie postaci redaktorki, publicystki i ttumaczki Zo-
fii Seidlerowej z Kwiecinskich (1859-1919)". Szczegdlny nacisk zostal polozony na
przedstawienie pogladéw oraz postulatéw prezentowanych na famach czasopisma

»Bluszcz”, a dotyczacych wychowania dziewczat, przygotowania ich do roli zon
i matek oraz podejmowania przez nie pracy zarobkowej. Te sprawy wysuwaly sie
na plan pierwszy za czasow, gdy byta redaktorka ,,Bluszczu”, czyli w poczatkach XX
wieku. Unikajac przejaskrawionych hasel, potrafita ona z duchem czasu odpowie-
dzie¢ na nurtujace kobiete zagadnienia, data wyraz zagdaniom kobiet wszystkich
obozéw i §ledzila pilnie rozwdj ruchu kobiecego w naczelnych jego ogniskach'.

Zofia Seidlerowa byla absolwentka utworzonej w roku 1874 w Warszawie pen-
sji Jadwigi Sikorskiej (1846-1827)". Funkcjonowata ona w okresie szczegolnego
nasilenia akeji rusyfikacyjnej, prowadzonej przez kuratora szkolnego Aleksandra

8 R. Kotowski, Popularyzacja aktywnosci spotecznej kobiet na tamach tygodnika ,, Bluszcz” w la-
tach 1918-1939, [w:] Kobieta i media. Studia z dziejow emancypacji kobiet, red. P. Perkowski, T. Ste-
gner, Gdansk 2009, s. 93-94.

°R. Czepulis-Rastenis, dz. cyt., s. 311.

107 Chyra-Rolicz, dz. cyt., s. 67.

' M. Zawialska [M.Z.], dz. cyt., s. 172-173.

27 Chyra-Rolicz, dz. cyt., s. 69.

13 Red., Seidlerowa z Kwieciriskich Zofia, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 36, Warszawa—Kra-
kéw 1995-1996, s. 175-176.

4 C. Walewska, dz. cyt., s. 24-25.

15°S. Konarski, Sikorska Jadwiga, [w:] Polski Stownik Biograficzny, Warszawa-Krakéw 1996,
t. 37, 5. 417-418.
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Apuchtina (1822-1903). Nalezata do placéwek o$wiatowych o wysokim poziomie
nauczania. Wsrdd jej absolwentek znalazty sie¢ pierwsze studentki wyzszych uczel-
ni. To tutaj uczyly si¢ pdzniejsze bojowniczki o postep spoteczny i réwne prawa
kobiet'. Szkote cechowala dbatos¢ o rozwéj umystowy dziewczat, powazny stosu-
nek do nauki, wyrobienie poczucia obowiazku. Pielegnowano uczucia patriotycz-
ne, uczono tesknoty za wolnoscig i buntu wzgledem zaborcy. Zalozycielka szkoty
nie byla wprawdzie zwigzana z zadng partia ani ideologia polityczna, ale potrafi-
ta w wychowankach rozwija¢ zasady wspotzycia spolecznego, niwelowania réznic
klasowych i narodowo$ciowych. Wszystkie uczennice traktowata jednakowo bez
wzgledu na ich pochodzenie"”. Niewatpliwie szkota ta miala ogromny wptyw na
uksztaltowanie pogladéw mlodej Zofii.

Po jej ukonczeniu podjefa ona prace dziennikarska. Zwigzana byta z Towa-
rzystwem Literatéw i Dziennikarzy Polskich®, organizacjami wychowawczymi,
o$wiatowymi i opiekunczymi'. Brata udzial w organizowaniu Pierwszego Zjaz-
du Kobiet Polskich (9 czerwca 1907 roku), potaczonego z jubileuszem 40-lecia
pracy literackiej Elizy Orzeszkowej*. Dziatata rowniez w Towarzystwie Muzyki
Dawnej?.

Na uwagge zastuguje jej biegta znajomos¢ jezykéw obcych: angielskiego, fran-
cuskiego, niemieckiego. Ttumaczyta na jezyk polski beletrystyke, migdzy innymi
powiesci Marii Louise Ramé, znanej jako Ouida (1839-1908)* i Friedricha Spiel-
hagena (1829-1911)*. Sama tez pisata drobne utwory beletrystyczne, reportaze
i sprawozdania. Wspotpracowata z wychodzacym od roku 1821 ,, Kurierem War-
szawskim”** i powstalym w roku 1873 ,Wiekiem”™?.

16 B, Kuzminski, Pierwsza zefiska ...Szkota im. Krélowej Jadwigi w Warszawie, Warszawa 1982,
s. 10.

7 Tamze, s. 12 in.

18 Towarzystwo Literatéw i Dziennikarzy Polskich, zalozone w roku 1909. Zob. Towarzystwo
Literatow i Dziennikarzy Polskich w Warszawie: trzydziestolecie, Warszawa 1939; K. Tokarzow-
na, Na Widnokregu. Prezesura Bolestawa Prusa w Towarzystwie Literatéw i Dziennikarzy Polskich
1910-1911, ,,Twdrczos$¢” 1962, 18, nr 8, s. 132-133.

19§, Dziki, Seidlerowa Zofia z Kwieciriskich (1859-1919), ,Zeszyty Prasoznawcze” 1970, nr 4, s.
72; ,Bluszcz” 1935, nr 50-51, s. 26-27; Z. Kmiecik, Prasa polska w rewolucji 1905-1907, Warszawa
1980; tenze, Prasa warszawska w latach 1908-1918, Warszawa 1981; Z. Zaleska, dz. cyt., s. 144-145.

20 C. Walewska, dz. cyt., s. 21-22.

2l Red., Seidlerowa z Kwiecinskich Zofia, [w:] Polski Stownik Biograficzny..., s. 176.

22 Ouida, W wigzach: powies¢ w dwéch tomach, t. 1-2, ttum. Z. Seidlerowa, Warszawa 1888.

2R Spielhagen, Dla zabicia czasu: powies¢, thum. Z. Seidlerowa, Warszawa 1897.

24 7. Kmiecik, Zarys historii prasy polskiej w Krolestwie Polskim w latach 1864-1904, Warsza-
wa 1971, s. 6-12.

25 Tamze, s. 14.
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Prace dziennikarska zwigzala jednak gtéwnie z ,,Bluszczem”™¢. Zadebiutowa-
ta na jego famach w roku 1899 jako tlumaczka czterech powiesci i jednej noweli”.
Pismo, ktorego pierwszy numer ukazatl si¢ w roku 1865, odegrato doniosla role
w ksztaltowaniu §wiadomosci spolecznej®®. Jego naklad byt stosunkowo wysoki.
Bylo kolportowane we wszystkich trzech zaborach. Przeznaczone dla kobiet, mia-
to na celu szerzenie szeroko pojetej kultury. Na jego szpaltach drukowano powie-
$ci, opowiadania i nowele, wiersze, felietony, recenzje ksigzek i sztuk teatralnych.
Znalazly si¢ w nim artykuly o tresci spotecznej, literackiej, historycznej. Nie za-
brakto publikacji poswigconych rodzinie i wychowaniu dzieci. Starano sie szerzyc¢
wiedze takze wérdd nizszych warstw spolecznych.

Zofia Seidlerowa redaktorka ,,Bluszczu” zostala w roku 1906, zastepujac po-
ete, publicyste, powiesciopisarza i rezysera Mariana Gawalewicza (1852-1910)*.
Funkcje te pelnita az do roku 1918%. 1 pazdziernika 1908 roku zostala wspotwla-
Scicielka periodyku, a rok pdzniej (1909) jego jedyna wlascicielka po wykupieniu
udziatéw drukarza i nakladcy Piotra Laskauera®. Podczas jej kierownictwa stalo
sie ono pismem spolecznego ruchu kobiecego. Drukowano w nim obszerne arty-
kuty o dzialalnosci organizacji zenskich oraz przeglady spraw kobiecych*. Seidle-

26 S, Dziki, dz. cyt., s. 72; A.P.,, Zofia Seidlerowa lata 1905-1918, ,Bluszcz” 1935, nr 50/51,
s. 26-27; . Franke, Wokdt....; tenze, Polska prasa kobieca w latach 1820-1918. W kregu ofiary i po-
Swigcenia, Warszawa 1999; J. Chwastyk-Kowalczyk, ,,Bluszcz” w latach 1918-1939: tematyka spo-
teczna oraz problemy kultur i literatury, Kielce 2003.

¥ W ,,Bluszczu” z roku 1899 ukazal si¢ Dodatek powiesci w przekladzie Zofii Seidlerowej: M.E.
Coleridge, Adolf Ribbing, ,,Bluszcz” 1899, nr 2-16; 1. Boy, Dwéch ludzi, ,Bluszcz” 1899, nr 17-31;
Werbeck, Samotna, ,Bluszcz” 1899, nr 32-46; Jonas Lie, Jon Sunde, ,,Bluszcz” 1899, nr 47-48; Jota,
Anna Maulever, ,Bluszcz” 1899, nr 49-52.

28 Bluszcz (1865-1918; 1921-1939) — pismo tygodniowe ilustrowane przeznaczone dla kobiet,
wydawane przez Michata Gliicksberga 1865-1901 oraz Piotra Lauskauera i S-ka 1901-1918. Redak-
torami pisma byli kolejno: Maria Ilnicka (1865-1897), Jozefa Bakowska (1897-1901), Marian Gawa-
lewicz (1901-1905) i Zofia Seidlerowa (1905-1918). Na famach pisma drukowano powiesci, opowia-
dania, nowele, recenzje ksigzek i sztuk teatralnych. Zamieszczano réwniez artykuly o tresci spo-
fecznej, literackiej i historycznej. Zob. Z. Zaleska, Czasopisma kobiece w Polsce...; ]. Franke, Pro-
gram literacki czasopisma ,,Bluszcz” w latach 1865-1905, ,,Studia o Ksiazce” 1983, nr 13, s. 111-127;
T. Kulak, Trybuna umiarkowanego feminizmu. ,,Bluszcz” pod kierownictwem redakcyjnym Zofii
Seidlerowej w latach 1906-1918, [w:] Kobieta i media. Studia z dziejow emancypacji kobiet, red. P.
Perkowski, T. Stegner, Gdansk 2009, s. 70; R. Bednarz-Grzybek, Emancypantka i patriotka. Wize-
runek kobiety przetomu XIX i XX wieku w czasopismach Krélestwa Polskiego, Lublin 2010, s. 18-20.

2 1. Turowska-Barowa, Gawalewicz Marian, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 7, Krakoéw
1948-1958, s. 311-312.

30 8. Dziki, dz. cyt., s. 72; S. Podhorska-Okotoéw, Dawna redakcja Bluszczu, ,Stolica” 1961, nr 6,
s. 24; E. Wasik, Ostatnia redaktorka ,,Bluszczu”, ,,Stolica” 1983, nr 36, s. 24.

31 Tamze, s. 30. Zob. tez. H. Tadeusiewicz, Laskauer Piotr, [w:] Stownik Pracownikéw Ksigzki
Polskiej, Warszawa-L£6dz 1972, s. 498.

32 AP, dz. cyt., s. 26.
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rowa wykazata si¢ zdolno$ciami redakcyjnymi i organizacyjnymi. Dzigki jej usil-
nym zabiegom udalo si¢ przetrwa¢ trudno$ci materialne zwiazane z wybuchem
I wojny $wiatowej i odcieciem od znacznej czesci odbiorcéw. Mimo niedostatecz-
nych srodkéw finansowych w roku 1915 ukazat sie specjalny numer jubileuszowy,
zwigzany z 50-leciem istnienia czasopisma®. Niestety na poczatku 1919 roku na-
stapito zawieszenie wydawnictwa. Z powodu wybuchu powstania w Wielkopolsce
wystapily trudnosci z kontaktem z Drukarnig i Ksiegarnia $w. Wojciecha w Po-
znaniu*. Byly problemy z zakupem papieru. ,,Bluszcz” zostal wznowiony dopiero
w 1921 r., ale Seidlerowa nie powrécita juz do roli jego redaktorki, zmarta bowiem
27 sierpnia 1919 roku na tyfus.

Bedac kobietg o szerokich zainteresowaniach spofecznych Seidlerowa stara-
ta si¢ poprzez czasopismo, ktérym kierowata, jak najlepiej stuzy¢ spoteczenstwu.
Periodyk za jej sprawg zaznajamiat czytelnikéw z ruchem spolecznym, dziatalno-
$cig organizacji kobiecych. Specjalne dodatki w nim zamieszczane poswigcone
byly wspétpracy kot kobiecych na ziemiach polskich®. Obejmowaly sprawozdania
z posiedzen stowarzyszenia Zjednoczonych Kobiet Ziemianek oraz wydziatu spo-
tecznego Zjednoczonych Ziemianek (J. Oksza)*, sprawozdania Kota Kobiet Polek
w Kijowie, wiadomosci na temat Stowarzyszen Kobiecych w Krakowie?”.

Zofia Seidlerowa wprowadzila zwyczaj wydawania numeréw specjalnych, doty-
czacych okreslonych zagadnien. Przyktadem moze by¢ wydanie w roku 1907 nu-
meru zwigzanego z jubileuszem Elizy Orzeszkowej, z ktérym powiazany byt tak-
ze Pierwszy Zjazd Kobiet Polskich w Warszawie®.

»Bluszcz” miat wyodrebniong cze$¢ Dodatki wzoréw ubioréw i robot , gdzie re-
daktorka zamieszczala wykroje wedlug zagranicznych modeli®, rady praktycz-
ne*’ i kosmetyczne. Od roku 1907 tygodnik oferowal osobne dwa dodatki: lite-
racki oraz porad domowych i mody wraz z wykrojami*'. Seidlerowa w kazdym
sezonie wyjezdzala do Paryza po wzory i szablony wykrojow*. Popularne byly
réwniez Przepisy kuchenne, np. autorstwa Pauliny Szumlanskiej*’, oraz Dodatki

33 Tamze, s. 30.

34 T, Kulak, dz. cyt., s. 71. Por. Na rok 1919...

%5 Pt. Dodatki poswigcone lgcznosci k6t kobiecych na ziemiach polskich.

36 Dodatki poswigcone tgcznosci két kobiecych na ziemiach polskich, ,,Bluszcz” 1912, nr 23, nr 45.

37 Tamze, nr 49. Por. T. Kulak, dz. cyt., s. 29-30.

38 Tamze, s. 27-28.

3 Dodatki wzoréw ubioréw i robét, ,,Bluszcz” 1912, nr 1-52.

40 Tamze, nr 7.

41 Tamze, nr 8; Dodatki wzoréw ubioréw i robét, tamze, nr 17, nr 22.

2 T. Kulak, Trybuna umiarkowanego feminizmu. ,Bluszcz” pod kierownictwem redakcyjnym
Zofii Seidlerowej w latach 1906-1918, [w:] Kobieta i media..., s. 72.

5 Dodatek gospodarski, ,,Bluszcz” 1912, nr 3, 6, 12, 16, 21, 26, 30, 34, 42, 50; Dodatki wzoréw
ubioréw i robét, ,Bluszcz” 1912, nr 36, 37, 44.
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ksigzkowe**. Z punktu widzenia redaktorki duze znaczenie miaty Artykuly o wy-
chowaniu moralnem, Zyciu spotecznem i rodzinnem, pisane miedzy innymi przez
Marie¢ Lopuszanska® i Marie Czestawe Przewdska*.

Wazny dzial w czasopismie, majacy na celu popularyzacje wiedzy w zakresie
pracy zarobkowej kobiet i ksztalcenia zawodowego, stanowily Artykuty o postepie
w pracy, prawach i wyksztatceniu kobiety. Jego autorkami byly Natalia Jastrzeb-
ska?, Justyna Budzinska-Tylicka®, Zofia Bielicka®, Ida Pilecka*’, Cecylia Walew-
ska’!, Zofia Daszynska-Golinska.

Redagujac pismo Zofia Seidlerowa zadbata o zachowanie tradycyjnego uktadu
materiatéw. Byly tam artykuly programowe, recenzje, oméwienia, koresponden-
cje zagraniczne, teksty historyczne i historycznoliterackie. Publikowano utwory
popularnych pisarzy: Wladystawa Bukowinskiego, Wiktora Gomulickiego, Elizy
Orzeszkowej, Artura Oppmana, Wladyslawa Stanistawa Reymonta, Marii Rodzie-
wiczéwny, Kazimierza Tetmajera®. Mialo to niewatpliwy wptyw na sukces czytel-
niczy. Juz w roku 1908 naktad pisma wzrést do 5 tys., przy braniu pod uwage fak-
tu, ze bylo najdrozsze na rynku. Cena wynosita 7 rubli i 20 kopiejek.

Nie omieszkano zamieszcza¢ na famach periodyku wartosciowych tekstow de-
biutujgcych autoréw. Na zebraniach czwartkowych u Seidlerowej miodziez spoty-
kata si¢ z najwybitniejszymi postaciami ze §wiata literatury i sztuki. Salon byt jed-
nym z osrodkéw zycia towarzyskiego®. Na szpaltach tygodnika starano si¢ godzi¢
potrzeby czytelnicze z ambicjg publikacji waznych i warto$ciowych artystycznie®.
Za sprawg Seidlerowej pismo przeksztalcilo si¢ z literacko-artystycznego w spo-
teczno-kulturalne’s.

# K.D. Wiggin, Rebeka ze stonecznego potoku, Dodatki ksigzkowe, ,,Bluszcz” 1912, nr 1, 3-20;
W. Margueritte, Granice serca, ,Bluszcz” 1912, nr 21-41.

S M. Lopuszanska, Stare zabytki zyciowe, ,Bluszcz” 1910, nr 2, s. 17.

46 M. Cz. Przewéska, W Przysztosé, ,Bluszez” 1910, nr 1, s. 13, nr 6, s. 65, nr 12, s. 122, nr 13,
s. 137, nr 18, s. 186, nr 22, s. 232, nr 34, s. 368, nr 46, s. 506.

7N, Jastrzebska, Nowa szkota polska i jej znaczenie dla kobiet, ,Bluszcz” 1910, nr 8, s. 77; taz,
Nasz stosunek do wloscianek, ,,Bluszcz” 1910, nr 23, s. 247.

8 1. Budzinska-Tylicka, Zadanie kobiety w hygienie zycia codziennego, ,,Bluszcz” 1910, nr 9,
s. 96, nr 10, s. 105.

49 7 Bielicka, A.B.C. kwestyi kobiecej, ,Bluszcz” 1910, nr 17, s. 178.

50 1, Pilecka, O Kluby Kobiece, ,,Bluszcz” 1910, nr 17, s. 181.

51 C. Walewska, O prawo sqdu, ,Bluszcz” 1910, nr 18, s. 192.

52 7. Daszynska-Golifiska, Mezczyzna i kobieta wobec pracy zarobkowej, ,Bluszcz” 1910, nr 39,
s. 426, nr 40, s. 437.

53 Red., Seidlerowa z Kwieciriskich Zofia, [w:] Polski Stownik Biograficzny..., s. 175-176.

>4 ], Chwastyk-Kowalczyk, dz. cyt., s. 27.

%5 J. Franke, Wokét..., s. 210.

%% Prasa polska w latach 1864-1918, red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 83.
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W latach wojny publicystyke ,,Bluszczu” zdominowata zaréwno préba zaryso-
wania reform spotecznych w niepodleglej Polsce, jak i wzbudzenia uczu¢ patrio-
tycznych poprzez przypomnienie pomnikowych postaci i powstanczych wyda-
rzen”. Zofia Seidlerowa rzadziej w tym czasie publikowata wlasne teksty, ukry-
wajac si¢ pod szyldem Redakcji i wzywajac do kobiecej solidarnosci®®. Jej zdaniem
Polki winny byly dazy¢ do wywalczenia praw politycznych, poniewaz to na ich
barkach lezal szereg obowiazkéw codziennego zycia®. Wysuwatla postulaty de-
mokratyzacji ustroju politycznego przyszlego panstwa polskiego oraz stosunkow
spolecznych. I w takim duchu pismo starato si¢ oddziatywac na opini¢ publiczng.

Seidlerowa uczynila z ,,Bluszczu” jeden z najlepiej redagowanych periodykéow
kobiecych. Mial on pelni¢ role prasowego tacznika miedzy zréznicowanymi pro-
gramowo ugrupowaniami kobiecymi. Wydajac pismo unikata ideowych deklaracji,
w ich miejsce prezentowala programy i dziatalnos¢ ugrupowan kobiecych. Powo-
dzenie sprawy kobiecej uzalezniala od jednoczenia wysitkéw organizacji zenskich,
poczucia solidarnosci kobiet jak i wspolnej pracy®’. Niejednokrotnie na szpaltach
pisma podkreslata, ze charakter cztowieka wzmacnia si¢ przez zwalczanie trudno-
$ci i przeszkod. Totez uwazala, ze poczucie wspdlnoty wérdd czlonkéw danej gru-
py jest tym potezniejsze, im wiecej przeszkdd pojawia si¢ na drodze do urzeczy-
wistnienia jej postulatow®'. Przeciwstawiala si¢ dazeniu za wszelka cen¢ do wia-
dzy. Rozwiazanie spraw kobiecych czy ruchu kobiecego powinno jej zdaniem in-
teresowac¢ wszystkie kobiety, ale stosunkowo niewielka ich liczba jest usposobio-
na odpowiednio, aby w tym zakresie pracowa¢. Nazywala nieszcze$ciem sytuacje,
gdy osoby niepowolane braly w swoje rece kierownictwo waznych zadan®. Brak
prawdziwej solidarnosci w wielu organizacjach kobiecych stawal si¢ przyczyna, ze
niejedna dzielna kobieta zniechecona trzymata si¢ od nich z daleka. Publikujac na
ten temat artykul w roku 1909, twierdzila, Ze ,,mezczyzni od dawna glebiej wkorze-
nione majg poczucie solidarnosci anizeli kobiety™’. Wysuneta wniosek, ze mimo
to kobiety potrafig solidaryzowa¢ si¢ w warunkach trudnej sytuacji materialnej
czy trudnych kolei zycia. Wowczas czesto kolezenskos¢ przeradza sie w przyjazn.

Kobiety, dawniej uzaleznione od woli i opieki mezczyzny, na poczatku XX wie-
ku stawaly si¢ coraz bardziej samodzielne®*. Takie wlasnie zadanie stawiala im

57 T. Kulak, dz. cyt., s. 89; J. Franke, Polska prasa kobieca..., s. 92-152.

% 0d redakcji, ,,Bluszcz” 1917, nr 1, s. 1.

% W przededniu Sejmu Polskiego, ,Bluszcz” 1917, nr 2, 5. 9-10.

0 7 Franke, Polska..., s. 201.

61 7 Seidlerowa, Solidarnos¢ u kobiet, ,,Bluszcz” 1909, nr 14, s. 149-150.

62 Taz, O powotaniach kobiety, ,,Bluszcz” 1901/1902, nr 18, s. 205, nr 19, s. 223.
3 Taz, Solidarnos¢ u kobiet, ,,Bluszcz” 1909, nr 14, s. 149-150.

4 Tamze, s. 150.
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Zofia Seidlerowa w swoich publikacjach®. Jej zdaniem powinny byly wykazywac
ambicje i odwage w wypowiadaniu swojego zdania. Sprzeciwiala si¢ opinii jako-
by nie potrafily logicznie mysle¢. Krytykowala wychowanie kobiet, ktére w nie-
dostatecznym stopniu uwzglednialo t¢ wlasnie umiejetnoscs. Uwazala, ze wyz-
sze wyksztalcenie kobiet jest bezsprzecznie jednym z gléwnych zadan kultury®’.
Przedstawicielki plci pieknej powinny mie¢ poczucie odpowiedzialnosci i umie-
jetnosci kierowania wlasnym zyciem. Nie moga pozostawa¢ bierne wobec zmian
zachodzacych na $wiecie.

Na ziemiach polskich pod zaborami warunki polityczne wywieraly silny wptyw
na polozenie kobiet, ich postawy i podejmowane dziatania. Ich sytuacja prawna
byla inna w kazdym zaborze. Mialy na nig wptyw przynaleznos¢ do klasy spo-
tecznej, stopien zamoznosci i narodowo$¢. W swiadomosci spolecznej utrwalit sie
tradycyjny model rodziny, ktéry okreslit role kobiety jako zony i matki. Spolecz-
ne stereotypy nie pozostawialy miejsca dla kobiet samotnych. Los starej panny nie
byt godny pozazdroszczenia. Problemem byta tez sytuacja matki samotnie wycho-
wujacej dziecko. Takie czynniki, jak powstania, represje popowstaniowe, emigra-
cja, zachwiaty jednak znaczaco réwnowage plci w spoleczenstwie.

Seidlerowa odwaznie prezentowala na tamach ,,Bluszczu” poglady dotyczace
malzenstwa, popierajac partnerskie relacje w zwigzku. Opowiadala si¢ za harmo-
nijnym podziatem rél miedzy mezczyzng i kobiets, bez antagonizmdw i rywali-
zacji®®. Owczesna publicystyka komentowata na biezaco wszystkie poglady wokot
tej sprawy. Publicystka pisala w roku 1904: ,,Nasze babki byty wybierane i z pod-
daniem przyjmowaly swoj los. Dzi$§ dalekie sg od przyjmowania wyboru z bez-
krytycznym poddaniem, i jesli ktora korzysta z przystugujacego jej prawa odmo-
wy, nikt tego nie uwaza za co$ nadzwyczajnego”™’. Dziewczyna winna tak by¢ wy-
chowana, aby nie wigza¢ sie z czlowiekiem, ktdry jest dla niej obojetny. Smiesz-
nos¢ i politowanie powigzane kiedys z pojeciem ,,starej panny” zniknely z poczat-
kiem XX wieku wobec pozytecznych celéw realizowanych w zyciu. Samodzielnos¢
i praca poza domem, poczucie wlasnej sity, wzrastajaca niezaleznos¢ to zdobycze
kobiet poczatku XX wieku’.

W artykule zatytutowanym Czy i to emancypacya? publicystka ostrzegata, aby
za wszelka cene nie organizowac hucznej imprezy weselnej. Dla mlodych oséb za-
wierajacych malzenstwo stanowita ona problem finansowy nieraz prowadzacy do

65 7. Seidlerowa, Podniesienie kobiety, ,,Bluszcz” 1908, nr 38.

6 Taz, Myslenie jako swiadoma czynnos¢, ,,Bluszcz” 1906, nr 23, s. 261-262.

%7 Taz, O wychowaniu dziewczgt podtug Henryka Moriona, ,Bluszcz” 1903, nr 5, s. 51.
68 Taz, Emancypacja i uwag kilka, ,Bluszcz” 1903, nr 37, s. 434.

% Taz, Nowe idealy na starych fundamentach, ,,Bluszcz” 1904, nr 34, s. 397.

70 Taz, Przed nowym kwestyonaryuszem, ,Bluszcz” 1904, nr 45, s. 529-530.
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ruiny. Obrazuja to stowa dziennikarki: ,,Bierz skad chcesz, aby wesele byto sute.
A potem przez dtugi czas dlugi do ptacenia, poczatek niedostatku. Zty przyktad
wyrobil niezdrowe, niedorzeczne silenie si¢ na zbytek””'. Publicystka postulowa-
fa, aby spoteczenstwo jak najszybciej otrzasnelo sie z tej komedii blichtru. Stanow-
czo wypowiadala si¢ na temat poprawy obyczajow’>.

Dziennikarka glosita umiar i powsciagliwos¢ w zbyt krancowych dazeniach
emancypacyjnych: ,Kobieta, ktéra umie zréwnowazy¢ w sobie zalety umystu i ser-
ca z hartem i sitami fizycznymi, pozyteczna za$ dla rodziny i spoleczenstwa pra-
ce z piecza o dobro domowego ogniska [...] to ideat [...] naszej doby””>. W propa-
gowaniu madrych i rozsadnych postulatéw wzgledem malzenstwa widziata do-
niostg role literatury i dziennikarstwa. Przeciwna byla pogoni za wszelkimi wy-
darzeniami komentowanymi na famach prasy, ktére mogly demoralizujaco wpty-
wa¢ na czytelnikow”™. Wedlug niej kobieta nie moze slepo zgadzac si¢ z wola i zda-
niem meza. ,,Nie nalezy wychowywac kobiety wylacznie dla mezczyzny, tak samo,
jak wychowywaé mezczyzny wylacznie dla kobiety” - pisata”™. W jej mniemaniu
wyrzeczenie si¢ wlasnych pogladéw, uwazane przez niektdrych za cnote dobrej
zony, jest niestuszne i niesprawiedliwe”. Malzonkowie jako partnerzy winni nie
mie¢ wobec siebie zadnych tajemnic, wspolnie dba¢ o milg atmosfere w domu, nie
zaglada¢ we wzajemnag korespondencje”. Kobieta pozbawiona taktu to w ujeciu
Seidlerowej zawsze ,,widowisko nieznosne”. Form dobrego wychowania i przepi-
sOw uprzejmosci towarzyskiej kobiety mialy przestrzegac nie tylko ,,0d §wieta”, ale
i wzgledem kazdego z domownikow. Wowczas nie mialyby potrzeby wobec ob-
cych lub u obcych zadawa¢ sobie zadnego przymusu, wysila¢ uwagi w kierunku:
co wypada, a co nie wypada. Publicystka krytykowala wszelkie wscibstwo, tropie-
nie wspotmalzonka, pyche i Smieszng wyniostos¢’.

Juz na poczatku XX wieku Seidlerowa zauwazyta zmiane w podejsciu spolecz-
nym do praw kobiet w rodzinie. Korzystajac ze szpalt pisma, walczyta z przesada-
mi. Kobiety stojace na czele ruchu kobiecego za granica podjety prace uswiada-
miania o koniecznosci zmiany pojeé, czynity to w licznych odczytach, artykulach,
broszurach. W Krolestwie Polskim tego zadania podjeta sie¢ w omawianym okre-
sie duza liczba kobiet. Wéréd nich na uwage zastuguje miedzy innymi rzeczniczka

71 Taz, Czy i to emancypacja?, ,Bluszcz” 1902, nr 35, s. 417.

72 Tamze, s. 530.
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ma matzenistwa, ,,Bluszcz” 1905, nr 45 i 46, s. 524-525.
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emancypacji kobiet, publicystka, niestrudzona dzialaczka o$wiatowa i spoleczna
Iza Moszczenska (1864-1941)”, ktora zabierata gtos w kwestiach spotecznych, po-
litycznych i wychowawczych na tamach ,,Bluszczu” w okresie, gdy redagowala go
Seidlerowa. Dziennikarka do$¢ skrupulatnie informowata czytelnikéow o wygta-
szanych odczytach dotyczacych kwestii kobiecej, jak chociazby umystowej pracy
kobiet czy higieny®.

Polki zaczely sie odwazniej wypowiada¢ w kwestiach psychologii i systeméow
wychowawczych, zagadnien natury ekonomiczno-spolecznej. W Polskim Stowa-
rzyszeniu Rownouprawnienia Kobiet przedstawialy wyklady z dziedziny ekono-
mii politycznej. Zwracaly uwage na zagadnienie swobodnego zarzadzania majat-
kiem wniesionym do matzenstwa czy majatku dzieci. Redaktorka upominata si¢
o zmiang nieréwnych praw. Przestrzegala jednak, aby kobiety w swoich Zagdaniach
nie popadaly w $mieszno$¢. Jej zdaniem niezaprzeczalnie nalezalo im przyznaé
swobode w zdobywaniu pracy i wyksztalcenia®.

Kobieta miala by¢ przygotowana do nalezytego wywiazywania sie ze swoich
obowiazkéw. Stad postulat niezbednej reformy wychowania, wysuniety przez pu-
blicystke®. Zofia Seidlerowa krytykowala brak uwzgledniania w nim ksztalcenia
zdolnosci myslenia®. Nie pochwalala czytania wielu rzeczy naraz, twierdzac, ze
jest to zgubne®. Zajeta krytyczne stanowisko wobec reklamowanych prac szwedz-
kiej pisarki Ellen Key. Uwazala, ze nie mozna ich odnies¢ do polskiego spoleczen-
stwa, ktorego zycie znacznie si¢ rézni od zycia w Szwecji. Jej zdaniem pisarka byta
propagatorka niedorzecznego i niebezpiecznego pradu w ruchu kobiecym, ktéry
okreslany byt ,wolng mitoscig i macierzynstwem bez matzenstwa”®. Kobieta, kto-
ra nie uznaje roli ojca w wychowaniu dziecka, nie warta jest by¢ matka. W tym
przypadku nie chodzi wylacznie o jej wlasne, macierzynskie szczgscie, lecz o do-
bro dziecka. Odsuniecie od niego drugiego rodzica jest egoistyczne i krzywdza-
ce. Seidlerowa u$wiadamiata spoleczenstwo co do sfery wspolnych rodzicielskich
obowiagzkow wzgledem dziecka, umacniania sie¢ wzajemnego w obowiazkach, a nie
ich ostabiania®. Obrazuja to jej stowa: ,Rozumna matka nie zapomni si¢ i nie po-
chwali tego, co ojciec zganil, nie zezwoli na cos, czego on zabraniat i nie przyznaje
mu zaszczytu wylacznosci karania, grozba: Czekajcie dzieci! niech no tylko ojciec

7. Rzepecki, Moszczetiska Iza, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 22, Wroclaw 1977, s. 80-85.
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do domu wréci!”¥. Uwazala, ze nie nalezy ,rozwija¢ tylko duszy albo tylko ciata,
lecz jedno i drugie razem” - to dopiero stanowi petnego cztowieka®. Wazne bylo
dla niej dojrzewanie w zgodzie z natura®. Sprzeciwiata si¢ lekkomyslnosci i kokie-
terii. Mowila o godnym starzeniu si¢ kobiet”. Miala §wiadomos¢, ze bez wzgledu
na wiek nalezy pielegnowa¢ wzajemne relacje®.

Z pogladéw prezentowanych przez dziennikarke w ,,Bluszczu” nasuwa si¢ wnio-
sek, ze mlode pokolenie z domu mialo wynie$¢ wartosci patriotyczne®. Starata si¢
w miare mozliwosci ksztaltowaé swiadomych siebie Polakéw, pamietajacych o swo-
jej tozsamosci i podejmujacych wlasciwe dziatania w imie dobra ogétu. Szczegol-
nie podkreslana byla przez nia rola moralnosci, zdecydowania i godnosci. Postu-
lowala, aby mlode pokolenia wychowywa¢ w szacunku dla ziemi ojczystej, rodzi-
mej kultury i tradycji®. Tego wlasnie wymagala od polskich matek®.

Nie bez znaczenia w przygotowaniu kobiety do roli matki byta wskazdwka, aby
zawsze 2y¢ przyszloscia. Jesli czlowiek skupiat sie nad rozpamietywaniem sytuacji
przebrzmiatych, na ktére tak naprawde nie miat juz wplywu, nie byl w stanie sie
rozwija¢®. Wedle redaktorki warto bylo uczuli¢ rodzicow i wychowawcow na ten
aspekt wychowawczy. Uwaga w takim samym stopniu dotyczyta ludzi dorostych,
ktérzy nie radzac sobie z przeciwnosciami losu, nie byli w stanie podejmowac wia-
$ciwych dziatan i walczy¢ o to, co mozna zmieni¢, skupiajac si¢ nad tym, co prze-
minelo. Taka sytuacja negatywnie wptywata na zdrowie psychiczne. Cztowiek byt
w ciaglej rozterce, peten obaw i leku. Przyszle matki musialy o tym pamieta¢. In-
dywidualny, stopniowy, spokojny, a pewny rozwdj bywat zwykle najtrwalszy - pi-
sala w roku 1905 Zofia Seidlerowa®.

Kreslac swoje uwagi dotyczace przygotowania kobiety do wypetniania obo-
wigzkow wychowawczych, opowiadala si¢ za indywidualizacja wychowania, sto-
sowaniem zasady konsekwencji i stawianiem stosownych do wieku i predyspozycji
wymagan®’. Postulowala, aby matka nie rozpieszczata dziecka®. Popierata poglad
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wloskiego pedagoga Lina Ferriariego, ze nalezalo zawsze zwraca¢ dziecku uwage
w przypadku jego niewtasciwego postepowania. Niepokdj i brak rownowagi osta-
biaty wole”. Z domu rodzinnego miody cztowiek powinien byl wynies¢ umiejet-
no$¢ skupienia si¢, panowanie nad soba i powsciggliwo$¢'®.

Uczulata kobiety na to, jak doniosla role w zyciu cztowieka odgrywa czas wol-
ny. Nie bez znaczenia byta wypelniajaca go zabawa. Pelnila ona funkcje socjaliza-
cyjna, przygotowywatla do pelnienia odpowiednich rél w spoteczenstwie'®'. Mat-
ka przez zabawe umiejetnie przygotowywala dziecko do zycia, warunkéw, zda-
rzen, stosunkow, ktdre dla dziecigcego umystu sa zupelnie obce, ,,[...] nie zabie-
rajac dziecku przy tym tego, co stanowi szczescie, niczym niezastgpione szcze-
$cie jego wieku™*2. W procesie wychowania nie mogta lekcewazy¢ przedmiotéow
stuzacych do zabawy, pamigtajac, ze kazde znudzenie nig prowadzito do prze-
sytu, a ten oddzialuje niekorzystnie na organizm mlodego czlowieka'®. Kobieta
wychowujac dziecko za wszelka cene winna nalezycie ksztaltowa¢ jego charak-
ter, chronigc mtodego czlowieka przed zbytkiem'**. Kupujac zabawki, winna sta-
ra¢ si¢ spojrze¢ z punktu widzenia pedagogiki lub sztuki, gdyz w pierwszych la-
tach rozwoju dziecka sa one najwazniejszym z pomocniczych srodkéw wycho-
wawczych'®. Wéréd podarkow postulowanych dla dziewczynek znalazly sie lal-
ka, kuchenka, sprzety dla lalek. Publicystka zalecala jednak, aby zabawka byla
dostosowana do indywidualnosci dziecka, gdyz byt to szczebel do rozwoju wszel-
kiej wiedzy oraz talentu'.

Za jeden z wazniejszych czynnikéw ksztaltowania osobowosci mlodego czto-
wieka uznala Seidlerowa takze lekture dobrej ksigzki'””. Na tamach ,,Bluszczu”
pisala o znanym upodobaniu dzieci do bajek, ktorych stuchaty zwykle z zapar-
tym tchem i btyskiem w oku. Zauwazyta jednak u progu XX wieku negatyw-
ne zjawisko polegajace na tym, ze wiele matek nie potrafito w sposéb zajmujacy

% Tamze, s. 61-62.

100 7 Seidlerowa, Myjslenie..., s. 261-262.

1 Dawne zabawy dziecigce, red. D. Zolqdz’—Strzelczyk, K. Kabacinska, Kielce-Warszawa 2008,
s. 9; R. Bednarz-Grzybek, Zabawa a wychowanie dziecka w rodzinie na tamach wybranych czaso-
pism warszawskich przetomu XIX i XX wieku, [w:] Wychowanie w rodzinie, t. 2, Rodzina na prze-
strzeni wiekéw, red. S. Walasek, L. Albanski, Jelenia Goéra 2011, s. 55.

102 7 Seidlerowa, Szczescie dziecka, ,,Bluszcz” 1904, nr 16, s. 181-182.

103 Taz, Dzieci-niszczyciele..., s. 61-62.

104 7 Seidlerowa, Zbytek, jego zle i dobre strony, ,Bluszcz” 1901/1902, nr 22, s. 257.

105 Ta7. O zabawkach, ,Bluszcz” 1904, nr 50, s. 590; taz, Nasze dzieci. I. Dziecko sig bawi, ,,Bluszcz”
1901/1902, nr 1, s. 9; taz, Sztuka jako czynnik wychowawczy, ,Bluszcz” 1901/1902, s. 136.

106 Tamze, s. 590-591. Por. Z. Seidlerowa, Nasze dzieci. I. Dziecko sig bawi, ,Bluszcz” 1902, nr
1, s.9-10.

107 7. Seidlerowa, Fantastycznos¢ czytania, ,Bluszcz” 1909, nr 50, s. 550-551; taz, Co kobiety
czytajg?, ,Bluszcz” 1901/1902, nr 4, s. 44.
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i przystepny przekaza¢ dzieciom najprostszej nawet historii. Wymawiajac si¢ bra-
kiem czasu, pozostawialy te sprawe bonom i guwernantkom. Przestrzegata za-
réwno przed zbytnig fantazjg, jak i nadmierna ilo$cig moratéw, ktére powodo-
waly znuzenie'®. Totez mlodym matkom zalecala, aby zaznajamiaty pociechy ze
$wiatem bajek, zrodtem zachwytéw pozostawiajacym ciepte wspomnienia na cate
zycie'”. Zdaniem Seidlerowej dzigki opowiadaniu bajek i basni w domach zacie-
$niaty sie wiezi miedzy domownikami. Domagata si¢ na famach ,,Bluszczu” uprzy-
stepniania dzieciom polskich bajek dramaturga i powiesciopisarza Kazimierza
Glinskiego (1850-1920)"° czy Kazimierza Wtadystawa Wojcickiego (1807-1879)""".
Mialyby one przygotowa¢ do dorostego zycia, wskazujac szkodliwos$¢ wystep-
kow, jakich dopuszczajg si¢ ludzie, oraz uzyteczno$¢ rozsadnego i uczciwego
postepowania.

Podkreslata, ze przyjemnos¢ dziecka nie polegata wytacznie na stuchaniu opo-
wiadan o rzeczach niezwyklych, ale na wyszukiwaniu racjonalnego wyjasnie-
nia tych rzeczy i samodzielnym szukaniu odpowiedzi na zadane sobie pytania''?.
Oprodcz funkeji rozrywkowej ksigzki miaty takze w jej rozumieniu spetniac za-
danie patriotyczne. W prasie krytykowano na przyklad kupno niemieckich wy-
dan bajek. Publicystka na poczatku XX wieku negatywnie odniosta si¢ do zbio-
réw przygotowanych przez braci Grimm, piszac o ich przestarzatym stylu'". Po-
stulaty Seidlerowej, gtoszone na tamach ,,Bluszczu”, miaty uswiadomic kobiete,
jak wazna sprawg jest dokonywana przez nig pozytywna selekcja odpowiedniej
lektury i zabawy.

Zofia Seidlerowa, kobieta samodzielna, niezalezna, podejmujac prace zawodo-
w3, publikujac na famach periodyku ,,Bluszcz”, starata si¢ udowodnic, ze aktyw-
nos¢ kobiet w sferze dziatalnosci publicznej jest mozliwa. Z zaangazowaniem ob-
serwowala i komentowatla sprawy dotyczace wyksztalcenia kobiet i podejmowa-
nia przez nie pracy zarobkowej oraz dzialalnosci publicznej, ktéra wykraczala
poza wlasne gospodarstwo domowe. Pisatla w roku 1904: ,,Kobiety obecnie w doj-
rzalym bedace wieku przypominajg sobie czasy, kiedy kazdg kobiete wybiegajaca

108 7. Seidlerowa [S.], Dlaczego dzisiejsze matki nie umiejg opowiadaé bajek swoim dziecioms?,
»Bluszcz” 1904, nr 49, s. 584; Z. Seidlerowa, Sztuka, jako czynnik wychowawczy, ,Bluszcz” 1902, nr
12,s. 136-137.

109 Tamze, s. 583.

10 76b. 1. Turowska-Barowa, Glitiski Kazimierz, [w:] Polski Stownik Biograficzny, Wroctaw
1959-1960, s. 63. Por. Z. Seidlerowa, Dlaczego dzieci lubig bajki?, ,Bluszcz” 1904, nr 27, s. 313.

" Zob. W.A.-Sz., Wéjcicki Kazimierz Wiadystaw, [w:] Dawni pisarze polscy od poczgtkéw
pismiennictwa do Mtodej Polski. Przewodnik Biograficzny i bibliograficzny, Warszawa 2004, t. 5,
s. 113-115. Por. Z. Seidlerowa, Dlaczego dzieci..., s. 313.

"2 Tamze, s. 313.

113 7 Seidlerowa [S.], Dlaczego dzisiejsze matki ..., s. 584.
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poza ramy domu i rodzinnego ogniska nazywano poétlitosnie i na pot lekcewaza-
co «emancypantka»”*. W latach osiemdziesigtych XIX wieku zaczeto odwazniej
mowic o edukacji kobiet i ich pracy zawodowej. Natomiast na poczatku XX wieku
stalo si¢ faktem niezaprzeczalnym, zZe mtoda czy starsza niezamezna kobieta sa-
modzielne zajmujaca stanowisko, pracujaca z pozytkiem dla innych i sumiennie
wypelniajaca swoje obowigzki, cieszy si¢ uznaniem i szacunkiem.

Szczytnym i pelnym pos$wiecenia byl niewatpliwie dla kobiety zawod lekarza,
opiekunki chorych, nauczycielki. Praca zapewniala byt i niezalezno$¢'. Dzienni-
karka na poczatku XX wieku twierdzita, ze filantropia zostala ujeta w karby pra-
widlowej organizacji. W walce z nedzg i ciemnotg kobiety braty czynny udziat.
Wystepujac samodzielnie na réznych polach pracy, zastuzyly na uznanie ogé-
tu spoteczenstwa. Aktywnie tworzyly przytutki, domy wychowawcze, szwalnie,
ochronki. Zorganizowaly obywatelska instytucje — Kase pomocy dla kobiet pra-
cujacych. Przy ich czynnym udziale powstalo Ambulatorium hr. Julii Aleksan-
drowiczéwny. Silnie akcentujac dzialalnos¢ filantropijng kobiet, Zofia Seidle-
rowa w roku 1902 pisala: ,,Chrzescijanskim duchem i poczuciem obowiazkow
wzgledem swego spoleczenstwa ozywione kobiety ida na zwiady, wyszukuja ne-
dze i rzeczywiscie stajg si¢ filantropkami w najszczytniejszym tego stowa znacze-
niu”"%. Umiejetne wspomaganie bylo jednym z najtrudniejszych warunkéw do-
brze zorganizowanej przez kobiety spotecznej filantropii. Zofia Seidlerowa po-
stulowala: ,Niechaj nowicjuszka-filantropka pierwsze kroki stawia tam, gdzie
zle instynkty nie rozpanoszyly si¢ wszechwladnie [...]”""”. Na tamach ,,Blusz-
czu” pisala, ze dla ,zacnych do pozytecznej pracy spofecznej kobiet, zwlaszcza
zamoznych i niezaleznych” stoi otworem dziedzina filantropii zorganizowanej
w stowarzyszenia.

Odnoszac si¢ do pracy zawodowej kobiet, niejednokrotnie podnosita ich
role w opiece nad chorymi'®. Podkreslala, ze ,pracowito$¢, rownos¢ i pogoda
usposobienia, szybkos¢, zrecznosé, trzezwosé, czujnosé, lekkosé i cichosé¢ cho-
du, subtelny zmyst spostrzegawczy [...] czynia kobiete idealng opiekunka dla
0s6b chorych. Pod tym wzgledem mezczyzna nigdy nie jest w stanie doréow-
nac kobiecie”". Uwypuklata role i znaczenie pracy sidstr mitosierdzia czyli sza-
rytek. Stala réwniez na stanowisku, Ze pielegnowanie chorego wymaga grun-
townej nauki i mozolnej praktyki. Za granica, gtéwnie w Anglii i w Niemczech,

14 7. Seidlerowa, Nowe idealy na starych fundamentach, ,Bluszcz” 1904, nr 34, s. 397-398.
U5 Taz, Filantropijne stowarzyszenia kobiet, ,,Bluszcz” 1902, nr 16, s. 188.

116 Tamze, s. 188.

17 7. Seidlerowa, Filantropijne stowarzyszenia kobiet, ,Bluszcz” 1902, nr 16, s. 189.

18 Taz, O powotaniach kobiety. Dozorczynie chorych, ,,Bluszcz” 1902, nr 18, s. 205-206.

19 Tamze, s. 205.
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powstaly liczne ,,szkoly pielegnowania chorych”, w ktorych kobiety posiadajace
podstawowe wyksztalcenie zdobywaly zawodowe wiadomosci pod kierunkiem
specjalistow'*.

Seidlerowa postulowala rownouprawnienie kobiet w zakresie pracy zawodo-
wej, a takze wszechstronne i praktyczne ich wyksztalcenie. Nikt na poczatku XX
wieku nie powinien si¢ dziwi¢, ze dziewczyna pragnie si¢ ksztalci¢ samodzielnie
w konkretnym zawodzie, ,,i nikt - pisata z nadziejg dziennikarka - jej z politowa-
niem emancypantka nie nazwie”'?!. Na tamach ,,Bluszczu” z roku 1903 przyblizy-
ta czytelniczkom poglady Henryka Moriona, ktéry przyznawal, ze wychowanie
i ksztalcenie dziewczat, przysztych matek, wychowawczyn i dzialaczek spolecz-
nych, jest sprawa dla spoteczenstwa niezwykle istotng'?’. Dziewczetom od wcze-
snych lat nalezalo wpaja¢ poszanowanie obowiazku. Twardsze warunki zycia
powodowatly, ze liczne zastepy kobiet zmuszone byty do podjecia walki o byt'*.
A gruntowne wyksztalcenie stanowito o ich sile'**. Na famach ,,Bluszczu” w roku
1905 Seidlerowa pisata, Ze przy pragnieniu zdobywania samodzielnej pracy i wy-
ksztalcenia chodzilo kobietom przede wszystkim o moralne i spoteczne podnie-
sienie swej wartosci'?. Zatem w jej mniemaniu praca zarobkowa kobiet byla §rod-
kiem do moralnego doskonalenia si¢. Brak zadowolenia z wykonywanego zajecia,
brak wytrwalosci, cierpliwosci w realizacji poczynan zawodowych powodowaly,
iz praca stawala si¢ nuzaca, prowadzac tym samym do réznego rodzaju nerwic.
Wedlug pedagoga Henryka Pestalozziego wszelkim pracom fizycznym winna to-
warzyszy¢ na przemian praca umystowa, zatem: ,,Gwaltownos¢ popedow powin-
na by¢ zwalczana ¢wiczeniem si¢ w porzadku, czystoéci i zdrowa rozwaga™'*. Zo-
fia Seidlerowa uczulala kobiety na to, ze nie tylko sama praca jest wazna, ale tak-
ze sposob jej wykonywania'?’.

W czasach wspoélczesnych Zofii Seidlerowej w pojeciach wielu oséb stowa: dzia-
talnos¢, kwestia kobieca, ruch pracy kobiecej budzily jedynie obraz ,,emancypant-
ki” - studentki lub doktora w spddnicy. Dziennikarka postulowata, by rozszerzy¢
pole pracy dla kobiet, usuna¢ stawiany im zarzut braku odpowiednich kompeten-
cjiiuzdolnien. Nawolywata do organizowania stowarzyszen kobiecych, szk6t han-
dlowych i szkét rzemiost'?. Kobiety zmuszone ci¢gzkimi warunkami do szukania

120 7 Seidlerowa, O powotaniach kobiety. Dozorczynie chorych, ,Bluszcz” 1902, nr 19, s. 224.
121 a7, Nowe idealy na starych fundamentach, ,Bluszcz” 1904, nr 34, s. 397.

122 Ta7, 0 wychowaniu dziewczgt..., s. 49.

123 Taz, Na mocnym gruncie, ,Bluszcz” 1912, nr 34, s. 383-384.

24 T2z, O wychowaniu dziewczgt. .., s. 49-51.

125 Taz, Epoka kobiety..., s. 37-38.

126 Tayz, Psychologia i pedagogika pracy, ,Bluszcz” 1905, nr 35, s. 400.

127 Tamze, s. 400.

128 7 Seidlerowa, Jeszcze stéw kilka w kwestyi pracy kobiecej, ,Bluszcz” 1903, nr 26, s. 302.
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pracy przekonaly si¢, ze jesli niczego umie¢ nie beda, stworzg jedynie liczny pro-
letariat pracownic wyzyskiwanych i bezsilnych wobec uzasadnionych zarzutow
braku kwalifikacji. Poprawi¢ te sytuacje mogto wylacznie rzetelne, zawodowe wy-
ksztalcenie'”. Jednym z zaproponowanych przez publicystke dzialéw, w ktérym
kobiety mogly uzyska¢ zatrudnienie, byla mozaika drzewna. Byt to dzial sztuki
stosowanej, stuzacy miedzy innymi zdobnictwu $cian, drzwi, sprzetéw i réznych
przedmiotéw wyrabianych z drzewa, ktérego propagatorka na ziemiach polskich
byta Maria Starza'. Samodzielng dzialalnoscig na polu sztuki stosowanej wyroz-
nila si¢ Bronistawa Poswikowa, cieszgca si¢ uznaniem ogétu spoleczenstwa pol-
skiego, a przywotana na tamach ,,Bluszczu™".

Seidlerowa duza wage przyktadala do informacji dotyczacych tworzenia szkét
zawodowych i szeregu kursow dla kobiet, pozwalajacych podnosi¢ ich kwalifika-
cje zawodowe'*?. Informowata miedzy innymi o zorganizowaniu przy Uniwersyte-
cie Krakowskim kurséw wakacyjnych'**. Wspomniata o szkole niedzielnej dla re-
kodzielniczek, zorganizowanej pod kierunkiem Zofii Orfowskiej w Warszawie'**,
a takze o otwarciu tamze zakladu naukowego zenskiego przy ulicy sw. Barbary,
prowadzonego przez Stefanie Totwinska'®.

Prowadzac w Bluszczu Kronike dziatalnosci kobiecej, podawata przykiady wie-
lu przedsigbiorczych kobiet zakladajacych szkoty', najczesciej skupionych wokoét
réznego rodzaju towarzystw kobiecych'”. Pojawily si¢ tam réwniez przyktady ko-
biet przyjmowanych do stowarzyszen zarezerwowanych uprzednio wylacznie dla
mezczyzn (np. Stowarzyszenie Kupcéw w Wiedniu)'*®. Publicystka wspominala
o karierach zawodowych Polek, jak chociazby o mianowaniu przez Zarzad War-
szawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci Zofii Wysok na posade lekarza konsul-
tanta chordb zg¢bdw przy ochronkach 17, 18, 19 i szwalniach 9, 10"*°. Do istotnych
spraw nalezalo réwniez informowanie czytelniczek o nowych pismach dla kobiet

129 Tamze, 5. 301-302.

130 7. Seidlerowa [Z.S.], W imieniu prawdy, ,Bluszcz” 1905, nr 28, s. 324-325.

131 Taz, Sp. Bronistawa Poswikowa, ,,Bluszcz” 1902, nr 12, s. 135-136; Z. Seidlerowa, Kronika
dziatalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1902, nr 21, s. 251.

132 Taz, Kronika biezgca. Z Muzeum Rzemiost. Wystawa prac ucznidow i uczennic, ,,Bluszcz”
1904, nr 27, s. 322-333.

133 Taz, Kronika dziatalnosci kobiecej, ,,Bluszcz” 1902, nr 16, s. 190.

134 Taz, Kronika dzialalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1902, nr 35, s. 418.

135 Taz, Otwarcie nowego zaktadu naukowego zeriskiego w Warszawie, ,Bluszcz” 1902, nr 37,
s. 440.

136 Taz, Kronika dziatalnosci kobiecej, ,,Bluszcz” 1903, nr 5, s. 58.

137 Taz, Filantropijne stowarzyszenia kobiet, ,Bluszcz” 1901/1902, nr 16, s. 188.

138 Taz, Kronika dziatalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1903, nr 4, s. 47.

139 7 Seidlerowa, Kronika dziatalnosci kobiecej, ,,Bluszcz” 1902, nr 25, s. 299.
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w Krélestwie Polskim i na $wiecie'®’, a takze o odczytach i referatach poswieco-
nych interesujagcym panie kwestiom''.

Zofia Seidlerowa nie byta obojetna na sprawe emancypacji. Przywotala na tfa-
mach ,,Bluszczu™** po$wiecong zagadnieniom historii ruchu kobiecego niemiec-
ka ksiazke Gertrudy Baumer i Heleny Lange'*® oraz prace Lily Braun'**. Pierwsza
z publikacji obejmowala dzieje rozwoju dzialalnosci kobiecej we wszystkich kra-
jach. Uwzgledniala ksztalcenie dziewczat oraz sytuacje spoteczna, polityczng i go-
spodarczg kobiet niemieckich, obszernie traktowala o zdolnosciach ekonomicz-
nych kobiet, ich zatrudnieniu i wynagrodzeniu'*®. Polska publicystka przyzna-
wala stuszno$¢ Helenie Lange, ktora zwracata sie do czytelnikéw stowami: ,, Tym,
ktdrzy jeszcze uwazaja za stosowne pytaé, czy wyzszy rozwoj umystowy i szersza
dziatalnos¢ kobiet maja racje bytu, dos¢ przekonywajaco odpowie sam fakt, ze
w historii kulturalnego rozwoju panstw dziatalnos¢ kobiet bardzo powazng sta-
nowi site. Dzi$ juz nie potrzebuja walka glosna i zacieta zdobywac pola dla swej
pracy i dazen™".

Uswiadamiata czytelnikéw ,,Bluszczu”, iz na Wegrzech czy w Szwajcarii rozwoj
umystowy kobiet od dawna jest wysuwany na pierwszy plan w dazeniach emancy-
pacyjnych. W Anglii i Ameryce najsilniej akcentowano pragnienie zdobycia praw-
nych i politycznych swobdd. W Grecji dziatalnosc¢ kobiet ograniczata si¢ przewaz-
nie do celow filantropijnych.

Seidlerowa podkreslata, ze dzialalnos$¢ kobiet w dziedzinach pracy fizycznej
i umystowej przy ucigzliwych obowigzkach rozwijala si¢ jednak pozytecznie i buj-
nie. Informowala czytelnikéw szczegdtowo na temat praw uzyskiwanych stopnio-
wo przez kobiety na $wiecie'”’.

' Tamze, 1902/1903, nr 2, s. 35.

L Np. o referacie Anieli Szycéwny pt. Spostrzezenia nad zabawami w ogrodach imienia W.E.
Rav’a. Zob. Z. Seidlerowa, Kronika dziatalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1902, nr 25, s. 299.

142 7. Seidlerowa, Historya emancypacji i dzialalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1902, nr 24, s. 283.

143 H. Lange, G. Baumer, Die Frau. Monatsschrift fiir das gesamte Frauenleben unserer Zeit, Ber-
lin-Grunewald 1893.

14 1, Braun, Die Frauenfrage, ihre geschichtliche Entwicklung und ihre wirtschaftliche Seite,
Leipzig 1901 [w polskim przekladzie: Kwestya kobieca, jej rozwéj i gospodarsko-ekonomiczna stronal.

145 7 Seidlerowa, Historya emancypacji i dzialalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1902, nr 24, s. 284.

146 Tamze.

147 Odwolujac sie do tresci zawartych na famach amerykanskiego dziennika ,Womens Jour-
nal”, pisata o uzyskaniu przez kobiety prawa do glosu przy wyborze szk6t w roku 1838 w Kentuc-
ky, a w 1850 roku w Ontario. Wspomniala o uzyskanym przez kobiety w Anglii prawie glosu przy
wyborach gminnych w roku 1869, otrzymanych przez kobiety prawach wyborczych w Zachodniej
Australii w 1871 r., Szkocji w 1881 r., w Wyoming w 1870 r., w Colorado w 1893 r. Podkreslila fakt,
iz Stany Zjednoczone przyznaly kobietom ptacgcym podatki prawo glosu we wszystkich kwestiach
podatkowych. Wspomniata, Ze w Norwegii kobiety posiadaty od roku 1901 prawo glosu przy wy-
borach gminnych. Zob. Z. Seidlerowa, Kronika dzialalnosci kobiecej, ,,Bluszcz” 1902, nr 35, s. 418.
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Zdaniem dziennikarki kobieta u progu XX wieku zdobyla zaufanie i wiar¢ we
wlasne sity. Dawniejsze twierdzenia o bezsilnosci kobiecej i jej bezradnosci byly
zdaniem publicystki zmyslone. Kobiety mialy prawo bra¢ udzial w pracy dla do-
bra ogétu spoleczenstwa'*®. Zofia Seidlerowa, zaliczana przez Cecyli¢ Walewska do
grona wybitnych zawodowych publicystek'®’, nie zaniedbywata na tamach ,,Blusz-
czu” informowac czytelnikéw o réznego rodzaju przedsiewzieciach spotecznych,
ktore szczegdlnie w sferze dziatalnosci dobroczynnej byly zastuga kobiet.

Seilderowa opowiadata sie za organizacja instytucji, ktore niostyby pomoc, za-
pewnialy opieke i utrzymanie kobietom pozbawionym pracy, majacym trudno-
$ci w jej znalezieniu. Informowata czytelniczki o dziatalnosci placéwek majacych
wplyw na §wiadomos¢ zdrowotng spoteczenstwa, sprawe racjonalnego odzywia-
nia, higien¢ mieszkan. Nie zabraklo w jej przekazie tresci na temat np. Instytutu
Higieny Dziecigcej Lenvala czy ,,Kropli mleka™*’. Wspomniala o Stowarzyszeniu
Nauczycielek w Krakowie na czele z Wandg Zelefiska, Danielg Mikiewiczéwna,
Emilig Stypkowska'!. Informowala o funkcjonowaniu Kasy Pomocy dla Kobiet
Pracujacych, ktorej protektorka byla Anna hr. Ksawerowa Branicka. Piszac o za-
angazowaniu kobiet w dziatalnos¢ tej instytucji, podkreslata organizacje jesienne-
go jarmarku na rzecz kasy, m.in. przez Mari¢ Malkowska, Leopoldyne Skwarec-
ka. Ta ostatnia znana byla w $rodowisku warszawskim jako organizatorka szko-
ty kroju i szycia'®*. Zofia Seidlerowa zapewniala, ze nauka w jej szkole prowadzo-
na byla wzorowo'”.

Zamieszczajac w ,,Bluszczu” artykuly badz wzmianki po$wigcone konkret-
nym osobom i ich zastugom, redaktorka starata si¢ przyblizy¢ ogétowi spoteczen-
stwa wizerunek dzialaczy i dzialaczek o§wiatowo-spolecznych, literatow czy re-
daktoréw czasopism. W roku 1906 przedstawiona zostata np. posta¢ filantropki
Gustawy Gawalewiczowny'** wspierajacej ojca w redakgji periodyku ,,Bluszcz™*.
Doceniono zastugi spoleczne Marii Wystouchowej'*¢, ktéra wspoélnie z mezem

148 7. Seidlerowa, Epoka kobiety..., s. 37-38.

149 ¢ Walewska, dz. cyt., s. 30.

150 7 Seidlerowa [Z.S.], Instytut higieny dziecigcej im. bar. Lenvala i ,,Kropka mleka”, Bluszcz
1905, nr 28, s. 311.

151 Taz, Kronika dziatalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1902, nr 16, s. 190.

192 Taz, Jarmark Jesienny na rzecz Kassy pomocy dla kobiet pracujgcych, ,,Bluszcz” 1902, nr 37,
s. 442.

133 Tamze.

154 Gustawa Gawalewiczéwna (1878-1906), pseud. Toporczanka. Zob. W. Krajewska, Recepcja
literatury angielskiej w Polsce w okresie modernizmu (1887-1918): informacje, sqdy, przektady, Wro-
claw 1972, s. 262-263.

155 7. Seidlerowa, Sp. Gustawa Gawalewiczéwna, ,,Bluszcz” 1906, nr 43, s. 511.

156 Maria Wystouchowa (1858-1905), nauczycielka, dziataczka spoleczna i o§wiatowa, zaanga-
zowana w sprawe emancypacji kobiet, wspolorganizatorka ruchu ludowego w Galicji.



176 RENATA BEDNARZ-GRZYBEK

redagowala czasopisma: ,, Tydzien”, ,,Przyjaciel Ludu” oraz ,Zorza” (dla kobiet
wiejskich)'’.

Seidlerowa podkreslala, ze kobieta polska z zaangazowaniem podejmowala spra-
wy dotyczace swego potozenia w srodowisku rodzinnym, w sferze zycia publiczne-
go, pracy zawodowej na ziemiach polskich pod zaborami. Pisala, ze ,,[...] potrze-
bujemy jak najwigcej kobiet z charakterem wyrobionym i samodzielnym, przeje-
tych poczuciem obowiazkdéw, kobiet ktére w malzenstwie nie szukaja wygodnego
zabezpieczenia sobie bytu, lecz obok szczgscia widzg pole pracy”.

Dbata, aby redagowane przez nig pismo zamieszczalo artykuty na temat wyzsze-
go wyksztalcenia kobiet, zadan kobiet w zakresie higieny zycia codziennego, pra-
cy oswiatowo-wychowawczej i kulturalnej, stosunku kobiet do kobiet-wloscianek,
zadan spoczywajacych na kobietach wobec cérek. Starata sie, aby pismo ukazywa-
to zycie Polek na tle zycia kobiet innych narodowosci. Nie zabraklo artykutéw na
temat stanowiska mezczyzny i kobiety wobec pracy zarobkowej, kobiety w sejmie
i gminie, rodziny, etyki pracy spolecznej, pedagogii i higieny dziecigce;.

Tym, co od razu rzuca si¢ w oczy po przegladnigciu jedynie spiséw tresci ,,Blusz-
czu”, jest przewazajaca liczba publikujacych w nim kobiet. Swiadczy to zaréwno
o popieraniu przez redaktorke pracy zawodowej publicystek, jak i o polozeniu na-
cisku na publikacje o problemach nurtujacych polskie kobiety, dotyczacych zagad-
nien rodzinnych, spotecznych czy politycznych.

Zofia Seidlerowa byta osoba odwaznie gloszaca swoje poglady na tamach re-
dagowanego przez siebie czasopisma. Kobieta w jej ujeciu nie mogta by¢ jedynie
ozdobg u boku meza, ale réwng jemu partnerka. Bronigc pracy zawodowej kobiet,
nie zdejmowala cigzacych na nich obowiazkéw domowych. Jej zdaniem solidna
organizacja dnia codziennego umozliwiala wypelnianie jednego i drugiego zada-
nia. Pragneta, aby Polki w trudnym okresie niewoli narodowej nalezycie zadbaty
o strone¢ ekonomiczng swego gospodarstwa domowego oraz pielegnowaly w nim
polskie tradycje. Popierala ksztalcenie kobiet zgodnie z indywidualnymi predys-
pozycjami i zainteresowaniami. Jej artykuly w czasopismie wyrazaly wywazona
opini¢ na ten temat.
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ZOFIA SEIDLEROWA (1859-1919) ON THE MATTER OF
WOMEN IN THE PERIODICAL “BLUSZCZ”

Abstract: The attempts of women trying to go beyond the borders of traditional roles and behav-
ior were not particularly welcome in the mid-1900’s although the main motive for the activity
of women in the 19" century was patriotism. The second half of the 19" century witnessed
the development of schooling for girls. Schools teaching particular professions were favored.
The activity of women between the uprisings also intensified in periodical press. The birth of
feminine press is associated with the general notion of women’s liberation which culminated in
the second half of the 19" century. The matter of women was the subject of debate in Western
Europe and North America in the second half of the 20" century. Those discussions pertained
to the issues of the role and tasks of women in social life. The press aroused the need for intel-
lectual creativity as well as social actions. Women became more noticeable in the sphere of
literature and periodical press. The aim of the article is to present the editor, journalist and
translator Zofia Seidlerowa born Kwiecinska (1859-1919) and her ideas published in “Bluszcz
(Ivy)” on upbringing and educating girls in the partitioned territory of Poland at the turn of
the centuries.

Key words: Zofia Seidlerowa, the matter of women, periodical “Bluszcz”





