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AUTORYTETY MEDIALNE - STARCIE CZY WSPARCIE (?)
AUTORYTETOW REALNYCH WSPOLCZESNE] MLODZIEZY

»Autorytet to wiecej niz rada i mniej niz rozkaz”.
Hans Heinrich Muchow

Abstrakt: Od zarania dziejow ludzko$¢ uznawata autorytety i potrzebowata ich istnienia. Jest
to najwazniejszy filar zycia spolecznego oraz nieodzowny element sukcesu jakiejkolwiek ak-
tywnosci, zwlaszcza w wychowaniu i edukacji. Obecnie trwa dyskusja na temat ,wspolczes-
nych autorytetéw”. W czasach daleko idacych zmian spotecznych jego rola réwniez sie zmie-
nita. Coraz czesciej dyskutuje sie o problemie upadku autorytetéw spolecznych.

Tradycyjne autorytety: rodzice, nauczyciele czy wybitne osobistosci przestrzeni publicznej,
zostajg zastapieni przez tzw. idoli, ktérych popularno$¢ w naszym kraju wzrasta.

Niniejszy artykut jest probg odstoniecia esencji fenomenu medializacji zycia, podczas gdy
tradycyjne autorytety sg zastepowane przez ,autorytety — idole medialni”. Celem teoretycz-
nych rozwazan i empirycznej wiedzy w niniejszym artykule bylo ustalenie roli autorytetéw
medialnych w zyciu dzisiejszej mlodziezy i potaczenie jej z rolg prawdziwych autorytetow.

Slowa kluczowe: autorytet, mlodziez, media

WPROWADZENIE

Kazde spoleczenstwo posiada w swojej hierarchii pewne wartosci, ktore sg we-
dlug niego najcenniejsze. Autorytet towarzyszy ludzkosci od zarania dziejow, jed-
nak zmienial si¢ on na przestrzeni lat. Znaczenie, jakie nadajemy pojeciu ,,autory-
tet”, jest bardzo rézne, bo i samo to slowo nie jest jednoznaczne. Przywoluje bo-
wiem na mys$l wiele okreslen wywolujacych uczucia ambiwalentne. Autorytet jest



100 MAGDALENA WASYLEWICZ

zjawiskiem uniwersalnym, dlatego tez wiele nauk zajeto si¢ rozwazaniami na jego
temat. W filozofii autorytet zajmuje wazne miejsce w teorii poznania, gdyz to jed-
no z najwazniejszych poje¢ charakteryzujacych droge do prawdy. Pojeciem ,,auto-
rytet” zajmuje si¢ gtéwnie psychologia spoleczna. Nauka ta wiaze zjawisko auto-
rytetu ze zjawiskiem interakcji miedzyludzkich. Socjologia z kolei autorytet naj-
czesciej okresla jako stosunek spoteczny, ktéry kreuje nadrzednos¢ oraz podpo-
rzadkowanie oséb, instytucji, grup spolecznych (Jarmoszko 2010, s. 27). W reflek-
sji pedagogicznej z kolei ujmuje si¢ go jako ,,wzor czy swoiste przymioty i kom-
petencje wychowawcow, zwiekszajace ich mozliwosci oddzialywania na wycho-
wankéw, przekazywanie im wiedzy, postaw, wartoséci i formowania okreslonych
umiejetnosci” (Sliwerski 2001, s. 542-543). Co wazne, wszystkie te nauki uznaty
autorytet za nieodlaczng ceche spoleczenstwa, poniewaz to wlasnie ono go kreuje.

DEFINICJA AUTORYTETU

Istnieje wiele roznych definicji stowa ,,autorytet”. Sa one formutowane z odmien-
nych punktéw widzenia. Wywodzi sie ono bezposrednio od tacinskich stow auc-
toritas, auctoritatis, oznaczajacych m.in.: waznos¢, wplyw, wzor, przyktad, wia-
rygodnos¢ (Jarmoszko 2010, s. 16). Autorytet to powazanie, jakim cieszy si¢ oso-
ba lub instytucja ze wzgledu na swoja wiedze lub postawe moralng, osoba stawia-
na za wzor do nasladowania, majaca wplyw na postawy i mysélenie innych ludzi,
a takze cieszaca si¢ ich duzym szacunkiem. Wedlug Ryszarda Stacha, ,,autorytet
to uznanie i powazanie spoleczne przypisywanie osobie, grupie spotecznej lub in-
stytucji. Za$ zrédfem autorytetu moga by¢ umiejetnosci i wiedza, cechy osobowe,
sposoby dzialania i postepowania zgodnego z ogélnie cenionymi warto$ciami”
(Stach 1998, s. 28-30). Maria Zebrowska i Barbara Luczyniska (1969, s. 382) uzna-
ty ,autorytet” za ,wynik jedno- lub dwustronnej interakcji migdzy dwiema oso-
bami, dwiema grupami lub osobg a grupa, w przebiegu ktérej jedna ze stron na-
bywa tendencje do modelowania swojego sposobu myslenia lub ustosunkowania,
lub zachowania zgodnie z wzorami myslenia, ustosunkowania, zachowania repre-
zentowania przez drugg strong”.

Aktualnie toczy si¢ dyskusja na temat ,wspolczesnego autorytetu”, ktorej wy-
niki wskazuja miedzy innymi na istnienie zapotrzebowania na autorytet oraz po-
kazuja duza zmiane rozumienia tego pojecia w zyciu spotecznym. We wspolcze-
snym spoleczenstwie mozna zaobserwowa¢ zmiany znaczenia oraz funkcji auto-
rytetu, zwigzane ze zmiang w pojmowaniu wartosci i norm. Autorytet coraz cze-
$ciej przyjmuje sylwetke idola. Nadal jednak autorytet jest jednym z gtéwnych fi-
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laréw zycia spotecznego, warunkiem powodzenia we wszelkich dziatalnosciach,
zwlaszcza w wychowaniu i edukacji (Wigckowska 2009, s. 14).

AUTORYTET TRADYCYJNY

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Hannah Arendt, iz koniecznos¢ istnie-
nia autorytetu jest w dziedzinie wychowania bardziej wiarygodna i widoczna niz
gdziekolwiek indziej (Arendt 1994).

Autorytet rozumiany jako ,wplyw osoby lub organizacji cieszacej si¢ ogolnym
uznaniem na okreslong sfere Zycia spotecznego” (Okon 2001, s. 32) w pedagogice
mozna odnie$¢ do rodziny, jako pierwszej i fundamentalnej grupy w zyciu dziec-
ka. Autorytet rodzicielski moze wystgpowac jako ogdlne tlo procesu wychowaw-
czego lub jako okreslone narzedzie wplywu pedagogicznego, jest jednym z naj-
wazniejszych naturalnych srodkéw naktaniania dzieci, by przejmowaly pozada-
ne przez rodzicow wlasciwe normy, warto$ci oraz wzory postepowania. Gdy go
zabraknie, wystepuja powazne zakldcenia w procesie wychowania oraz rozwo-
ju, osobowo$¢ pozostaje chwiejna, dziecku brakuje poczucia bezpieczenstwa, zyje
w leku (Jarmoszko 2010).

W wychowaniu szczegélna role i znaczenie odgrywa autorytet matki. Ona jako
pierwsza wskazuje wzorce, zaznajamia z nowym, wprowadza pierwsze zakazy oraz
kreuje pozytywne wiezy uczuciowe. Z kolei autorytet ojca jest podstawa harmo-
nii rodzinnej, stanowi on uzupelnienie milosci matczynej i podstawe zréwnowa-
zonego wychowania. Autorytet ojcowski jest niezbedny do tego, by chroni¢ dziec-
ko przed zewnetrznymi niebezpieczenstwami, z ktérymi dziecko nie jest w stanie
poradzi¢ sobie samodzielnie (Jarmoszko 2010).

Jadwiga Raczkowska zwrdcila uwage na fakt, iz ,nie ulega watpliwosci, ze tra-
dycyjnie pojmowany autorytet rodzicow ulega erozji. Dzieje si¢ tak od dawna, ale
w ostatnich latach proces ten przybral na sile. Kiedy$ zachowywaly znaczg trwa-
tos¢ przekazywane dzieciom przez rodzicéw tradycje, wiedza pokolen, obycza-
je, przyzwyczajenia, rozmaite stereotypowe zachowania. Obecnie zmiany cywili-
zacyjne i technologiczne burzg te¢ trwalo§¢ w stopniu zagrazajacym ciagtosci do-
$wiadczen” (Raczkowska 1999, s. 7). Nie liczac specyficznego okresu w zyciu mio-
dego cztowieka, do zasadniczych przyczyn erozji autorytetu rodzicielskiego moze-
my zaliczy¢: brak wlasciwego kontaktu emocjonalnego z dzieckiem; brak spedza-
nia wspdlnie czasu; brak konsekwencji w postepowaniu z dzieckiem; niejednoli-
te oddzialywanie wychowawcze obojga rodzicéw na dziecko; rozbiezno$¢ miedzy
gloszonymi normami etyczno-moralnymi a postepowaniem w zyciu codziennym.
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W czasach zachodzacych zmian spotecznych ewoluuje rola autorytetu. Wielu
rodzicéw czuje sie zwolnionych z nauczania oraz wychowania swoich dzieci z racji
przejecia czg$ci wychowania przez réznego rodzaju instytucje. Odpowiedzialnos¢
za te sfere jest zrzucana na siebie nawzajem: rodzine, przedszkole, szkote, Kosciot.

AUTORYTET SPOLECZNY

Dzieci i mlodziez bardzo potrzebuja autorytetow, wzoréw do nasladowania, a nie
znajdujac ich ani w domu, ani w szkole, opieraja sie czesto na tzw. autorytetach spo-
tecznych. Z postrzeganiem czlowieka jako spolecznie uznanego autorytetu nieod-
tacznie jest zwigzana opinia spoteczna, ktdrej konsekwencja jest dobra lub zla re-
putacja. Jezeli zaréwno opinia, jak i reputacja danej osoby s3 pozytywnie odbiera-
ne przez czlonkéw danej grupy, osoba ta moze w ich oczach by¢ postrzegana jako
autorytet spoleczny. Zachowanie czlowieka, jego sposob zycia oraz cenione warto-
$ci stanowia podstawe jego moralnosci, ktdra jest jednym z kryteriéow przesadza-
jacym o uznaniu jej za godny nasladowania wzorzec postgpowania.

We wspolczesnym $wiecie coraz czesciej poruszana jest kwestia upadku spo-
tecznych autorytetéw, braku wzoréw osobowych, ktérych postepowanie byloby
cenione przez innych i uwazane za godne nasladowania. Wedlug badan przepro-
wadzonych przez Centrum Badania Opinii Spotecznej w roku 2009 niemal trzy
czwarte respondentow uznala, iz posiadanie w zZyciu 0séb stanowiacych wzoér do
nasladowania petlni dla nich bardzo wazna role. Analiza wynikéw badan wyka-
zala, ze 52% Polakow za wzor uznaje wlasnych rodzicow. Co szosty ankietowany
wymienil Jana Pawla II jako osobe, ktéra wywarla znaczacy wplyw na jego zycie.
Dalsze odpowiedzi oscylowaly wokot postaci: dziadkow (6%), nauczycieli, wycho-
wawcow, profesoréw (6%) oraz wspoétmatzonkow (6%). Jedynie nieliczni wskazali
osoby publiczne lub postaci historyczne, przyjaciot, rodzenstwo czy tez przetozo-
nych (Komunikat z badan. Wzory i autorytety Polakéw 2009).

Dalsza analiza wynikow przeprowadzonego badania wykazata, iz w roku 2009
wiekszos¢ polskiego spoteczenstwa, bo az 57% uznala, ze w Zyciu publicznym nie
ma 0so6b, ktére mozna uznac za autorytet. Co trzeci ankietowany przyznal, ze taki
wzorzec posiada.

Bezsporny jest fakt, ze w roku 2009 dla Polakéw najwiekszym autorytetem byt
Papiez. Osoba Jana Pawtla II byta postrzegana w odpowiedziach respondentow
jako wzdr osobisty, majacy wplyw na ich codzienne zycie, a takze autorytet spo-
teczny, pelniacy role swoistej ikony. Opinie te podzielali Polacy réwniez w latach
2010-2012, wedtug badann OBOS z marca 2012 r. dla 94% ankietowanych Ojciec
Swiety Jan Pawet II wciaz byt autorytetem, z czego 73% korzystalo z jego nauki
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w codziennym zyciu'. Co interesujace badaniem nie objeto oséb ze $wiata kultu-
ry, sztuki sportu czy nauki, a duza liczba odpowiedzi dotyczyla oséb zwigzanych
z zyciem politycznym.

59%

4% 3% 2% 2% 2% 2% 1%

Wykres 1. Autorytety z Zycia publicznego w opinii Polakdw.

Zrodto: Komunikat z badan. Wzory i autorytety Polakéw, [online], http://www.cbos.pl/SPIS-
KOM.POL/2009/K_134_09 (dostep: 29.10.2013).

Podobna sytuacje mozna byto zaobserwowa¢é w badaniach przeprowadzonych
wsrod miodych Polakéw. Wyniki zaprezentowano na ponizszym wykresie.
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Wykres 2. Autorytety w zyciu mlodych Polakow.

Zrédto: TNS OBOP: Kto jest autorytetem dla mlodych Polakéw?. w Polityce.pl, [online], http:/
wpolityce.pl/wydarzenia/7647-tns-obop-kto-jest-autorytetem-dla-mlodych-polakow-rodzice-
53-i-papiez-jan-pawel-ii-47 (dostep: 29.10.2013).

! http://wiadomosci.onet.pl/kraj/cbos-dla-94-proc-polakow-jan-pawel-ii-jest-autoryt,1,5077407,
wiadomo$é.html (dostep: 29.10.2013).
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AUTORYTET MEDIALNY

Wraz z ewolucja poszczegdlnych dziedzin zycia spotecznego ksztaltuje si¢ row-
niez autorytet, pelniacy role jednego z istotnych elementéw spotecznego fadu oraz
aksjologicznej $wiadomosci cztowieka. Zmienia si¢ on podobnie jak relacje mig-
dzy ludzmi, zakres rél spotecznych, specyfika spoteczenstw i ich kultury. Przez
te zmiany dostrzegamy, ze §wiat wartosci takze nie jest staly, zaréwno w wymia-
rze ilo$ciowym, jak i jakosciowym. Autorytet medialny jest pojeciem niedoktad-
nie sprecyzowanym. ,,Dzisiaj ludzie ulegaja bezkrytycznie autorytetowi bezoso-
bowych mass mediéw - zwlaszcza telewizji, magii gwiazd muzyki pop, narzu-
cajacych im okreslony sposob myslenia, warto$ciowania moralnego i styl bycia.
Bezosobowe »autorytety« oddziatujg na odbioréw kultury masowej przez ukryta
indoktrynacje motywowang gtéwnie wzgledami komercyjnymi, obnizaja kryty-
cyzm, propaguja konsumpcyjna filozofi¢ zycia” (Chlewinski 1997, s. 166). Maciej
Iowiecki zwrocit uwage na fakt, iz wspolczesnie ,,autorytetem staje sie osoba wy-
lansowana i mozliwie czgsto pokazywana (cytowana)” (Itowiecki 2012, s. 142). Au-
tor pisal dalej, ze ,,media masowe majg pozycje miarodajnego gremium, decydu-
jacego o tym, kto powinien by¢ autorytetem, a kto nie powinien nim by¢. Podob-
nie jest z autorytetem wartosci, instytucji, tradycji. Wszystko mozna dzi$ o§mie-
szy¢, podwazy¢, zniszczy¢ — badz wlasnie wylansowac¢” (Ifowiecki 2012, s. 143).
Media stwarzajg inne niz przed powstaniem kultury masowej kryteria autory-
tetu. Kreuja one przede wszystkim idoli publicznosci i sila rzeczy autorytet me-
dialny podaza w tym kierunku. Wspélczesnie uwaza si¢ wrecz, ze autorytet zdo-
byl popularnos¢ idola.

Termin ,idol” ma trzy podstawowe znaczenia:

1) wedlug Francisa Bacona, jest to ztudzenie optyczne;

2) bostwo bedace przedmiotem kultu;

3) osoba nasladowana i uwielbiana niemal bezkrytycznie, cieszaca sie szcze-
g0lng popularnoscia, np. aktor, piosenkarz, sportowiec (Jaroszynski 2010,
s. 54).

»Okres idoli” w naszym kraju jest obecnie w pelnym rozkwicie. Stowo ,,idol”
kojarzy si¢ przede wszystkim z osoba popularng, otoczong zainteresowaniem, ma-
jaca swoich fanéw. Miano idola najcz¢sciej przypisuje sie stawnym sportowcom,
aktorom, piosenkarzom. Ponadto bohaterowie filmoéw, seriali i programéw roz-
rywkowych zyskuja miano idoli, 0séb, z ktérymi utozsamiaja si¢ dzisiejsze dzie-
ci i mlodziez, ktore z kolei przejmuja ich styl zycia, poglady, stosunek do swiata,
zachowanie, a nawet ubidr i stownictwo. To telewizyjni celebryci stanowig Zro-
dlo wiedzy o zyciu, wskazuja droge rozwiazywania probleméw, ktére napotyka
na swej drodze mlody czlowiek. , Kiedy$ byt bohater, teraz jest idol. Taka skarlata
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wersja bohatera na nasze czasy. Idol bez swoich wyznawcédw skonczy w szpitalu
psychiatrycznym, a fan zawsze bedzie mdgt sobie znalez¢ inny obiekt uwielbie-
nia” (Nowosielska 2002).

METODOLOGIA BADAN

Motyw wyboru problematyki badawczej do niniejszego artykutu zostat podykto-
wany wzgledami spotecznymi. Otrzymane wyniki maja naswietli¢ istote zjawiska,
tzw. mediatyzacji zycia, w kontekscie wspdlczesnych autorytetow, kiedy to coraz
czedciej autorytety tradycyjne bywaja zastepowane autorytetami medialnymi. Ce-
lem poznawczym podjetych badan bylo poznanie istoty roli autorytetu medialne-
go w zyciu wspoélczesnej mlodziezy oraz zestawienie go z rolg autorytetu realne-
go. W zwiazku z powyzszym problem gléwny zostat sformulowany nastepujaco:
jakie sg autorytety wspdlczesnej mlodziezy? Problem ten obliguje do postawienia
kolejnych pytan, a mianowicie:

1. Kto jest autorytetem dla wspdltczesnej mlodziezy?

2. Jaka role w zyciu mlodych ludzi odgrywaja autorytety tradycyjne, spo-

teczne i idole medialni?
3. Gdzie mlodziez szuka wzoréw do nasladowania?
4. Czy mlodziez dostrzega réznice pomiedzy autorytetem a idolem?
Ze wzgledu na problematyke badan postuzono si¢ metoda sondazu diagno-

stycznego i technikg ankiety.

ANALIZA WYNIKOW BADAN

W celu weryfikacji zalozen teoretycznych przeprowadzono badania w dwdch gim-
nazjach w Kro$nie w woj. podkarpackim. W badaniach ankietowych udzial wzig-
to 215 ucznidéw, w tym 102 chlopcéw i 113 dziewczat.

Zdecydowana wiekszo$¢ poddanych badaniu gimnazjalistow (86%) przyznala,
ze w dzisiejszych czasach mtodzi ludzie potrzebujg wzoréw do nasladowania, ko-
gos$, kogo ,,szanujg i chcg by¢ do niego podobni, kogo si¢ podziwia i chce si¢ nasla-
dowad¢, osobe, na ktdérej mozna sie wzorowac”. Wedlug nich ,,autorytety maja do-
bry wplyw na innych, pomagaja obra¢ dobry kierunek w zyciu, wyj$¢ na prosta.
Dzigki autorytetom mlodzi ludzie daza do czego$ w Zyciu, ksztaltuja swoj charak-
ter. Autorytety przygotowuja ich do prawdziwego zycia, daja wsparcie, pomaga-
ja by¢ lepszymi ludzmi”.
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Tylko 5% uczniéw odpowiedzialo, ze autorytety nie sa potrzebne mlodym lu-
dziom, za$ 9% nie mialo na ten temat jasno sprecyzowanego zdania.

W powyzszych deklaracjach zaskakuje fakt, iz tylko 58% badanych zadeklaro-
walo posiadanie w swoim zyciu kogo$ godnego nasladowania, kogos, kogo moga
uwazac za autorytet. Z kolei 35% gimnazjalistow nie posiada takiej osoby lub nie
wie, czy jest w ich zyciu kto§, kogo moga uwazac za autorytet. Reszta nie ma zdania.

Na podstawie danych zgromadzonych w badaniu ustalono takze miejsca, w kto-
rych wspoélczesnie mlodziez szuka autorytetow?. 42% ankietowanych gimnazjali-
stow odnajduje go w rodzinie. Uczniowie najczesciej wymieniali ojca, matke, obu
rodzicéw oraz starsze rodzenstwo. Pomyslnie nastrajaja ponizsze odpowiedzi:

 ,Dla mnie autorytetem s3g moi rodzice, mama i tata, gdyz pomagaja in-
nym ludziom”.

» ,Moi rodzice sg dla mnie przykladem, pokazuja mi, jak trzeba postepo-
wac w zyciu”.

» ,Podziwiam moja mame za to, ze wkiada duzy wysilek w wychowanie
dzieci i swojg prace. Chcialabym by¢ w przysziosci taka jak ona”.

» ,MJoj tato, dlatego ze zawsze moge go zapytac o wszystko i zawsze stara
sie szczerze mi odpowiadac”.

Co nie jest zaskakujace, oprocz czlonkéw najblizszej rodziny 28% wskazato
takze na postac Jana Pawla II jako wzér najwiekszego autorytetu naszych czasow.
Niepokojacy jest fakt, ze tylko 8% badanych swdj autorytet odnajduje wsréd na-
uczycieli. Co ciekawe, Zaden z uczniéw nie podal nauczyciela uczacego go w szko-
le. Dla uczniéw autorytetem sg nauczyciele zaje¢ pozaszkolnych, zwlaszcza zajeé
sportowych, muzycznych i jezyka obcego. Niewiele wickszym autorytetem wsrod
mlodziezy cieszy si¢ Koécidt (9%). Jednoczesnie roé$nie odsetek mlodziezy, ktora
siega po medialne wzorce do nasladowania (41%). Sposréd uczniéw deklarujacych
czerpanie wzoréw od medialnych idoli najwigkszym uznaniem respondentéw cie-
szg sie aktorzy i aktorki filmowi (19%). Uznanie w oczach badanych zyskuja tak-
ze piosenkarze (10%), sportowcy (8%), fikcyjne postacie, czyli bohaterowie ksigz-
kowi (2%) oraz tzw. showmani, jak Kuba Wojewodzki (2%).

Warto takze zwroci¢ uwage na rozklad podanych wartosci, biorac pod uwa-
ge kryterium pici ankietowanych. Najwieksze zréznicowanie wystapilo w grupie
dziewczynek. To one w zdecydowanej wigkszosci wzoruja sie na rodzicach, Janie
Pawle IT lub autorytetach telewizyjnych - aktorkach i aktorach filmowych. Chlop-
cy zas czgsciej odwoluja sie do postaci sportowcow lub idoli popkultury.

2 Dane nie sumuja sie do 100%, poniewaz respondenci mogli wymieni¢ wiecej niz jedng od-
powiedz.
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Interesujacg kwestiag w ramach omawianego tematu jest odpowiedz na pytanie:
czy mlodziez dostrzega réznice pomigdzy autorytetem i idolem. Wieksza czes¢ —
66% badanych - dostrzega réznice miedzy tymi dwiema postaciami. Dla wigk-
szo$ci z nich autorytet imponuje charakterem lub postepowaniem oraz wywie-
ra znaczacy wplyw na spoleczenstwo, idola natomiast cenig za talent lub wyglad
zewnetrzny. U idola imponuje mlodziezy takze umiejetno$¢ komunikacji z inny-
mi, fatwo$¢ kontaktu, ,,luz i spontan”. Kuba Wojewddzki w jednym ze swoich wy-
wiadéw powiedziatl: ,, Idol to nie to samo, co gwiazda. Idol jest postacia, od ktorej
mozesz co$ zapozyczy¢: postawe zyciows, sfownictwo, styl ubierania. [...] Gwiaz-
da moze zaabsorbowac nasza uwage i czas, idol siega zdecydowanie glebiej: moze
ukras¢ dusze™. Az 34% mlodziezy nie dostrzega réznic pomiedzy autorytetem
a idolem badz nie potrafi ich wskazac.

Z kolei na pytanie — czy zdarza sig, ze autorytet realny wspotczesnej mlo-
dziezy bywa zastepowany autorytetem medialnym? - twierdzaco odpowiedzialo
39 chlopcow i 34 dziewczyny.

WNIOSKI Z BADAN

Przeprowadzona powyzej analiza badan pozwala stwierdzi¢, iz wspoiczesna mlo-
dziez coraz czesciej sigga po medialne wzorce do nasladowania. Kreowani w me-
diach idole stanowig odbicie pozadanych cech wygladu, charakteru, statusu spo-
tecznego i materialnego, z ktérymi utozsamia si¢ mlody czlowiek. Propagowane
czesto przez idoli ptytkie wartosci odchodza na dalszy plan, wazniejsza staje sie ich
oryginalnos¢ i atrakcyjno$¢. Prowadzone w tym zakresie badania pozwalaja wy-
snu¢ przypuszczenie, ze zjawisko identyfikacji i nasladownictwa z medialnymi au-
torytetami przez mlodziez bedzie si¢ nasila¢. Wskazanie autorytetéw medialnych
przez mlodziez, jako tych dominujacych w zyciu, jest zwigzane niewatpliwie z do-
konujacymi sie zmianami w obrebie Zycia rodzinnego, zanikajacych wartosciach
rodzinnych i spotecznych na rzecz wartosci kreowanych przez kulture popularna.
Rzeczywisto$¢ medialna zajmuje duzo czasu mtodemu cztowiekowi, ktory czesto
przez brak prawidtowego kontaktu z rodzicami jest bardziej emocjonalnie zwia-
zany ze swoimi idolami. Ozigbienie wi¢zi rodzinnych skutkuje brakiem checi na-
sladownictwa i identyfikacji dzieci z rodzicami. Z badan M. Heinemanna i Theo
Borbonusa wynika, ze ,,rodzice majg dzi$ mniej czasu dla dzieci. W ciagu dnia zo-
staje matce przecigtnie dwanascie minut na prawdziwg rozmowe z dzieckiem” (za:
Patzlaff 2008, s. 102). W ksiazce Zastygle spojrzenie. Fizjologiczne skutki patrzenia

3 Fragment rozmowy z Kuba Wojewo6dzkim, ,,Filipinka” 08.2002.
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na ekran a rozwdj dziecka Rainer Patzlaff napisal, ze ,,gdyby kto$ pouczal rodzi-
cow, ze nalezy z dzieckiem rozmawia¢, uznano by to za zart tego samego typu, co
przypomnienie, iz nalezy oddycha¢. Ale cos co bylo tak oczywiste dawniej, dzisiaj
juz takie nie jest” (Patzlaff 2008, s. 102).

Nalezy mie¢ swiadomo$¢, ze idole nie s3 w stanie pozbawi¢ rodzicéw ich wy-
chowawczego wplywu, autorytetu rodzicielskiego tylko w wypadku, kiedy ten au-
torytet rodzice sami wcze$niej u swoich dzieci zdobeda. Staja si¢ wtedy alternaty-
w3, skuteczng przeciwwaga dla idoli pop kultury. Wiele wigc zalezy od rodzicéw,
relacji emocjonalnej w rodzinie, komunikacji ze swoimi dzie¢mi, jakosci i ilo$ci
spedzanego wspolnie czasu, konsekwencji w postgpowaniu z dzieckiem - jednoli-
tych oddzialywan wychowawczych obojga rodzicéw na dziecko. Jak skonstatowat
Waldemar Lysiak w swojej ksigzce Satynowy magik: ,,Dzieci nie bedg buntowac sie
przeciw autorytetowi rodzicow, lecz przeciw rodzicom bez autorytetu” (Lysiak 2011).

Istotna jest przede wszystkim jakos$¢ autorytetu, warto$¢ osob, ktore odgrywa-
ja wazna role w zyciu mlodego cztowieka, bo to od nich si¢ uczy i u ich boku przy-
gotowuje do dorostego zycia. Zaréwno autorytet tradycyjny (rodzice), jak i auto-
rytety medialne mogg ze sobg nies¢ tak pozytywne, jak i negatywne wzorce. Moga
wspiera¢ sie wzajemnie badz by¢ w opozyciji i sprzecznosci w wyznawanych war-
tosciach. Wazne jest natomiast, zeby autorytet nie byt rozpatrywany jako co$ nie-
osiggalnego, abstrakcyjnego, lecz powinien by¢ wpisany w dang osobe, ktéra przez
swoje postepowanie stara si¢ dawac przyklad i kierowac si¢ wyznawanymi zasa-
dami. Autorytet powinien by¢ celem, a zarazem $rodkiem, przy pomocy ktérego
mozemy wplywac na postawy innych. Wedlug A. Very, ,brak autorytetu prowa-
dzi na dluzsza mete do braku spdjnosci osobowosci i niezdolnosci do uktadania
normalnych stosunkéw spotecznych” (Very 1998, s. 129).
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MEDIA AUTHORITIES - ENCOUNTER OR SUPPORT (?) OF REAL FIGURES

Abstract: Authority shall be accompanied by humanity since the dawn of time. It is the one
of the pillars of social life and prerequisite for the success of any of the activities, especially in
the upbringing and education. Currently, there is a discussion on “contemporary authority”.
In times of far-reaching social changes its role has been changing too. More and more often
the issue of collapse of social authorities is discussed.

The traditional authorities: parents, teachers or the outstanding personalities of public space
shall be replaced by the so-called idols, whose period in our country is experiencing full growth.

The article is an attempt to expose the essence of the phenomenon of mediatization of life
when increasingly traditional authorities are replacing by “authorities — media idols”. The pur-
pose of such theoretical considerations and empirical knowledge was the essence of the role of
media authority in the lives of today’s youth and matching it with the role of the real authority.

Keywords: authority, youth, media






