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Streszczenie: Pomimo ratyfikacji przez Polske Konwencji o Prawach Dziecka, a takze szeregu
dokumentéw regulujacych funkcjonowanie systemu o$wiaty w naszym kraju, szkolna rzeczy-
wistos¢ w kontekscie urzeczywistniania praw dzieci — uczniéw — pozostawia wiele do zyczenia.
Pewnego obrazu tej kwestii dostarczaja zaprezentowane w artykule badania. Przeprowadzono
je wérdd studentéw pedagogiki Uniwersytetu Rzeszowskiego, wykorzystujac autorski kwestio-
nariusz ankiety. Badani studenci optymistycznie odnosili si¢ do urzeczywistniania w polskich
szkotach praw dziecka, uznajac je za generalnie realizowane. Wyrazali przekonanie, ze polskim
dzieciom gwarantuje si¢ prawo do nauki, edukacji. W naszym kraju respektuje sie zasade
powszechnodci i bezplatnosci nauczania, rdGwnoséci w dostepie do o$wiaty, a takze prawo do
uznania i zachowania w trakcie nauki szkolnej tozsamosci narodowej uczniéw. Natomiast
prawo do wyrazania swoich opinii, do szacunku dla wlasnych pogladéw dziecka czesciej byto
uznawane za nierealizowane niz realizowane, prawo za$ do swobody wypowiedzi i informa-
cji niewiele czesciej za realizowane niz nierealizowane. Jako dos¢ pozytywne mozna oceni¢
doswiadczenia studentéw zwigzane z ich prawami jako uczniéw — w przeszlosci. Wszystkie
przedstawione im prawa czesciej uznawali za realizowane niz za nierealizowane. Podawali
jednak przyktady famania ich uczniowskich praw (w przeszlosci), zwykle przez nauczycieli.
Szkoty, do ktérych uczeszczali w przesztosci obecni studenci pedagogiki, raczej niewielka
role odegraly w zakresie ich edukacji dotyczacej praw dziecka. Z przeprowadzonych badan
wylania si¢ obraz szkoly, w ktdrej zdarzajg sie przypadki naruszania praw dzieci przez osoby
powotane do ich realizacji - nauczycieli, a prawo do wyrazania wlasnego zdania, szacunku dla
jego pogladdw jest najczedciej naruszanym, a rGwnoczesnie najbardziej pozagdanym, dobrem.

Stowa klucze: prawa dziecka, prawa ucznia, szkola
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WPROWADZENIE

Od momentu ratyfikacji przez Polske (w 1991 roku) Konwencji o Prawach Dziecka
kwestia praw dzieci w naszym kraju nie powinna budzi¢ zadnych watpliwosci.
Dokument ten - uznawany za migdzynarodowg konstytucje praw dzieci - zobo-
wiazuje bowiem panstwa do wielostronnej troski o urzeczywistnienie tych upraw-
nien w spotecznej rzeczywistosci, ochrony dzieci przed wszelkimi przypadkami
ich naruszania oraz do edukowania w tym zakresie.

Warto przypomnie¢, ze prawa dziecka to prawa cztowieka ograniczone przez
brak zdolnosci jednostek niepetnoletnich do czynnosci prawnych (Partyka 2004,
s. 78; Kowolik 2016, s. 42, 43). Wynika z tego, ze juz dokumenty regulujace pra-
wa czlowieka dawaly dzieciom gwarancje ich praw, Konwencja dodatkowo ja
wzmocnila. Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze prawa dziecka — analogicznie do praw
czlowieka — wyplywaja z przyrodzonej godnosci czlowieka, ktora jest cechg nie-
zbywalng. Sg wigc takiej samej natury (Osuch, Bojarska 2008, s. 17; Dobijanski
2009, s. 18). Prawa cztowieka reguluja relacje pomigdzy wladza a pojedynczym
czlowiekiem (Osuch, Bojarska 2008, s. 14). Odnoszac si¢ do szkoty, chronig wiec
uczniéw przed nauczycielami, ewentualnie dyrekcja, ale nie odwrotnie — prawa
czlowieka nie chronig nauczycieli ani dyrekeji przed uczniami (Osuch, Bojarska
2008, s. 56).

Nalezy ponadto podkresli¢, ze prawa dziecka, podobnie jak prawa czlowieka,
przystuguja kazdemu dziecku i nie powinny zaleze¢ od wykonywanych obowigz-
kéw. Nie mozna pozbawi¢ jednostki praw ani zawiesic¢ ich istnienia. Jezeli dzieci
nie wykonuja obowiagzkéw, mozna je ukara¢, np. nie dajac nagrody, pozbawiajac
przywilejow, ale nie praw (Kowalski, Jasinski 2006, s. 9; Osuch, Bojarska 2008, s. 25).

Powyzsze uwagi sklaniaja do refleksji, ze spoleczna rzeczywisto$¢ w naszym
kraju nie powinna wywolywac w aspekcie realizacji praw dzieci zadnych kontrower-
sji, a przypadki ich naruszania powinny by¢ incydentami budzacymi powszechny
sprzeciw (por. Sliwerski 2012, s. 28). Oczywiscie nie trzeba nikogo przekonywac,
ze tak nie jest.

PRAWA DZIECKA W POLSKIE] SZKOLE

Miejscem szczegdlnie dbajacym o prawa dzieci powinna by¢ szkota. Jest ona bowiem
instytucja w znacznym stopniu decydujaca o Zyciu dzieci i mlodziezy, powotang
do edukacji mtodego pokolenia, do przygotowania go do zycia w nowoczesnym
$wiecie, w ktorym szacunek dla drugiego czlowieka i jego potrzeb powinien by¢
norma (gwarantowang zresztg miedzynarodowymi dokumentami). Dlatego tak
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wazne jest, by stala sie ona srodowiskiem, w ktérym problematyka praw dziecka
obecna jest na wiele réznych sposobéw - zaréwno w sferze teorii, jak i praktyki.
Prawa dziecka w systemie o$wiaty s3 gwarantowane przez szereg dokumen-
tow — zaréwno miedzynarodowych (Konwencj¢ o Prawach Dziecka oraz Euro-
pejska Konwencje o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci), jak
i o zasigegu krajowym (Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej; Ustawe z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty wraz z pozniejszymi zmianami; Ustawe z dnia
14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe; Ustawe z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku
Praw Dziecka) (Godrecka, Gdrecka 2001, s. 95; Partyka 2004, s. 81; Ustawa z dnia
14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe, 2018, art. 55.2).
Prawa dzieci do nauki $cisle dotyczg dwa artykuly Konwencji o Prawach
Dziecka: artykul 28 oraz artykut 29 (Konwencja o Prawach Dziecka 1989). Ze
sferg edukacji wigze sie posrednio jeszcze kilka innych zapiséw konwencyjnych.
Maciej Osuch, formutujac katalog praw dziecka bedacego uczniem, zawartych
w Konwencji o Prawach Dziecka w kontekscie Konstytucji, stwierdza, ze kazdy
uczen ma prawo do:
- znajomosci swoich praw (art. 29 i 42 Konwengji);
- dochodzenia swoich praw (art. 2 i 4);
— nauki (art. 28 i 29);
- wypoczynku i czasu wolnego, uczestnictwa w zabawach i zyciu kultural-
nym (art. 31);

- roéwnego traktowania wobec prawa (art. 2 i 23);

- ochrony przed ponizajacym traktowaniem i karaniem oraz wszelkimi
formami przemocy fizycznej lub psychicznej (art. 2, 19, 28, 34, 35, 37, 39);

- ochrony przed arbitralng lub bezprawng ingerencja w zyciem prywatne,
rodzinne czy tez korespondencje (art. 16);

- ochrony przed bezprawnymi zamachami na jego honor i reputacje (art. 16);

- swobodnego wyrazania wlasnych pogladéw we wszystkich sprawach go
dotyczacych (art. 12) oraz do swobodnej wypowiedzi (poszukiwania, otrzy-
mywania i przekazywania informacji oraz idei wszelkiego rodzaju) (art. 13);

- swobody mysli, sumienia i wyznania (art. 14);

- dostepu do informacji z réznych zrodet (art. 13 1 17);

- swobodnego zrzeszania si¢ (art. 15);

- ochrony zdrowia (art. 24);

- odpowiedniego poziomu zycia (art. 27);

- ochrony przed wyzyskiem ekonomicznym lub wykonywaniem niebez-

piecznych i szkodliwych prac (art. 32);
- ochrony przed wszelkimi innymi formami wyzysku naruszajacego jego
dobro (art. 36) (Osuch, Bojarska 2008, s. 28-54).
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Pomimo szeregu uregulowan gwarantujacych dzieciom ich prawa w instytucjach
o$wiatowych przypadki ich niepetnej realizacji czy wrecz ewidentnego famania
w polskich szkotach nie sg wcale przypadkami rzadkimi (zob. np. Bragiel 1999,
s. 210-211; Marzec 2004, s. 70-72; Socha 2006, s. 121-122; Stafiej 2006, s. 128-131;
Walc 20064, s. 272-273; Walc 2006Db, s. 68-71; Walc 2006c¢, s. 421; Kowalski, Jasiniski
2006, s. 81-100; Walc 2010, s. 107-111; Sliwerski 2012, s. 24). Postanowiono wiec
sprawdzi¢, w jaki sposdb - pod analizowanym wzgledem - szkolnej rzeczywistosci
doswiadczyli w swoim dziecinstwie obecni studenci pedagogiki. Wydawalo sie to
kwestia nie tylko interesujaca, ale rowniez istotng z punktu widzenia przygotowa-
nia ich do roli zawodowej pedagoga, w ktora wpisuje sie troska o podopiecznego,
wychowanka, o zaspokojenie jego potrzeb, realizacje jego praw. Poznanie tych
dos$wiadczen moze sta¢ si¢ dobrym punktem wyjscia w prowadzeniu ze studentami
zaje¢ dotyczacych analizowanych zagadnien.

METODOLOGICZNE ZALOZENIA PRZEPROWADZONYCH BADAN,
BADANA GRUPA

Przeprowadzone badania mialy umozIliwi¢ poznanie opinii studentéow na temat
praw dzieci w polskich szkotach oraz ich doswiadczen w zakresie realizacji ich
praw jako uczniow (w przesztosci).
Problematyka badan zostala wyrazona w pytaniach:
1. Jakie s opinie studentéw pedagogiki na temat gwarancji i realizacji praw
dzieci w polskim systemie edukacji?
2. W jakim zakresie byly realizowane w przeszlosci prawa dziecka - ucznia
- obecnych studentéw?
3. Jaka role odgrywaly szkoty, do ktérych uczeszczali obecni studenci, w za-
kresie edukowania ich o prawach dziecka?
Badania przeprowadzono w czerwcu 2018 roku i objeto nimi 69 studentéw
(65 kobiet 1 4 mezczyzn) I roku pedagogiki studiow II stopnia, specjalnosci pe-
dagogika opiekunczo-wychowawcza. Wiek respondentéw wahat si¢ w granicach
22-25 lat, przy czym przewazaly osoby w wieku 23 lat (52,18%). Badani studenci
szkoty podstawowe i gimnazja konczyli przewaznie na wsiach (odpowiednio -
66,67% i 59,42%), szkoly ponadgimnazjalne za§ — w matych miastach (56,52%).
Jest to raczej typowe wéréd studentéw pedagogiki Uniwersytetu Rzeszowskiego.
Warto podkresli¢, ze wszystkim respondentom problematyka praw dziecka
byta znana - z tresciami tymi zapoznawali si¢ w trakcie studiéw I stopnia.
W badaniach postuzono si¢ metoda sondazu diagnostycznego, technika an-
kiety, wykorzystujac kwestionariusz ankiety wlasnej konstrukeji, stosowany juz
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we wczesniej przeprowadzonych badaniach (Walc 2010). Powtdrzenie badan po
kilku latach, w podobnej grupie wydawalo sie interesujagcym zabiegiem.

Biorgc pod uwage to, Ze nie zauwazono istotnego zréznicowania odpowiedzi ze
wzgledu na miejsce polozenia szkol, do ktorych uczeszczali respondenci, wyniki
badan bedg zaprezentowane dla ogétu badanych.

WYNIKI PRZEPROWADZONYCH BADAN

Poproszeni o 0gdlna opinie na temat realizacji praw dziecka w polskich szkotach
badani studenci w wigkszos$ci wyrazali przekonanie, ze sg one generalnie prze-
strzegane (47 osoby - 68,12%; nie s3 — 31,88%).

Postanowiono réwniez zapytac respondentow, czy — ich zdaniem - polskim
dzieciom gwarantowane jest prawo do nauki. W ten sposob starano si¢ pobudzi¢
ich do refleksji nad rzeczywistym stanem realizacji zapisanego w przepisach prawa
do nauki dzieci w naszym kraju, ewentualnymi barierami w tym zakresie. Zde-
cydowana wigkszos¢ (60 oséb — 86,96%) odpowiedziala na to pytanie twierdzaco.
Jak mozna si¢ byto spodziewa¢, w uzasadnieniu swojego przekonania badani po-
wolywali si¢ przede wszystkim na obowigzek szkolny, ktdry ,,skutecznie zmusza
rodzicéw do edukacji dzieci™ (55% osob przekonanych o tym, ze w naszym kraju
jest zagwarantowane prawo dzieci do nauki powolalo sie na ten fakt). Ponadto
zwracano uwage na bezptatno$¢ edukacji oraz organizowana pomoc materialna,
ktéra ulatwia dzieciom sprostanie wymogom edukacji szkolnej (11 0séb - 18,33%),
powszechnos¢ edukacji (7 0séb - 11,67%). Zaledwie 2 osoby stwierdzily, ze prawo
dzieci do nauki gwarantuje Konstytucja RP.

Wisréd badanych studentéw znalazlo si¢ 6 0sob, ktdre nie zgadzaly sie z opinia,
ze polskim dzieciom jest zagwarantowane prawo do nauki. Stwierdzaly one, ze
w rodzinach dysfunkcyjnych dzieci musza opiekowac si¢ mlodszym rodzenstwem,
co narusza ich prawo do nauki; uczniom w trudnej sytuacji szkofa nie zawsze po-
maga w zdobyciu wyksztalcenia (po 2 osoby). Ponadto zwracano uwage, ze rodzice
nie zawsze wiedza o prawie dzieci do nauki; rodzice nie interesujg si¢ dzie¢mi;
dzieci zmuszane s3g do pracy w rolnictwie; za malo jest publicznych przedszkoli,
arodzicom niekiedy brakuje funduszy na postanie dziecka do prywatnej placowki
(po 1 osobie). Studenci dostrzegali wigc naruszanie prawa dzieci do nauki przez
ich rodzicéw niezainteresowanych ta sferg Zycia potomstwa.

Do analizowanego zagadnienia badana grupa generalnie podeszta do$¢ sche-
matycznie, mozna powiedzie¢ formalnie — uznajac, ze istnienie zapisu prawnego

! Stwierdzenie respondentki.
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jest rbwnoznaczne z gwarancja prawa do nauki. Niewiele oséb dostrzeglo, ze
pewne czynniki natury ekonomicznej, spotecznej czy niekiedy indywidualnej
moga naruszac to prawo.

Studenci dokonali réwniez oceny stopnia realizacji szeregu szczegétowych
praw, ktéra powinna by¢ norma w polskich szkotach. Przedstawiono responden-
tom ich liste, proszac, by okreslili, czy sg one realizowane. Badani mogli wybra¢
odpowiedzi: tak, nie, trudno powiedziec. By uogolni¢ wyrazone przez nich oceny,
wskazanym odpowiedziom przyporzadkowano punkty: 1 - za tak, -1 za nie (za
trudno powiedziec nie przyznawano punktéw). Nastepnie zsumowano liczbe punk-
tow przyznanych kolejnym prawom. Suma ta §wiadczy o poziomie realizacji (jesli
jest liczba dodatnig) lub nierespektowania (jesli ujemnga) danego prawa. Uzyskane
wyniki prezentuje tabela 1.

Tabela 1. Realizacja praw uczniéw w polskich szkofach -
w opiniach studentéw pedagogiki

Prawo Punkty
Prawo do edukacji - powszechnos¢ i bezptatnoé¢ nauczania, réwnos¢ w dostepie do o$wiaty 59
Prawo do uznania i zachowania tozsamosci narodowej 52
Prawo do jawnej i umotywowanej oceny postepow w nauce i zachowaniu 44
Prawo wplywania na zycie szkoly przez dziatalno$¢ samorzadows 43
Prawo do bezpiecznego pobytu w szkole (bezpieczenstwa osobistego) 42
Prawo do korzystania z poradnictwa psychologiczno-pedagogicznego i zawodowego 41
Prawo do korzystania z pomocy stypendialnej badz doraznej 41
Prawo do rozwijania zainteresowan, zdolnoéci i talentow 37
Prawo do pomocy w przypadku trudnosci w nauce 37

Prawo do wlasciwie zorganizowanego procesu ksztalcenia, zgodnie z zasadami higieny

pracy umystowej 36
Prawo do zapoznawania si¢ z programem nauczania, jego treécig, celem i stawianymi 36
wymaganiami

Prawo do Zyczliwego, podmiotowego traktowania w procesie dydaktyczno-wychowawczym 29
Prawo do swobody mysli, sumienia i wyznania 23
Prawo do sprawiedliwej, obiektywnej i jawnej oceny oraz ustalonych sposobéw kontroli ”
postepdw w nauce

Prawo do swobody wypowiedzi i informacji 8
Prawo do wyrazania swoich opinii, do szacunku dla wtasnych pogladéw dziecka -2

Wyniki w powyzszej tabeli ukazuja, ze za realizowane w najwigkszym zakresie
uznano: prawo do edukacji, prawo do uznania i zachowania tozsamosci narodo-
wej (ktore dla studentow jest raczej terminem abstrakcyjnym - nie dotyczy ich
osobiscie, wiec ich ocena raczej nie jest poparta konkretnymi doswiadczeniami



PRAWA DZIECKA WE WSPOLCZESNE] SZKOLE - DOSWIADCZENIA STUDENTOW PEDAGOGIKI 141

czy obserwacjami, moze wigc mie¢ raczej charakter zalozenia, ze tak jest), a takze
prawo do jawnej i umotywowanej oceny postepéw w nauce i zachowaniu, prawo
do wplywania na zycie szkoty przez dzialalnos¢ samorzadowa, prawo do bez-
piecznego pobytu w szkole, prawo do korzystania z poradnictwa psychologiczno-
-pedagogicznego. Wydaje sig, ze za realizowane duzo czgsciej niz nierealizowane
uznano prawa, ktorych gwarancje mogg by¢ znane uczniom w najwiekszym stopniu
(na podstawie wiedzy zdobytej w szkole i w trakcie studiow). Interesujace sa dwie
ostatnie pozycje w powyzszej hierarchii. Prawo do swobody wypowiedzi uznano
za prawo realizowane (ale niewiele czesciej niz nierealizowane), natomiast prawo
do wyrazania swoich opinii, do szacunku dla wlasnych pogladéw dziecka - za
nierealizowane. Sg to w gruncie rzeczy do$¢ pokrewne prawa. Mozna jednak
przypuszczaé, ze mozliwo$¢ wypowiedzi nie zawsze wigzala si¢ w przypadku
uczniéw - obecnych studentéw - z szacunkiem grona pedagogicznego dla wyra-
zanych przez nich lub ich kolegéw przekonan, stad takie odpowiedzi.

W poréwnaniu do badanych przeze mnie w 2009 roku studentéw pedagogiki
(Walc 2010) obecni respondenci mniej praw kwalifikowali jako nierealizowane.
W opisywanych w tekscie badaniach byto to tylko prawo do wyrazania swoich
opinii, do szacunku dla wlasnych pogladéw dziecka — poza tym tylko 2 osoby
wiecej uznaly to prawo za nierealizowane niz za realizowane. Jedenascie lat temu
tego typu sytuacja dotyczyla trzech praw: prawa do wyrazania swoich opinii, do
szacunku dla wlasnych pogladéw dziecka (-21 punktéw - za prawo nierealizowane
zostalo uznane przez 21 os6b wigcej niz za realizowane - przy 40 badanych), prawa
do swobody wypowiedzi i informacji (-13 punktéw) oraz prawa do sprawiedli-
wej, obiektywnej i jawnej oceny, a takze ustalonych sposobow kontroli postepow
w nauce (-2 punkty; obecnie uznane za realizowane). Studenci badani w 2018 roku
réwniez w wiekszej liczbie uznali za realizowane prawo do edukacji (w 2009 roku
zdobyto ono 10 punktéw, przy 40 badanych). Bardziej krytycznie odnosili si¢ do
urzeczywistniania w praktyce tego prawa (gwarantowanie znaczyto dla nich co$
wiecej niz odpowiedni zapis prawny), o czym $wiadczyly ich uzasadnienia po-
dawane w odpowiedzi na pytanie o prawo polskich dzieci do nauki (Walc 2010,
s. 105-106). Trudno orzec, jakie podioze ma taka réznica - czy wynika z réznic
pomiedzy grupami, czy moze z realnych zmian, jakie dokonaty si¢ w placéwkach
o$wiatowych w obszarze realizacji w nich praw dziecka. Kwestia ta wymagataby
zbadania.

W przeprowadzonych badaniach uwzgledniono tez kwesti¢ realizacji praw
dziecka obecnych studentéw w trakcie ich nauki w szkole. Stwierdzali oni, ze ich
prawa w szkofach podstawowych, gimnazjach i szkotach ponadgimnazjalnych byty
przez nauczycieli raczej realizowane i zdecydowanie realizowane (odpowiednio:
szkoly podstawowe — 63,77% i 14,49% odpowiadajacych; gimnazja - 63,77% i 10,14%;
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szkoly ponadgimnazjalne - 42,03% i 26,09%). Przypadki raczej nierealizowania
i zdecydowanego nierealizowania swoich uczniowskich praw sygnalizowaly po-
jedyncze osoby (odpowiednio: szkoly podstawowe — 4 i 1 osoba; gimnazja — 8 i 3;
szkotly ponadgimnazjalne — 7 i 4). Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze dotyczylo to
konkretnych nauczycieli w konkretnej szkole (jak wyjasniali badani, podajac
przypadki famania ich praw). Generalnie srodowiskiem w najmniejszym stopniu
respektujacym prawa dziecka w wypowiedziach studentdéw jawily si¢ gimnazja.

Oceng realizacji przez studentéw ich praw - jako uczniéw - ukazuje tabela 2
(punkty przyporzadkowano, jak we wczesniej analizowanym pytaniu).

Tabela 2. Ocena przez studentéw realizacji ich uczniowskich praw

Prawo Punkty

Prawo do uznania i zachowania tozsamosci narodowej 58
Prawo do edukacji - powszechno$¢ i bezptatnoé¢ nauczania, réwnos¢ w dostepie do oswiaty 53
Prawo do bezpiecznego pobytu w szkole (bezpieczenstwa osobistego) 53
Prawo do zapoznawania si¢ z programem nauczania, jego trescig, celem i stawianymi wymaganiami 48
Prawo wplywania na zycie szkoly przez dziatalno$¢ samorzadowa 47
Prawo do rozwijania zainteresowan, zdolnosci i talentow 47
Prawo do wlaéciwie zorganizowanego procesu ksztalcenia, zgodnie z zasadami higieny pracy 39
umystowe;j

Prawo do pomocy w przypadku trudnosci w nauce 39
Prawo do korzystania z poradnictwa psychologiczno-pedagogicznego i zawodowego 38
Prawo do swobody mysli, sumienia i wyznania 36
Prawo do jawnej i umotywowanej oceny postepow w nauce i zachowaniu 34
Prawo do korzystania z pomocy stypendialnej badz doraznej 31
Prawo do zyczliwego, podmiotowego traktowania w procesie dydaktyczno-wychowawczym 30
Prawo do sprawiedliwej, obiektywnej i jawnej oceny oraz ustalonych sposobéw kontroli a7
postepow w nauce

Prawo do wyrazania swoich opinii, do szacunku dla wlasnych pogladéw dziecka 15
Prawo do swobody wypowiedzi i informacji 13

Jak wida¢, badani studenci realizacje wtasnych uczniowskich praw oceniali
bardziej optymistycznie niz realizacje praw innych uczniéw (por. tab. 1). Zadnego
z praw w przypadku badanej grupy nie mozna uznac za generalnie nierealizowane.
W przeszlosci w najmniejszym stopniu byly realizowane prawa respondentéw do
swobody wypowiedzi i informacji oraz do wyrazania swoich opinii, szacunku dla
wlasnych pogladow (kolejnos¢ odwrotna niz w przypadku pogladéw na temat
praw innych uczniéw).

W badaniach studentek pedagogiki z 2009 roku dwa prawa zaliczono do
nierealizowanych: prawo do wyrazania swoich opinii, do szacunku dla wtasnych
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pogladéw dziecka (-2 punkty) oraz prawo do sprawiedliwej, obiektywnej i jawnej
oceny oraz ustalonych sposobéw kontroli postepéw w nauce (-1 punkt) (Walc 2010,
s. 107). W relacjonowanych w niniejszym tekscie badaniach te dwa prawa réwniez
znalazty si¢ na dole hierarchii, jednak czeéciej uznawano je za realizowane niz
nierealizowane. Mozna wiec stwierdzi¢, ze brak szacunku dla pogladéw ucznia
oraz niesprawiedliwe ocenianie nadal pozostajg problemem wspélczesnych szkol.

Przyklady famania swoich praw dziecka jako ucznia podalo 55 os6b. Respon-
denci wskazywali prawa: do swobody wypowiedzi, do wtasnych opinii (54,55%
z tych oso6b); do sprawiedliwego, obiektywnego oceniania (20,00%); do zyczliwego,
podmiotowego traktowania (10,91%); do jawnej i umotywowanej oceny; do swobody
mysli, sumienia i wyznania (po 7,27%); do swobody mysli (5,45%); do szacunku; do
réwnego traktowania (po 3,64%); do wgladu w oceny, kartkéwki; do bezpiecznego
pobytu w szkole; do informacji; do pomocy i wsparcia; do ustalonych sposobow
sprawdzania wiedzy; do pomocy psychologiczno-pedagogicznej; do poradnictwa
zawodowego (po 1 osobie). Pytanie dotyczace tej kwestii mialo charakter otwarty -
respondenci zwracali uwage zaré6wno na prawa pochodzace z Konwencji o Pra-
wach Dziecka, jak i takie, ktére s3 obecne w dokumentach o$wiatowych, a takze
formulowali wlasne prawa. Osobami naruszajacymi prawa dziecka byli — w relacji
badanych studentéw — nauczyciele (47 0séb — 85,45% tych, ktorzy stwierdzili fakt
famania ich praw), znacznie rzadziej koledzy (5 0s6b - 9,03%), wychowawcy (3 oso-
by - 5,45%), dyrektor, pedagog (po 1 osobie). Okazuje sig, ze respondenci podawali
takie same tamane prawa, jak ich kolezanki w 2009 roku (Walc 2010, s. 109).

Badani studenci przywolywali konkretne sytuacje obrazujgce nierespektowanie
ich praw. Wérdd opiséw naruszanych przez nauczycieli praw najwieksza grupe
stanowily tu przyklady dotyczace prawa do swobody wypowiedzi. Respondenci
stwierdzali, ze w szkolach, do ktérych uczgszczali nie mozna bylo mie¢ swojego
zdania (8 osdb); poglady uczniéw niezgodne z opinig nauczyciela byly niekiedy
wy$miewane; gdy jaki$ uczen nie zgadzal si¢ z ocena, nie mial prawa wyrazenia
swojego zdania (po 4 osoby); dyskusja bywata przerywana, gdy w jej trakcie po-
jawily sie niewygodne wypowiedzi (2 osoby); ponadto nie mozna bylo krytyko-
wa¢ nauczyciela, a na jezyku polskim trzeba bylo ,,odpowiada¢ wedlug klucza™,
podobnie nalezalo pisa¢ mature (po 1 osobie). Z tamaniem ich praw - jako ucz-
niow - kojarzyly sie studentom réwniez nieprawidlowosci zwigzane z ocenianiem:
faworyzowanie niektérych uczniéw (7 oséb); ogdlnie — niesprawiedliwe ocenianie
(4 osoby); utrudnianie poprawy ocen; niewyjasnianie przez nauczyciela popetnionych
przez ucznia bledow, czesto nawet niepokazywanie kartkéwek; dyskryminowanie
uczniéw przy ocenianiu (po 1 osobie). Wérdd przyktadéw naruszania praw dziecka

2 Stwierdzenie respondentéw.
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podawanych przez studentéw (dotyczacych ich osobiscie — w przeszlosci) byly tez
zachowania noszace znamiona przemocy: brak szacunku (2 osoby); narzucanie
swoich pogladéw, postepowania; wyglaszanie nieuprzejmych, ztosliwych uwag pod
adresem ucznidow; wyzywanie od ,,burakéw”, ,§mieciarzy”; ,nazywanie nieukami
po nieudanym sprawdzianie; ,krzyk zamiast pomocy”, gdy uczen sobie z czyms
nie radzit (po 1 osobie). Jako przyklad tamania uczniowskich praw przez pedagoga
jedna osoba podala, ze ,pomoc byta tylko dla sprawiajacych trudnosci”.

Przyklady zachowan kolegow, kojarzonych z naruszaniem praw dziecka,
podawaly pojedyncze osoby. Wskazywano na odrzucanie przez grupe z powodu
wyrazania innych pogladéw, zastraszanie, wySmiewanie, popychanie, nacieranie
$niegiem, ostre wymiany zdan miedzy kolezankami, przemoc.

W obszarze realizacji praw dziecka wazng kwestig jest reagowanie na przy-
padki ich famania. W otoczeniu dziecka musi znajdowac si¢ osoba, do ktorej moze
si¢ ono zwrdci¢ o pomoc, kiedy dzieje sie¢ mu krzywda. Zagadnienie to réwniez
podjeto w przeprowadzonych badaniach. Obecnos¢ w szkole takiej osoby sygna-
lizowato 38 0s6b (55,07%) w przypadku szkotly podstawowej i gimnazjum oraz 37
0s6b (53,62%) — w przypadku szkoly ponadgimnazjalnej. Okazuje si¢, ze prawie
potowa badanych studentéw w trakcie swojej szkolnej edukacji w trudnych sytu-
acjach nie mogta liczy¢ na niczyja pomoc. W 2009 roku studentki w odniesieniu
do szkoly podstawowej i gimnazjum czgsciej sygnalizowaly brak osoby, na ktorej
pomoc mozna bylo liczy¢, niz jej obecnos$¢ w szkole. Dopiero w przypadku szkoly
ponadgimnzajalnej czestsza byta odpowiedz potwierdzajaca obecno$¢ takiej osoby
w placowce (Walc 2010, s. 111). Najprawdopodobniej sytuacja szkét na Podkar-
paciu w aspekcie zatrudniania w nich specjalistow (oséb gotowych reagowac na
incydenty naruszania praw uczniéw) zmienila si¢ na korzy$¢. By¢ moze tez nowa
formuta udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej spowodowala wieksze
zaangazowanie kadry pedagogicznej w rozpoznawanie i zaspokajanie potrzeb
uczniéw, a tym samym - realizacje ich praw.

Osobami, ktére badani w 2018 roku studenci - jako uczniowie — mogli prosi¢
o pomoc w szkolach podstawowych, byli przede wszystkim wychowawcy (65,79%),
rzadziej — pedagodzy (44,74%). W przypadku gimnazjum i szkoly ponadgimna-
zjalnej kolejnos¢ jest odwrotna — w odniesieniu do gimnazjum pedagoga wskazato
57,89% respondentéw, a odnosnie do szkoly ponadgimnazjalnej - 64,86%, wy-
chowawce — odpowiednio 52,63% i 51,35%. Sporadycznie podawano nauczycieli,
a takze dyrektoréw (w przypadku gimnazjum i szkoty ponadgimnazjalnej) oraz
psychologa, a takze nauczyciela — rzecznika praw ucznia (tylko w odniesieniu do
szkoly ponadgimnazjalnej).

Oprocz realizacji w praktyce praw dziecka obowigzkiem szkoly jest takze
edukowanie dzieci i mlodziezy w tym zakresie. Szkoly, do ktorych uczeszczali
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obecni studenci, nie wywiazywaly si¢ nalezycie z tej powinnosci. Tylko nieco
ponad potowa z respondentéw (36 0s6b — 52,17%) stwierdzila, ze kto$ informowat
ich w szkole o ich prawach. Czynili to gtéwnie wychowawcy (tak odpowiedzialo
77,78% badanych osdb, ktére w szkolach byly informowane o swoich prawach),
znacznie rzadziej — pedagog (22,22%), sporadycznie — nauczyciel czy dyrektor (po
5,56%). Prowadzenie w szkolach specjalnych zaje¢ poswigconych prawom dzieci
sygnalizowalo stosunkowo niewielu respondentéw — 21 0s6b (30,43%) w odniesieniu
do szkoty podstawowej, 18 (26,09%) — w odniesieniu do gimnazjum i 22 osoby
(31,88%) - szkoly ponadgimnazjalnej. Ta tendencja nieorganizowania w szkofach
specjalnych zajg¢ poswieconych tematyce praw dziecka jest dos¢ niepokojaca. By¢
moze jest to wyraz obaw nauczycieli, Ze ,,nadmiernie wyedukowani” w dziedzinie
swoich praw uczniowie stang si¢ po prostu klopotliwi, zbyt intensywnie doma-
gajac sie ich realizacji. Taka strategia unikania problemu jest, oczywiscie, bardzo
niepokojaca. Odbiera ona szans¢ na ksztaltowanie wlasciwego stosunku mtodych
ludzi do praw dziecka czy szerzej — praw czlowieka - opartego na wzajemnym
szacunku. Potrzebe edukacji dzieci w zakresie przystugujacych im praw dostrzegaja
pedagodzy zajmujacy sie¢ tg problematyka. Dzieciom przystuguje bowiem prawo do
wiedzy o ich prawach (Krajewska 2015, s. 9). Podobna opinie wyrazali tez rodzice
uczniow szkdt podstawowych badani przez Piotra Kowolika (Kowolik 2016, s. 64)

Konsekwencjg inercji szkoty w dziedzinie edukowania mlodego pokolenia
w zakresie jego praw jest to, ze nauczycieli jako zZrodlo wiedzy na temat praw
dziecka wskazalo zaledwie 21 studentéw (30,43%) — gléwnymi zrédtami informacji
w tym zakresie byly dla nich: Internet, telewizja, nieco rzadziej - rodzice (mozna
miec¢ watpliwosci, jakiego rodzaju jest to wiedza).

WNIOSKI

Jak ukazujg zaprezentowane wyzej wyniki badan, uczestniczacy w nich studenci
pedagogiki Uniwersytetu Rzeszowskiego optymistycznie odnosili si¢ do reali-
zacji w polskich szkotach praw dziecka - uwazali, ze generalnie ma to miejsce.
Zdecydowana wigkszo$¢ z nich byta zdania, ze polskim dzieciom jest gwaran-
towane — przede wszystkim dzigki obowigzkowi szkolnemu - prawo do nauki,
edukacji. W naszym kraju zasada powszechnosci i bezplatnosci nauczania, row-
noséci w dostepie do o$wiaty, a takze prawo do uznania i zachowania w trakcie
nauki szkolnej tozsamosci narodowej uczniow jest respektowana. Wigkszych
zastrzezen studentéw pedagogiki nie budzila takze realizacja praw do jawnej
i umotywowanej oceny postepdw w nauce i zachowaniu (ale nie — sprawiedliwej
i obiektywnej), do wptywania na zycie szkoly przez dziatalnos¢ samorzadows,
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do bezpiecznego pobytu w szkole (bezpieczenstwa osobistego), do korzystania
z poradnictwa psychologiczno-pedagogicznego i zawodowego, do korzystania
z pomocy stypendialnej badz doraznej. Natomiast prawo do wyrazania swoich
opinii, do szacunku dla wlasnych pogladéw dziecka czesciej bylo uznawane za
nierealizowane niz realizowane, prawo za$ do swobody wypowiedzi i informacji
niewiele czgsciej za realizowane niz nierealizowane.

Jako do$¢ pozytywne mozna oceni¢ doswiadczenia studentéw zwiazane z ich
prawami jako uczniow — w przeszlosci. Wszystkie przedstawione im prawa czesdciej
uznawali za realizowane niz za nierealizowane (cho¢ stosunkowo najmniejsza
przewaga opinii pozytywnych nad negatywnymi dotyczy praw: do swobody
wypowiedzi i informacji oraz do wyrazania swoich opinii, do szacunku dla wias-
nych pogladéw dziecka). Pomimo tak pozytywnej oceny realizacji swoich praw
respondenci podawali jednak przyklady ich tamania (dotyczyto to gléwnie prawa
do swobody wypowiedzi, do wlasnych opinii, do sprawiedliwego, obiektywnego
oceniania, do zyczliwego, podmiotowego traktowania). Sprawcami naruszania
praw uczniéw w szkole zwykle bywali nauczyciele. Nauczyciele, wychowawcy
raczej rzadko byli tez osobami, do ktérych mozna byto zwréci¢ sie w przypadku
naruszania praw. Spora grupa badanych nie dostrzegala zreszta w swojej bylej
szkole zadnej takiej osoby.

Szkoty, do ktdrych uczeszczali w przeszlosci obecni studenci pedagogiki, raczej
niewielka role odegraly w zakresie ich edukacji dotyczacej praw dziecka. Zaledwie
nieco ponad polowa respondentéw byla w szkole informowana o swoich prawach
(zwykle przez nauczycieli). Rzadko zdarzalo si¢ tez prowadzenie specjalnych zaje¢
poswieconych prawom dziecka.

Opisane w tekscie wyniki badan dotycza jedynie wycinka edukacyjnej rzeczywi-
sto$ci, kilkudziesigciu szkoét na Podkarpaciu. Oczywiscie nie mozna ich uogélniac.
Jednak nie odbiegajg one zasadniczo od obrazu realizacji praw dziecka w polskiej
szkole, jaki ukazujg badania przeprowadzane przez inne osoby (chociazby te wspo-
mniane wcze$niej). Na pewno nie napawajg optymizmem. Ukazujg bowiem czeste
przypadki famania praw dziecka przez nauczycieli oraz raczej niewielka ich role
w zakresie pomocy uczniom w takich sytuacjach, a takze w dziedzinie edukacji do-
tyczacej analizowanej tematyki. W tematyce praw dziecka warto pamigtaé, ze nawet
pojedyncze przypadki naruszania czyichs praw sg istotne — oznaczajg one bowiem, ze
w odniesieniu do konkretnej osoby nie zostaly zrealizowane konkretne zapisy prawne.

Kwestia praw dziecka, a zwlaszcza ich realizacji w szkolnej rzeczywistosci,
z cala pewnoscig jest warta podejmowania w badaniach. Mozna by obja¢ nimi
studentéw dopiero rozpoczynajacych studia pedagogiczne, w przypadku ktérych
na postrzeganie ich szkolnych doswiadczen zwigzanych z prawami dziecka nie
wplynela jeszcze wiedza zdobyta na uczelni. Ciekawe byloby tez przeanalizowanie
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takich doswiadczen studentéw innych kierunkéw (ktérych podejscie do analizo-
wanej tematyki moze by¢ inne niz przyszlych pedagogéw). Niezwykle interesujace
byloby tez poznanie opinii na temat praw dziecka uczniéw réznych typow szkot
i skonfrontowanie ich z doswiadczeniami studentéw.

REFLEKSJE KONCOWE

Przedstawione powyzej uwagi, a takze wnioski z przeprowadzonych badan skta-
niajg do refleksji, ze w polskiej szkole w zakresie praw dziecka jest jeszcze wiele
do zrobienia. Chociaz zagwarantowane prawem, nie sg z calg pewnoscig w pelni
realizowane. Poza tym niepokojace jest, Ze s3 one naruszane przez osoby zobo-
wigzane do troski o ich realizacje (i przynajmniej potencjalnie do tego przygoto-
wane). Nie trzeba nikogo przekonywac, Ze nauczyciele, wychowawcy powinni by¢
wzorem postawy szacunku dla drugiego czlowieka, wrazliwosci na jego potrzeby.
Naruszanie praw ucznia pozostaje z tym w jawnej sprzecznosci.

Z przeprowadzonych badan wylania si¢ obraz szkoty, w ktdrej prawo ucz-
nia do wyrazania wlasnego zdania, szacunku dla jego pogladow jest najczesciej
naruszanym, a rownocze$nie najbardziej pozadanym dobrem. Moze to sta¢ si¢
sugestig do prowadzenia zaje¢ ze studentami pedagogiki, rozwijajacych nie tylko
ich umiejetnosci komunikacyjne, ale takze otwarto$¢ na potrzeby podopiecznego-
-wychowanka, szacunek dla dzieci i ich indywidualnosci. Warto prébowac zmienic¢
ich podejscie do kwestii praw dziecka — ugruntowac przekonanie, ze gwarancje
prawne niekoniecznie s3 rownoznaczne z ich realizacjg, a wiele sytuacji obser-
wowanych w srodowisku spolecznym jest ich jawnym naruszaniem (i - przy
okazji - polem dzialania dla pedagogow).
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CHILDREN’S RIGHTS IN A MODERN SCHOOL -
EXPERIENCES OF PEDAGOGY STUDENTS

Abstract: Despite the ratification of the Convention on the Rights of the Child by Poland, as
well as the presence of a number of provisions concerning them in the documents regulating
the functioning of the education system in our country, school reality leaves much to be desired
in the context of realizing the rights of children. A certain picture of this issue is provided by
the research presented in the article. The survey was conducted among students of pedagogy
at the University of Rzeszéw, using the author’s questionnaire. The surveyed students were
optimistic about the implementation of children’s rights in Polish schools, considering them to
be generally implemented. They expressed their conviction that Polish children are guaranteed
the right to learning and to education. In our country, the principle of universality and free of
charge of teaching, equality in access to education is respected, as well as the right to recognize
and preserve the national identity of students during schooling. On the other hand, the right to
express opinions, to respect the child’s own views was more often considered to be unrealized
than realized, while the right to free expression and information was not much more often
implemented than unrealized. As quite positive, students’ experiences related to their rights
as pupils can be assessed in the past. All of the rights presented to them were more often
considered to be implemented than as unrealized. However, they gave examples of breaking
their student rights (in the past). The perpetrators in such situations were usually teachers.
The schools that the current students of pedagogy used to attend in the past played a rather
small role in their education regarding children’s rights. From the research, the picture of the
school emerges, in which children’s rights are violated by the persons appointed to perform
them - teachers, and the right to express one’s own opinion and respect for his views is the
most often infringed and at the same time the most desirable good.

Keywords: children’s rights, student’s rights, school
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