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ABSTRACT

The article points out some challenges to claghiéyidiomatic expressions of football
in French. It shows that the basic semantic cdteof compositionality and
transparence, and therefore the distinction betwedincations and idioms, are to be
studied in relation with the football terminologhe context itself and the language
register. These elements influence the transparehexpressions, effecting on the
category within the collocations (regular, trangpdy opaque) and can even result in
changes between the main groups of collocationsdimhs.
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1. Introduction

Comme le montre le nombre croissant d'études (LRf238; Goursau,
2010; Meyer, 2012; Ligas & Frassi, 2012), le laregdg sport, et en
particulier le lexique du football, attire l'atteam des linguistes.
Abordé souvent pour sa richesse terminologiqueayi-ceélne cesse
d’alimenter de nouvelles analyses (Lavric, Pisdinier & Stadler,
2008; Lavric & Steiner, 2012). Dans la phraséolpgiest un sujet
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moins présent, ne serait-ce qu’intégré dans leecatlrs vaste du
discours sportif (Vanoudheusden, 2010). Les quastioqui

accompagnent la classification de ses expressiosatiques n’ont
pas encore été traitées. Dans le présent artioless axaminerons la
pertinence des criteres sémantiques pour la dlzsiin des
expressions idiomatiques du football en collocatieh en locutions.
Nous pensons que d’autres facteurs y sont a premdeensidération,
a savoir la terminologie, le contexte et le registiu langage du
football. Activés dans les dimensions spécialistiéscursive et
diaphasique, ils influencent la perception et lassification des
expressions idiomatiques du football.

2. Cadre phraséologique

2.1. Criteres du figement

Les paramétres principaux permettant d’évaluerelgré de figement
sont centralisés autour des axes syntaxique, siuantet

psychologique. Les expressions idiomatiques amgparéint a un socle
socio-linguistigue commun - elles doivent étre masées et

partagées par un groupe de locuteurs. Leur formeles ou moins

fixe et ne tolere que des modifications minimesirevan'en tolére

aucune. Les criteres syntaxiques englobent effatidnt

'impossibilité ou la restriction des modificatiosgntaxiques de ces
séquences. Gross (1996) parle du blocage des ¢tégri
transformationnelles (passivation, relativisatiafiyage etc.) et des
paradigmes synonymiques, il évoque la non-actuaisdes éléments
et la non-insertion. Quant au sens, il déterminecdéégorie des
expressions préconstruites selon les critéres apasitionnalité et de
transparence. Le sens de l'entité peut étre dédytrtir du sens
respectif des constituants. C'est dire que lesesuide mots sont
sémantiquement compositionnelles. Plus une exporessst figée,

moins elle sera compositionnelle et plus son opamigmentera. Ces
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parametres sémantiques sont indispensables datestification des
expressions idiomatiques, notamment en collocagoes locutions.

2.2. Collocations et locutions
Le terme de locution renvoie aux unités polylexésahutonomes de
forme (completement) figée qui ne peuvent pas téamsformées et
dont les constituants ne peuvent étre ni actuatisgésbstitués par des
synonymes. |l s’agit des entitgai ont une existence autonome
(Gross, 1996, p. 9). Intransparent et non-compsitl, le sens des
locutions (ainsi que leur forme) est a apprendneoet pas a déduire.
De méme, les collocations doivent elles aussi Btéenorisées car
elles s'infiltrent aisément dans la langue et game subséquemment
difficiles a employer activement, surtout pour lesuteurs non-natifs
sans réflexe inné de percevoir une maladresse.

La collocation est une cooccurrence lexicale [#grée de deux
éléments linguistiques entretenant une relatiortagyaque (Tutin &
Grossmann, 2002, p. 9), ou bien :

L'expression AB (ou BA), formée des lexies A et Bt @se collocation si, pour
produire cette expression, le locuteur sélectiohibrement d’aprés son sens A,
alors qu'il sélectionne B pour exprimer un sens Cfasrction de A. (Polguére,
2003, p. 134)

Selon la transparence du collocatif, on distingnees types de
collocation$ :
a) collocation réguliere :motivée et transparentgTutin &
Grossmann, 2002, p. 13), son sens est le cumutmikide ses
deux composants ;

! Dans le présent article, nous allons suivre dandénomination de ces réalités
linguistiques la tradition de Gaston Gross (1996lrpce qui est des expressions
figées, soit locutions, et le terme de collocatjamncu par Firth, pour les expressions
dites usuelles.

2 Méme si concue dans la sphére de la langue généralis pensons que cette
classification en collocations régulieres, transptes et opaques peut s'appliquer
également aux cooccurrences des langues de spggchalec une prise en compte de
leurs spécificités, bien entendu, dont nous domeei@vant-golt dans la suite, sur
I'exemple des expressions idiomatiques du football.



240 Mateja Cerovsek

b) collocation transparente : encore interprétablas neasens du
collocatif n'est plus transparent ;

c) collocation opaque : arbitraire et non-compositilta seulle
sens de la base reste interprétafleitin & Grossmann, 2002,
p. 13).

Les phraséologismes ne sont pas réservées a laclajamérale ;
ils sont tout aussi présents dans les langues @gadipe, tels que le
langage du football.

3. Langue de spécialité

3.1. Langage du football
Selon Lavric et al. (2008, p. 5), le langage dutbat correspond
d’abord a la terminologie du football. En généria, notion de
terminologie est polyvalente : aussi bien qu’deleherche linguistique
elle s’applique awocabulaire tout a fait spécifigue des langues de
spécialité (Morgenroth, 1994, p. 58). Dans la linguistique, |
terminologie est également une discipline qui sederner, lister et
définir les unités intrinseques aux langues deialiés; ou la langue
de spécialité correspond a :

'ensemble des éléments linguistiques (lexicauxjtayiques, sémantiques et

pragmatiques) qui caractérisent le code utilisé p@signer et pour communiquer
dans un domaine de savoir ou une sphére d’ac(®i#éo Conceicad005, p. 42)

La langue de spécialité assure donc la commuaoitadans un
domaine de savoir particulier, par le biais d’'umpentoire lexical
spécialisé. La notion clé est celle de « termepppee a « mot » de la
langue générale. D’'une maniere concise, on peatglifun mot est
constitué d’'un signifiant et d'un signifié et queferme est arbitraire.
Contrairement au terme compodé forme (la dénomination) et de
contenu (le conceptjCabré, 2000, p. 23). De forme contrblée et
standardisée, le terme répond a un concept praekisti bien il nait
avec un nouveau.
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Bien que doté d’'une terminologie riche, non touéssexpressions
propres au langage du football paraissent techsidtie effet, il peut
étre énigmatique de classifier le langage du fdbtbaiquement
comme langue de spécialité. Son statut n'est pasrerdéterminé ; a
I'instar de la langue du sport, il se trouveraitla frontiére entre
langue générale et langue de spéciafibdtoli, 2012, p. 30). Il s’agit
d'une langue de spécialité aux traits particuligus opére avec un
vivier de mots et d’expressions plus ou moins djgges, assurant
une communication fluide dans son monde.

3.2. Combinaisons lexicales spécialisées et cdlmta
terminologiques

Dans le langage du football, comme dans dautregules de
spécialité, les termes sont accompagnés par legessipns
idiomatiques qui complétent le vaste lexique spiéa Les
collocations, par exemple, leur sont indispensabesnéme qu’elles
le sont a la langue générale. L'Homme (1998, p.) 5&8échit sur
«les similitudes et écarts éventuels entre groepésnde mots
associés a la langue générale et les associatritales proprement
spécialisées ».

Consciente des écarts entre les associations pdares 'usage
général et spécialisé, et dans un souci appardneddifférencier les
deux sources, elle propose une nouvelle appellatioombinaison
lexicale spécialisée (CLS), a distinguer nettemumtia collocation,
propre a la langue générale. Les CLS et les cditota sont
conventionnelles et nécessitent la mémorisatiors deux ont un
caractére binaire, sont composées d'une base rtcdliocatif, la
différence étant que la base des CLS, parfois loaaiif aussi,
correspond au terme d’une langue spécialisée (Lideml998, pp.
514-515).

De lautre c6té, Silva, Costa & Ferreif@004) étudient la
problématique des collocations dans la terminolegies pour autant
se distancier de cette dénomination, précisanotem par I'adjectif
« terminologique ». Par alilleurs, elles distinguaoh seulement les
collocations et les collocations terminologiqued ) @ais également
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les unités terminologiques multilexémiques qui, ique réunissant
non moins de deux lexemes, forment une entité noangitaxique
d’'un seul concept. En revanche, les CT, composéakedx éléments
dont au moins un terminologique, ne nomment pascaecept
particulier mais s’inscrivent dans la langue spguo# par la suite d’un
ou de deux termes figurant dans la séquence (8thal., 2004, p.
352).

Dans le présent article, nous aurons affaire a largue
particuliere dont le statut oscille entre la langémérale et celle de
spécialité. Pour cette raison, nous privilégierdas notion de
collocation terminologique qui maintient, au moimkans sa
dénomination, un lien avec la langue générale.

4. Révision des critéres sémantiques et défisasidication

La compositionnalité et la transparence sont deit&res sémantiques
cruciaux a lidentification et a la classificatiodes expressions
idiomatiques. Mais appliqués a une langue de slitécia savoir le

langage du football, eux seuls ne suffisent passdint conditionnés
par les conventions terminologiques, l'aspect cdow et la

dimension diaphasique du langage du football.

4.1. Facteur terminologique

Afin d’aborder les séquences usuelles du langagéoaliball, on ne
peut pas contourner sa terminologie. La conditiondamentale de
pouvoir parler au sein du football dans les terehesollocation est
que l'interlocuteur soit au moins initié dans depellations propres
au ballon rond. Sans rien connaitre du monde dib&diples termes
tels queencaissercadrer, voire pénaltypasseront pour complétement
non-transparents. Pour un locuteur qui ne s’eshigrimtéressé au
football, la séquencgratter le coup frantsemble ainsi soit libre mais
probablement insensée soit ressembler a une locui@ar la

% Tous les exemples d'expressions s’appuient suadietes parus en ligne dans la
rubrique sportive diigaro et dans le mensu8lo Foot a partir de 2016 et portant sur
le football francais.



Quelques défis de classification des expressitinsatiques ... 243

combinaison degyratter, coup et franc n'a pas beaucoup de sens si
prise littéralement. Tout change quand on sait gomaaitre deux
termes du footbdll: le coup franc est une frappe que l'arbitre adeor
a une équipe pour sanctionner la faute des adwessalors que son
collocatif verbal va dans le sens de récupérer tmbtehir un
avantage, souvent en provoquant une faute de Fadive. Par le biais
du vocabulaire du football, I'expression s’éclac(re)prend de la
transparence et peut étre qualifiée de collocagominologique.

Tableau 1 : Exemples des expressions terminologique

Expression Signification au football
Cadrer un lob Cadrer : frapper le ballon de maniére ajce
qu'il rentre dans le but, ou quil
rentrerait sans intervention de

I'adversaire.
Lob: lancer le ballon par-dessus
'adversaire.
Cadrer un coup de téte (une téte) (Coup de) téte : frappe du ballon par|la
téte.
Signer un doublé Doublé : deux buts d’'un méme joueur.
Délivrer un centre Centre : ballon envoyé vers un attaquant.
Concéder un pénalty Pénalty : sanction la plus stricte sous|la

forme d’'un coup de pied de 11 meétres |du
but que le joueur effectue seul.
Faire le break Break : avance de deux buts.

Bon nombre d’expressions dans le langage du fdotmait nous
mentionnons quelques exemples ci-dessus sont ciiopaoslles
justement parce que considérées comme terminolegiquSe
construisant autour d’'un terme, voire deux, cescawences sont des
collocations terminologiques et, par leur transpeee des
collocations du football plus ou moins régulier®sésupposer une
certaine familiarisation avec le lexique esserdiglfootball est alors
inévitable, la compositionnalité et la transparedeeses expressions
reposant en partie sur des conventions. Or si itedfatablir un

4 Le verbe provient en fait du rugby.
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consensus (terminologique) suffit de mettre songtdasur les
collocations du football, cerner les locutions egstus ambigu.

4.1.1. Locutions terminologiques

Moins nombreuses, les locutions ne sont pourtast ipaxistantes

dans le langage du football. Pour en recenser gesignes:

faire/mettre le petit pont, faire/mettre le grandmp, faire le coup de

sombrero, faire I'essuie-glace, faire I'accordédaire mouche, tenir

la baraque, se prendre des tamporses expressions listées
appartiennent toutes — bien que non pas toujowlsig¥ement — au

lexique du football. Ce ne sont ni les termes si ¢ellocations —

n'ayant pas de base (terminologique), elles coamsent dans leur
entité & un « concept » au foottrall.

Prenons un exemple : L'essentiel pour étre undgokasseur de
milieu de terrain, c'est de parcourir des kilometee davoir le coup
d'ceil (Charnay, 2016)

Comparée acoup d'oeil bien connu dans la langue générale,
I'expression du footbakvoir le coup d’oeilest manifestement moins
transparente. Elle s’y utilise pour louer la boriston d’un joueur sur
le jeu et ses gestes bien placés aux moments oppotte noyau de
I'expression,coup d’oeil n'est pas un terme du football proprement
dit car il n’y signifie rien a lui seul. C’est l&guence entiére qui a le
caractére terminologique. Sans aucun constituagtiaste et d’'un
sens non transparent mais propre au football, mbée qu'on ait
besoin de réfléchir sur la notion de locution terohbgique.

Observons encore I'exemple tire 'essuie-glaceOriginaire du
tennis, I'expression signifie dans le football dowans cesse de
gauche & droite (et inversement) du terrain despms pour autant
toucher le ballon. L'expression a clairement peusdes sans un

5 Cela rappelle subitement la notion d’unité termigidue multilexémique (UTM)
correspondant au schéma suivant : séquence paiyigné sans terme mais dont
I'entité décrit un concept spécialisé. Or, une lengle spécialité exclue-t-elle la
notion d’opacité ? En soi, les cooccurrences desnples n’insinuent pas au football
méme si I'on sait se trouver dans le cadre du batond. Pour cette raison,
I'application de la notion d’'UTM ne nous parait pastifiée.
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contexte précis. Méme une fois que l'on se trouwels terrain de
football, le sens n’est pas évident. Nous pourripgaider de locution,
voire envisager le besoin d’introduire la notion edocution
terminologique », a linstar de CT. Car les expi@ss idiomatiques
de caractére figé co-construisent elles aussalegues de spécialité.

Il parait que, pour le langage du football, lestiors de
collocations et de locutions terminologiques paemaservir a mieux
cerner le caractere divers de ses expressionsatigues. Cependant,
le facteur terminologique n’est pas toujours amtlie. Deux cas de
figure prouvent qu'il existe des facteurs supplétaiees a prendre en
compte en corrélation avec les critéres sémantidudgement.

4.2. Facteur contextuel

Un facteur important qui justifie la nature foolsique d'une
expression est le contexte lui-méme. Dans la difoandiscursive,
c'est-a-dire dans le cadre du commentaire de ks@reportive qu’'on
aurait du mal a détacher du domaine du footballgbgpressions sont
souvent reprises a partir d'autres domaines owdangue générale.
Dans le contexte du ballon rond, elles prennemauveau sens et il
arrive gu’elles s’y revétissent de transparencédien méme qu’'elles
en perdent.

4.2.1. Transparence en augmentation

Longtemps enfermé dans un jeu un peu stéréotgpejdn Bastiais sait désormais
repiquer sur son gauche bien sdr, déborder eteredtr droit, frapper de loin,
mettre des buts de renardsnverser le jeu(Charnay, 2018)

Dans son sens le plus largegnverser le jeu peut étre pris
littéralement, ourenverserveut dire changer (radicalementhettre
quelque chose a l'envergLarousse). Bien entendugu peut
représenter un peu tout selon le contexte, sanslajwllocation
devienne pour autant plus transparente. Dans Ithdtpc’est une
collocation terminologique désignant la passe loogrrier pour
effectuer sur une transversale le déplacement diorba'une aile a
I'autre (Décodfoot), c’est-a-dirporter le ballon de la gauche vers la
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droite et vice-versgDécodfoot). Concernant sa compositionnalité et
sa transparence, il semble que, curieusement,llizcation soit plus
transparente au football qu’en dehors de ce dom@iest le contexte
qui enleve dans le football une couche d'opacitéa aséquence
s’approchant par conséquent d’une collocation régal

I en va de méme pour une autre expression comtejeal.
D’origine musicale, la locutiorsortir le grand jeus’emploie dans
l'usage général dans le sens déployer d'importants moyens
(L'Internaute). Or, intégrée au football pour dipee I'on a montré le
meilleur de son jeu quand il le fallait, la séquesemble subitement
moins dépaysée. Elle retrouve de la transparencejecay fait
référence notamment au jeu (de football) lui-méRar. conséquent,
nous pouvons remettre en question le type de lésgion : s'agit-il
encore d’'une locution ou bien elle passe, di auest®m, a une
collocation opaque?

Le contexte peut donc amoindrir le degré d’opadiéne
expression — et cela méme si elle se trouve dansoumeau milieu
qui n’est pas celui de son origine. Plus souvepepdant, la séquence
perdra en transparence en changeant de contexte.

4.2.2. Transparence en diminution
Un effet plus habituel — ou plus attendu — du yekge contextuel »
des expressions idiomatiques est la diminutionede fransparence.
Le transfert de la langue générale dans I'une éeifsgité est propice
a embrumer davantage le sens de I'expression, comrdémontre
'exemple.
La, on s’est rendu compte que Kylian Mbappé étaioee un joueur de dix-neuf
ans, que Di Mari@mpilait toujoursles déchetset que Cavani restait un parfait

indicateur pour mesurer le courage et le désegpgirpeut animer un groupe
(Brigand, 2018).

Les déchets qui s’empilent sur la pelouse de &dbtbont rien a
voir avec ceux de nos poubelles. La collocatompiler les déchets
s'utilise dans le quotidien ou elle est tout a fainpositionnelle et
transparente — on peut parler d’une collocationliége. Alors qu’'au
football, la basaléchetssubstitue aux fautes, mais celles que commet
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une équipe par maladresse concédant ainsi des ageantaux
adversaires. Sous l'influence du contexte, I'exgimes — d’ailleurs
sans noyau qui puisse étre qualifié de terminologig vire de la
collocation réguliére a la collocation opaque.

En effet, les expressions telles cqamporter le surnombreu étre
au chémage techniqueuxquelles le contexte permet I'adoption d’'un
nouveau sens peuvent glisser d'un type de collmeatiun autre. Dans
les cas extrémes, elles changeront ainsi radicalemie degré de
compositionnalité.

Il faut encore signaler que toutes ces expressiamtextuelles »
ne sont pour autant pas terminologiques dans Ig gepre. Dans le
commentaire sur le football, ces collocations vaient (et, plus
rarement, locutions) font office d'un répertoire expressions
permettant d’illustrer un propos du football plugdte d’en représenter
un concept précis. Ainsi pouvons-nous en inféreyrge moment,
que ces séquences font partie du langage du fbgtidake au contexte
et non grace aux éléments terminologiques. D’audhét d’étudier la
réciprocité qui existe entre leur transparencedetce fait leur
catégorie phraséologique, et le role du contexielegifait activer
dans un sens nouveau.

4.3. Facteur diaphasique
Jugeant par la popularité du football a I'échellendiale — et ceci
sans égard pour classes sociales — il n’est pasatbque le langage
du football ne se contente pas uniquement de démbimns
«standard ». L'un de ses ftraits « géneériques » blgemésider
justement dans sa diversification diaphasique. A lgavocabulaire
footballistique dans le sens le plus stricte, sexique s’enrichit et
évolue aussi en raison des dénominations souvenilidees.

Le premier jaune est dégainé quand Alvaro envoi manchette de free fight

dans la face de Fekir, Marcelo répond dans la éoeféprenant sa biscotigour
une faute sur Fornals (Doskov, 2018).

Prendre sa biscotteine séquence aux unités du football familieres
est identifiable dans la citatioha biscottecorrespondant au carton
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gue dégaine l'arbitre, le mot se trouve souvent@nbinaison avec le
verbe sortir. Que peut-on dire de cette cooccurrence de cagacté
spécialiste relevant du registre familier: quet esn degré de
compositionnalité ?  Peut-elle  étre qualifiée en t tamue
terminologique ? L’'expression ne peut pas étreegitteralement au
football ; la basebiscotte est la partie ou réside I'ambiguité de
'expression. Vu son intransparence, nous sommaiseaoient dans
une sphére de spécificitBiscotterépondant a une réalité du football.
Sachant que ce n'est pas un terme du football neatd » mais
familier, la cooccurrence peut-elle compter comemninologique ?
Si elle I'est, nous pourrions la mettre parmi ledlocations. Mais
lesquelles ? Collocations terminologiques famib&PeEn revanche, si
I'élémentbiscotten’est pas un terme du football proprement dit,snou
sommes devant un autre dilemme : est-ce une cttbacapaque ou
bien pourrait-ce étre une locution ? Les mémestiuessse posent
pour tenir la baraque avoir de la vista envoyer une manchette,
envoyer une praline.

Sur ce propos, Ligas (2012, p. 19) souligne ldi@darité de la
langue sportive générale ou le familier et le sgliste ne s’opposent
pas: Le «vulgaire » renvoie au niveau de langue, alapse
I' « expert » renvoie a la spécialisation du discouSans rien
contester a ce constat, toujours est-il que le lmadesre normatif du
football aurait du mal a intégrer ces séquencesis ngae s'y
familiariser est tout autant indispensable afimpgi@cier I'ampleur du
langage du football.

5. Conclusion

Sur la base du langage du football, nous avonsisssfuertains défis
de classification que posent les expressions idigoies appartenant a
une langue de spécialité. Entre la langue généetlecelle de
spécialité, et jonglant entre les registres, lgde du football incite &
revoir les critéres de la classification de sege&sgions idiomatiques.
L'application des criteres sémantiques n'y est ipdssgue sous la
condition de tenir compte des contraintes et detedas additionnels.
L’'aspect terminologique est ainsi en étroite liaisvec le degré de
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compositionnalité des expressions idiomatiques.stCieotamment

grace aux unités reconnues comme propres au legigdeotball que

ces expressions peuvent entrer, pour la plupans tacatégorie des
collocations. De plus, il parait que le facteuntieologique agit dans
un cadre large, sur la classification a I'intériel@s collocations mais
également entre les collocations et les locutitargjis que le contexte
amene a une transition du degré de transparenseud@mmesure plus
limitée, soit au niveau des types de collocati@ens son acception
large, le langage du football serait davantage daoté lexique adapté
que de la seule terminologie, vu que ses outila@®munication

naissent tant sur la pelouse des stades que daue lau devant les
écrans. Il s’en esnuit la question de savoir contnecakégoriser ces
termes et ces expressions idiomatiques qui, biem gropres au
football, circulent dans la sphére familiére dealegue.
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