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Kodeks etyki
Paragraf 1. Kluczowe terminy

Kodeks etyki - system standardéw postepowania w relacjach pomiedzy Autorami, Recenzentami i Redaktorami w
zakresie tworzenia, rozpowszechniania i wykorzystywania publikacji naukowych. Kodeks etyki zostat opracowany
w celu zapewnienia standarddw, do ktorych przestrzegania zobowigzani sa Autorzy, Recenzenci i Redaktorzy.
Redaktor - przedstawiciel czasopisma naukowego lub wydawcy, dostarczajacy materialy (teksty, opracowania) do
publikacji, a takze wspierajacy komunikacje pomiedzy Autorami i Czytelnikami publikacji naukowych.

Autor - osoba lub grupa oso6b (grupa autoréw) zaangazowanych w tworzenie publikacji, wynikow lub opracowan
badan naukowych. Gtéwny Autor to osoba przesytajaca artykut/opracowanie do Czasopisma.

Recenzent - ekspert dziatajacy w imieniu Czasopisma naukowego w procesie oceny jakosci artykutéw/opracowan
przestanych do publikacji w czasopismie.

Artykut/opracowanie — efekt pracy Autora/Autoréw ujety w formie pisemnej illub graficznej oraz tabelarycznej,
posiadajgcy nowatorski charakter i stanowigcy wktad do rozwoju danej dziedziny lub dyscypliny naukowe;.
Czasopismo — Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska sectio H (Oeconomia), wydawane przez Wydziat
Ekonomiczny Uniwersytet Marii Curie — Sktodowskiej w Lublinie.

Paragraf 2. Obowiazki Redaktoréw

Redaktorzy sg odpowiedzialni za wszystkie artykuty/opracowania publikowane w Czasopi$mie.

Redaktorzy podejmujg dziatania wychodzace naprzeciw potrzebom Autoréw oraz Recenzentow.

Redaktorzy dazg do ciggtego ulepszania Czasopisma.

Redaktorzy postepujg wediug wewnetrznych procedur zapewniajacych jako$¢ materiatu, ktdry ma zostaé
opublikowany, w tym kontrole antyplagiatowa nowych artykutéw/opracowan.

Redaktorzy dgzg do zachowania wysokich standardéw merytorycznych artykut/opracowan, nawet gdyby miato to
wptyw na aspekty komercyjne dziatalnosci Czasopisma.

Redaktorzy musza rozwaza¢ i rownowazyc¢ interesy wielu stron, w tym Czytelnikow, Autoréw i Recenzentow.
Wszystkie oryginalne artykuty/opracowania powinny by¢ poddane recenzji przed publikacja, z petnym
uwzglednieniem ewentualnych powigzan z innymi artykutami/opracowaniami lub Autorami oraz sprzecznych
intereséw.

Redaktorzy daza do tego, aby ocena Recenzentéw sporzadzona dla Czasopisma byta uczciwa, obiektywna i
terminowa.

Praca Redaktoréw jest wspomagana przez system zapewniajacy, ze artykut/opracowanie przediozony do
Czasopisma pozostanie poufny podczas procesu recenzji.

Decyzje redaktoréw o przyjeciu lub odrzuceniu artykutu/opracowania do publikacji opierajg sie na jego znaczeniu,
oryginalnosci i jasnosci, a takze waznosci badan i ich uzytecznosci dla czytelnikow Czasopisma. Zadne inne
czynniki, takie jak pochodzenie, afiliacja, tytut naukowy lub do$wiadczenie autora, nie bedg odgrywaly decydujacej
roli w akceptacii artykutow/opracowan.

Decyzje redakcyjne nie bedq uzaleznione od pochodzenie artykutu/opracowania, w tym narodowosci, pochodzenia
etnicznego, pogladéw politycznych, rasy lub religii Autora/Autoréw. Decyzje dotyczace edycii i publikacji nie bedg
w zaden sposaéb determinowane przez polityke rzadéw lub z innych wzgleddw pozamerytorycznych.

Redaktorzy przestrzegaja przepiséw dotyczacych poufnosci zgodnie z przepisami prawa lokalnego.

Redaktorzy zastrzegajg sobie prawo do zbierania wszystkich informacji o przypadkach "Ghostwriting" i "Ghost
Authorship" (patrz Paragraf 5) oraz przekazania ich odpowiednim podmiotom trzecim (podmioty zatrudniajace
Autordw, towarzystwa naukowe, redaktorzy publikacji naukowych itp.)

Redaktorzy chronig poufno$¢ poszczegdlnych informacji uzyskanych w trakcie badan nad przestanymi
artykutami/opracowaniami.



Paragraf 3. Obowigzki Recenzentéw

Recenzenci powinni ocenia¢ artykuty/opracowania w sposdb obiektywny, rzetelny i profesjonalny. Recenzenci
powinni unika¢ osobistych uprzedzen w swoich komentarzach i ocenach.

Recenzenci sg zobowigzani do ujawnienia wszelkich potencjalnych sprzecznych intereséw przed wyrazeniem
zgody na przyjecie artykutu/opracowania do recenz;ji.

Upowaznia sie¢ Recenzentdw do komentowania zagadnien etycznych i ewentualnych niewtasciwych treSci w
nadestanych artykutach/opracowaniach, w tym dotyczacych oryginalnosci nadsytanych prac i potencjalnych
plagiatow.

Oceniajac nadestane artykuty/opracowania Recenzenci powinni zawsze pamietac, ze ich opinia odzwierciedla ich
naukowg wiedze na dany temat. Recenzenci powinni by¢ uczciwi wobec Autora/Autordw pod wzgledem swoich
spostrzezen dotyczacych artykutéw/opracowan. Recenzenci powinni odpowiednio wyjasni¢ i popiera¢ swoje opinie
naukowe, to znaczy, dostarczy¢ Autorowi/Autorom wystarczajacq ilos¢ szczegdtowych informacii, aby uzasadnié
swoje zalecenia do przestanych artykutéw/opracowan.

Recenzenci przestrzegajq przepisow dotyczacych poufnosci zgodnie z przepisami prawa lokalnego.

Recenzenci chronig poufno$¢ poszczegdlnych informacji uzyskanych w trakcie prac nad przestanymi im
artykutami/opracowaniami. Recenzenci nie powinni omawia¢ artykutow/opracowan z nikim innym niz Redaktorami
czasopisma, ani tez nie moga konsultowa¢ zadnych informacji bez pozwolenia Redaktorow.

Prawo odmowy — Recenzenci majg prawo odnowy przyjecia artykutow/opracowan do recenzji. Na przyktad
Recenzent, ktoéry uwaza, ze jego wiedza jest niedostateczna w danej dziedzinie, powinien odméwié recenzji
przestanego artykutu/opracowania.

Paragraf 4. Obowigzki Autoréw

Autor/autorzy ponoszg ostateczng odpowiedzialno$¢ za wszystkie treSci zawarte w artykutach/opracowaniach
przestanych do Czasopisma.

Artykuty/opracowania przekazywane do Czasopisma powinny by¢ oryginalne, wiarygodne, obiektywne i powinny
odpowiada¢ tematyce Czasopisma.

Autor/Autorzy nie moga przekazywac tych samych artykutow/opracowan, w cato$ci lub w czesci, do dwdch miejsc
publikacji w tym samym czasie lub w innym dowolnym czasie, gdy artykul/opracowanie jest recenzowany w
Czasopi$mie.

Autor/autorzy sg zobowigzani do informowania o zrédtach finansowania artykutéw/opracowan, wktadach innych
instytucii, stowarzyszen, podmiotdw gospodarczych, zaréwno w zakresie wsparcia finansowego i merytorycznego,
jak i udostepniania danych, dokumentéw, informaciji itp.

Artykut/opracowanie nie moze by¢ uprzednio opublikowane lub przyjete do publikacji w innym miejscu, w catoSci
(w tym w rozdziatach w monografii) lub w czesci, w jezyku polskim, angielskim lub w innym jezyku.

Jesli artykut/opracowanie zawiera elementy pokrywajace si¢ z praca, ktora zostata wczesniej opublikowana lub
kiora jest planowana do publikacji w innym miejscu, Autor/Autorzy musza zacytowa¢ te prace w
artykule/opracowaniu.

Artykut/opracowanie powinno zawiera¢ zrodta wykorzystywanych danych, w tym zastrzezonych, lub publicznie
niedostepnych. Dotyczy to takze zbioréw wtasnych danych zgromadzonych przez Autora/Autoréw w drodze badan
ankietowych. Jesli wyniki badan wiasnych zostaly wykorzystane w innym miejscu przez tego lub innego Autora,
artykut/opracowanie powinno cytowac te prace, niezaleznie od tego, czy zostaty opublikowane czy nie.
Autor/Autorzy nie powinni przesyta¢ artykutu/opracowania do Czasopisma, ktory wczesniej zostat juz przestany,
skierowany do recenzji i odrzucony po recenzji przez Redaktoréw. Jezeli wezesniejsza wersja zostata odrzucona
przez Czasopismo, a Autor/Autorzy chcieliby przedtozy¢ poprawiong wersje do recenzji, fakt ten oraz uzasadnienie
do ponownego ztozenia powinny by¢ jasno podane przez Autora/Autoréw do Redaktoréw w momencie jego
skfadania.
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Autocytowania  sg dozwolone, jednakze Autor/Autorzy powinni unika¢ nadmiernego powotywania sie na
wczesniejsze artykuly/opracowania w celu zwigkszenia liczby wiasnych cytowan. Autor/Autorzy powinni takze
unika¢ autocytowan, ktére mogtyby naruszy¢ proces podwojnie Slepej recenzji.

W przypadku stwierdzenia przez Autora/Autorow istotnych bledow lub niescistosci w artykule/opracowaniu na
etapie recenzowania lub po jego opublikowaniu, musi on jak najszybciej powiadomi¢ o tym Redaktoréw.
Czasopismo ma wdrozony mechanizm umozliwiajacy Autorom odwotywanie si¢ od decyzji redakcyjnych. Autor,
ktéry chce odwotaé sie od decyzji Redakceji, musi ztozy¢ jednoznacznie uzasadnione o$wiadczenie i skierowa¢ je
do Sekretarza Czasopisma, do ktdrego kontakt jest podany na stronie Czasopisma.

Paragraf 5. “Ghostwriting” i “Ghost Authorship”

Definicje:

a. "Ghostwriting" wystepuje, gdy jeden ze wspotautoréw wnidst znaczacy wktad do artykutu/opracowania,
nie ujawniajac swojego udziatu jako Autora lub brakuje o nim wzmianki w podziekowaniach zataczonych
do artykutu/opracowania.

b. "Guest authorship" wystepuje, gdy wkiad Autora jest niewielki lub w ogéle nie wystapit, mimo to jest on
wskazany jako Autor/wspotautor artykutu/opracowania.

Wszyscy wspdtautorzy artykutu/opracowania spetniajg kryterium autorstwa je$li posiadajg twoérczy wktad w
koncepcije i projekt badan naukowych lub gromadzenia badz analizy i interpretacji danych; pracowali nad tekstem
lub mieli swoj wkiad twérczy polegajacy na istotnych zmianach w tresci (dotyczy zmian merytorycznych, a nie
stylistycznych). Wspédtautorzy powinni by¢ $wiadomi i akceptowaé fakt, ze artykut/opracowanie zostato przekazane
do publikacji. Akceptujg réwniez ostateczng wersje przed publikacja.

Autor/Autorzy artykutu/opracowania sg zobowigzani do ujawnienia wktadu poszczegolnych oséb w jego tworzenie
w procentach, z ich powigzaniem i wktadem, tj. okreslg kto jest autorem koncepcii, zatozen, metod, wnioskdw itp. w
przygotowaniu artykutu/opracowania. Gtéwny Autor jest odpowiedzialny za przestanie artykutu/opracowania do
druku.

Paragraf 6. Konflikty interesow

Redaktorzy powinni dysponowa¢ systemami zarzadzania konfliktami interesow dotyczacymi ich personelu,
Autoréw, Recenzentow i Redaktorow.

Wszelkie spory powstate pomigedzy Redaktorami czasopisma, Recenzentami i Autorami bedg rozstrzygane
polubownie, a gdy nie bedzie to mozliwe spory bedg rozstrzygane przez sad wiasciwy dla miejsca siedziby
Czasopisma.



