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STRESZCZENIE

Poczawszy od 1935 r. wladze wojewddzkie w Lublinie optowaly za programem
asymilacji narodowej mieszkajacej na tym terenie mniejszosci ukrainiskiej. W skali catego
pogranicza polsko-ukrainskiego tego rodzaju zmiany kursu polityki narodowosciowej na-
braly praktycznego ksztaltu dopiero od 1936 r. Wraz z wojskiem kreowaty program rewin-
dykacyjno-polonizacyjny Chetmszczyzny i Podlasia Potudniowego oraz czynnie uczestni-
czyly w jego realizacji. Na pierwszy plan wysuwata sie sprawa Kosciota prawostawnego.
Wtadze w Lublinie opowiadaty sie jednoznacznie za mozliwie dalekg polonizacjg Cerkwi
oraz likwidacja nieetatowych parafii. Miescita sie¢ w tym réwniez kwestia rozbiérek nie-
czynnych prawostawnych obiektéw sakralnych. W ocenie wladz lubelskich Cerkiew sta-
wata si¢ groznym dla panstwa polskiego czynnikiem konsolidacji mniejszo$ci ukrainskiej,
czemu towarzyszylo narastanie tendendji irredentystycznych. Stanowisko wladz wobec
mniejszo$ci ukrainskiej ulegalo wyraznie radykalizacji na przetomie lat 1938/1939. Wy-
razem tego byt sformutowany w Urzedzie Wojewddzkim w Lublinie program , odukra-
inizowania” stuzby publicznej. Nalezy podkresli¢, Ze pozostal on tylko w sferze plandw.
Jego realizacje roztozona na lata 1939-1941 uniemozliwil wybuch drugiej wojny swiatowe;.

Stowa kluczowe: II Rzeczpospolita, mniejszosci narodowe, Ukraincy, Chetmszczy-
zna, Podlasie.

Wedtug danych II spisu powszechnego z 1931 r. w calym wojewodz-
twie lubelskim wyznawcy prawostawia, w wiekszosci pochodzenia ukra-
inskiego, stanowili niewiele ponad 8% ogoétu mieszkaricow, natomiast
w 9 wschodnich i potudniowych powiatach wojewodztwa (bialskim, bit-
gorajskim, chetmskim, hrubieszowskim, krasnostawskim, radzynskim,
tomaszowskim, wlodawskim i zamojskim) ich odsetek wzrastat do 18%.
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Byla to w ogromnej przewadze autochtoniczna spotecznos¢ wiejska’.
W Zzadnym z powiatow wojewodztwa lubelskiego ludnos$é prawostawna
nie posiadata wigkszosci, chociaz takie przypadki mialy miejsce w niektd-
rych wsiach, a nawet gminach. Najwiegcej, blisko 50 tys. prawostawnych,
mieszkalo w powiecie hrubieszowskim (38,3% ogdtu), niespetna 38 tys.
(23,3%) w powiecie chelmskim, ponad 33 tys. zanotowano w powiatach
wlodawskim (29,6%) oraz tomaszowskim (27,8%). Im bardziej na za-
chdd udzial tej ludnosci zdecydowanie spadat. Przykladowo w powiecie
zamojskim mieszkato tylko niespelna 7 tys. osob deklarujacych wyzna-
nie prawostawne (4,6% ogodtu), podobnie w krasnostawskim ok. 5 tys.
(3,6%). Ponizej 2 tys. prawostawnych zanotowano w powiecie radzyn-
skim (1,9%)>

Warto tez zwrdci¢ uwage, ze podczas spisu z 1931 r. ponad 60% pra-
wostawnych na Chelmszczyznie i Podlasiu Poludniowym deklarowato
jezyk polski jako ,najblizszy sobie”. Te cze$¢ wyznawcow prawostawia
sktonny bylbym zakwalifikowac jako swoiste pogranicze narodowoscio-
we. Zdecydowana wigkszos¢ z nich pozostawata pod wyraznymi wply-
wami kultury polskiej, jezeli zgodzimy sie, ze postugiwanie si¢ jakims$
jezykiem na co dzien jest jednym z istotniejszych czynnikow wiegzi z oj-
czyzng zamieszkania.

Generalnie rzecz ujmujac, ze wzgledu na liczebno$¢ i stabsze zaawan-
sowanie procesow rozpadu tradycyjnych spotecznosci wiejskich oraz sil-
ne tendencje asymilacyjne, kwestia ukrainiska nie miata w wojewddztwie
lubelskim takiej wagi gatunkowej jak na Wotyniu, zdominowanym przez
element niepolski, czy w wojewodztwach potudniowo-wschodnich ucho-
dzacych za ,, Piemont” ukrainskiego ruchu narodowego.

Realizowana po przewrocie majowym polityka asymilacji panstwo-
wej najogoélniej rzecz ujmujac zakladata ograniczone koncesje na rzecz
mniejszosci narodowych w zakresie dziatalnosci kulturalnej, oswiatowej,
gospodarczeji politycznej za ceng akceptacji Polski jako ojczyzny zamiesz-
kania. Jak wiele rozwiazan kompromisowych, tak i ta nie satysfakcjono-
wata zaréwno mniejszosci ukrainskiej, jak i sporej czesci spoteczenstwa
polskiego. Ci pierwsi widzieli w niej narzedzie polonizacji oddalajace ich
od strategicznego celu, jakim byta niepodlegltos¢. Z kolei w ocenie czesci
mieszkajacych na Kresach Wschodnich Polakow prowadzita ona do ukra-
inizacji, a w konsekwencji szeroko rozumianej depolonizacji i ostatecz-

! Drugi Powszechny Spis Ludnosci z dnia 7 grudnia 1931 r., z. 85, woj. lubelskie, Warsza-
wa 1938 (dane procentowe wtasne).

2Bardzo interesujace informacje na temat rozmieszczenia ludnosci prawostawnej i ka-
tolickiej w poszczegdlnych dekanatach a nawet wsiach przytacza ks. Krzysztof Grzesiak,
Diecezja lubelska wobec prawostawia w latach 1918-1939, Lublin 2010, s. 69-97.
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nie do utraty tych obszaréw. Cho¢ istniato przekonanie, ze realizowana
w kraju polityka narodowosciowa ma przyzwolenie Jézefa Pilsudskiego,
jeszcze pod koniec jego zycia pojawity sie proby jej zakwestionowania wy-
chodzace z obozu rzadzacego.

Jedna z nich miata miejsce na Lubelszczyznie. 31 stycznia 1935 r. w lu-
belskim Urzedzie Wojewddzkim odbyla si¢ zorganizowana przez woje-
wode lubelskiego Jozefa Roéznieckiego narada/konferencja po$wiecona
zagadnieniu mniejszosci ukrainskiej’. Wzieto w niej udziat blisko 40 0sob.
Wiadze centralne reprezentowat jedynie Henryk Suchenek-Suchecki, Na-
czelnik Wydziatu Narodowosciowego MSW. Sprawa mocno zaintereso-
wane byly czynniki wojskowe, stad w spotkaniu uczestniczyt dowddca
Okregu Korpusu II gen. Mieczystaw Smorawinski oraz 3 innych oficerow
ze Scistego kierownictwa OK II*. Poza wojewoda w naradzie wzieto udziat
jeszcze 9 wysokich urzednikow wojewddzkich. Zaproszono tez starostow
z tych powiatéw, w ktérych w wiekszej liczbie zamieszkiwata Iudnos¢
ukrainiska, a wiec bialskiego, bitgorajskiego, chelmskiego, hrubieszow-
skiego, krasnostawskiego, tomaszowskiego, wlodawskiego i zamojskie-
go. Liczng o$mioosobowgq reprezentacje przystaly wiadze szkolne z Ku-
ratorem Okregu Szkolnego Lubelskiego Stanistawem Lewickim na czele.
Poza tym w naradzie uczestniczylo dwoch przedstawicieli policji oraz
dwoéch parlamentarzystéw BBWR: poset Felicjan Lechnicki® oraz senator
Stefan Ehrenkreutz®.

Spotkanie zostato starannie przygotowane pod wzgledem progra-
mowym i organizacyjnym. Cho¢ oficjalnie miato status konferengji, to juz
w zagajeniu wojewoda Roézniecki poinformowat zebranych, ze bedzie ono
miato charakter tajny i w zwiazku z tym nie mogq przenikngc o nim zZadne
informacje do wiadomosci spoleczenistwa’. Zgodnie z przygotowanym scena-

* Jozef Rozniecki urodzit sie 3 czerwcea 1890 r. w Kijowie. W czasie I wojny swiatowej
zolnierz Legionow Polskich, walczyt w wojnie 1920 r. W 1928 r. przeniesiony do rezerwy w
stopniu majora. Wczesniej, w 1924 r., doktoryzowat si¢ na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie. W latach 1931-1933 wojewoda Iwowski, a nastepnie (do 8 IX
1937 r.) wojewoda lubelski. Zmart 2 sierpnia 1944 r., w drugim dniu powstania warszaw-
skiego w wyniku odniesionych ran.

¢ Zaproszony rowniez zostat kierownik Samodzielnego Referatu Informacyjnego
Okregu Korpusu IX kpt. Nowak.

® Co ciekawe, w 1938 r. senator Lechnicki wraz z rodzing wystepowat zdecydowanie
przeciwko rozbidrkom cerkwi w Serebryszczu.

¢ Stefan Ehrenkreutz (1880-1945), historyk prawa, dziatacz Polskiej Partii Socjalistycz-
nej, senator BBWR w senacie III i IV kadencji. Ostatni rektor Uniwersytetu Stefana Batore-
go w Wilnie. Zmart 25 lipca 1945 r.

7 Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), Oddziat II Sztabu Gtéwnego (dalej:
Oddz. IT Szt. Gt., Oddz. II Szt. Gt.), Samodzielny Referat Informacyjny Dowo6dztwa Okregu
Korpusu II (dalej: Sam. Ref. Inf. DOK II), sygn. 1772/89/1369. Protokot zjazdu poswiecone-
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riuszem skoncentrowano si¢ na dwdch zasadniczych punktach: analizie
sytuacji narodowosciowej w poludniowych i wschodnich powiatach wo-
jewodztwa lubelskiego oraz wytycznych na przysztos¢, dotyczacych po-
stepowania wobec mniejszos$ci ukrainskiej. Realizacje pierwszego punktu
zapoczatkowat referat naczelnika Wydziatu Spoteczno-Narodowos$ciowe-
go Urzedu Wojewddzkiego, Antoniego Gajl-Kota, przedstawiajacy ogol-
nie kwestie ukrainska w wojewoddztwie lubelskim. Bezposrednio po nim
glos zabierali wszyscy zaproszeni starostowie koncentrujac si¢ w wysta-
pieniach na pokazaniu problemdéw wynikajacych z aktywnosci mniejszo-
sci ukrainskiej na swoim terenie®.

Jakby nieco zaskoczony glosami urzednikéw lubelskich jedyny na
spotkaniu reprezentant wiadzy centralnej, Naczelnik Wydzialu Narodo-
wosciowego MSW Henryk Suchenek-Suchecki, w swoim referacie skon-
centrowat sie gfdwnie na kwestii Kosciota prawostawnego w Polsce. Pod-
kreslil, iz czynniki panstwowe czyniq konkretne wysitki w kierunku uporzqd-
kowania spraw Kosciota Prawostawnego (pisownia oryginalna - J.K.), ktdry
winien sig sta¢ Polskim Ko$ciotem Prawostawnym, a nie stanowi¢ Kosciot Prawo-
stawny w Polsce’. Deklaracja ta potwierdzata obserwowane juz wczesniej
odchodzenie od realizowanej na przetomie lat 20. i 30. polityki ukrainizacji
i biatorutenizacji Cerkwi na rzecz jej polonizacji'’. Towarzyszyt temu brak
poparcia rzadu dla inicjatyw Kosciota katolickiego dotyczacych obrzadku
wschodniostowianiskiego, co méwca wyraznie zadeklarowat''.

W tej czesci obrad referaty wyglosili jeszcze: kpt. Wactaw Michatow-
ski (,,Mniejszos¢ ukrainska, a bezpieczenistwo Panistwa — wojsko na fron-
cie pracy o$wiatowej i obywatelskiej”), Stefan Wojciechowski, wizytator
z kuratorium lubelskiego (,, Polityka oswiatowa na terenach niejednolitych
pod wzgledem narodowo$ciowym”), Kazimierz Janistawski (,, Mniejszo$¢
ukrainiska w $wietle zagadnient wyznaniowych”), reprezentant Srodowisk
spotdzielczych Jan Fischer (,Zagadnienie spotdzielczosci na terenach
o ludnosci mieszanej”) oraz Jozef Laszcz z Urzedu Wojewddzkiego w Lu-
blinie (,,Mniejszos¢ ukrainiska a sprawa reform rolnych”)"?. Wystapienia
dostarczyly bogatego i réznorodnego materialu do rozwazan na temat

go mniejszosci ukrainskiej w Woj. Lubelskim odbytego dnia 31 11935 r. w sali konferencyj-
nej Urzedu Wojewodzkiego w Lublinie przy Placu Litewskim nr 5.

8 Ibidem.

* Ibidem.

10 Szerzej na ten temat miedzy innymi J. Kesik, Zaufany Komendanta. Biografia politycz-
na Jana Henryka Jozewskiego, Wroctaw 1995.

' CAW, Oddz. II Szt. Gt,, Oddz. II Szt. Gt., Sam. Ref. Inf. DOK II, sygn. 1772/89/1369.
Protokot zjazdu poswieconego...

12 Ibidem.
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sytuacji narodowosciowej we wschodniej i potudniowej czgsci wojewodz-
twa lubelskiego.

W wielowatkowej dyskusji padio sporo interesujacych stwierdzen
mniej lub bardziej zdecydowanie kontestujacych dotychczasowa linie po-
lityki narodowos$ciowej obozu rzadzacego, chociaz nikt jeszcze nie pro-
bowat zakwestionowac jej wprost. Wszyscy mowcy podkreslali potrzebe
podjecia dziatan zmierzajacych do polonizacji wschodniej czesci woje-
wodztwa. Wielu akcentowato koniecznos¢ odsunigcia przedstawicieli in-
teligencji ukrainskiej od stanowisk w administracji i w szkolnictwie, ale
tez zdawano sobie sprawe z trudnosci przeprowadzenia takiego przedsie-
wziecia. Do$¢ naiwnie zakltadano, Ze nie zmieni to nastrojéw wsrdd spo-
teczenstwa ukrainskiego. Jednym z narzedzi postulowanej polityki naro-
dowosciowej miata by¢ parcelacja. Wskazywano, ze caty zapas posiadanej
ziemi powinien przejs¢ wylqcznie w rece polskie. Pojawil sie¢ rOwniez pomyst
likwidacji nieczynnych cerkwi®.

Warto tez zwrdci¢ uwage na glos plk. Stefana Iwanowskiego', po-
mocnika dowddcy Okregu Korpusu nr II, ktory stwierdzit, ze dla woj-
ska celem strategicznym w sprawach ukrainskich jest obrona linii Bugu®.
Z pewnoscia nie mozna tego odczytywa¢ w ten sposob, ze armia re-
zygnowata z walki o zachowanie polskiego stanu posiadania na Kre-
sach Wschodnich. Swiadczyty o tym chociazby dziatania podejmowane
w ramach akgji polonizacyjno-konwersyjnej wlasnie przez OK II i Korpus
Ochrony Pogranicza na terenie wojewddztwa wotynskiego. By¢ moze jed-
nak sity zbrojne zdawaty sobie sprawe, iz ze wzgledu na uklad stosunkéw
etnicznych, dynamike proceséw narodowosciowych, obecnos¢ polska na
terenie wojewddztwa wotynskiego czy Polesia bedzie miata charakter
przede wszystkim administracyjny i Ze nie maja szans powodzenia pro-
by glebszego spolonizowania tych obszaréw. W takim rozumieniu walka

3 Ibidem.

14 Stefan Tadeusz Iwanowski (1890-1954) putkownik dyplomowany piechoty Woj-
ska Polskiego. Oficer z bogatym doswiadczeniem sztabowym. W latach 1918-1920 major
w Sztabie Generalnym. Z kolei w okresie od IX 1921 do IX 1924 r. byt szefem sztabu DOG
,106dz” i Dowddztwa Okregu Korpusu nr IV Lédz. W tym czasie skoniczyt tez kurs do-
szkolenia Wyzszej Szkoty Wojennej. W XII 1924 r. awansowany do stopnia putkownika.
Bezposrednio po awansie dowodzit 42 Putkiem Piechoty w Biatymstoku. W X 1931 r.
zostal przeniesiony do DOK II w Lublinie na stanowisko pomocnika dowdédcy korpusu.
W latach 1934-1938 petnit tez funkcje przewodniczacego Zarzadu Okregu ZHP w tym mie-
$cie. 11 IX 1939 objal dowoédztwo improwizowanej Grupy , Z6tkiew” z zadaniem ostony
Lwowa. Dostat sie¢ do niewoli niemieckiej. Przebywat w Oflagu II B Arnswalde. Po wojnie
zamieszkal w Szwecji, gdzie zmart w 1954 r. - P. Stawecki, Oficerowie dyplomowani wojska
Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw 1997.

15 CAW, Oddz. II Szt. Gt,, Oddz. II Szt. Gt., Sam. Ref. Inf. DOK II, sygn. 1772/89/1369.
Protokot zjazdu poswieconego...
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z rozprzestrzenianiem si¢ wptywow ukrainskich rozegra¢ miataby si¢ na
linii Bugu, ktora rozgraniczalaby terytoria czysto polskie od obszaréw ze
zdecydowang przewaga elementu niepolskiego. A zatem dziatania wojska
na Lubelszczyznie zmierzaly do pelnego spolonizowania tych obszardow,
podczas gdy w przypadku woj. wotynskiego chodzilo gléwnie o zacho-
wanie polskiego stanu posiadania®.

Na zakoniczenie konferencji glos zabrat wojewoda Jozef Rozniecki.
W dluzszym wystapieniu podsumowat wnioski z wczesniejszych refera-
tow oraz przedstawit 35 konkretnych wytycznych dotyczacych postepo-
wania wladz wobec ludnosci ukrainskiej na terenie wojewddztwa lubel-
skiego. Przemdwienie wojewody bylo mniej radykalne anizeli wczesniej-
sze referaty oraz glosy w dyskusji. Podkreslit, ze w jego ocenie sytuacja
narodowosciowa w wojewddztwie jest lepsza niz by to wynikato ze spo-
strzezen poprzednikow. Sformutowane wytyczne z grubsza rzecz biorac
wpisywaly sie w realizowany przez obo6z rzadzacy program asymilacji
panstwowej, chociaz pojawily si¢ tez odmienne akcenty. Najwazniejszym
wydaje sie stwierdzenie, ze celem polityki narodowosciowej w woje-
wodztwie lubelskim w stosunku do Ukraincow jest asymilacja narodowa,
co jak podkreslat Rézniecki, nie powinno by¢ réwnoznaczne z asymila-
¢ja wyznaniowa. Przypomne, Ze oficjalng linig polityki narodowosciowej
obozu rzadzacego wobec mniejszosci stowianskich byta wciaz asymilacja
panstwowa'’. Wojewoda krytycznie odniost sie¢ do dziatan Kosciota ka-
tolickiego zwiazanych z misja katolicyzacji prawostawia: Rzym chciatby
na naszych ziemiach zrobi¢ osrodek wypadow na wschod, a przygotowanie tego
osrodka robi sig w sposéb wielce dla parnstwa i narodu polskiego szkodliwy. Wszel-
kie misje czy to greko-katolickie, czy wschodnio-stowianskie dazq do odseparowa-
nia si¢ od polskosci, a zatem jako szkodliwe nie mogq byc popierane. (...) Pozo-
staje wigc spolszczenie prawostawia — i w takim kierunku nasza praca idzie i is¢
powinna'®.

16 Na poczatku lat 90. piszacy te stowa opublikowal tekst, w kto-
rym ocenial, ze podjete w latach 1937-1939 dzialania rewindykacyjno-polo-
nizacyjne na Chelmszczyznie i Wotyniu miaty by¢ poligonem doswiadczal-
nym nowej, bardziej ofensywnej polityki narodowosciowej polskich wtadz.
Przypuszczatréwniez, ze zczasembedzie onarozszerzonanaobszarMatopolski Wschodniej.
W oparciu o analizowany dokument by¢ moze nalezaloby poczyni¢ pewne uzu-
pelniania i dostrzec réznice w celach armii na terenie wojewddztwa wotyniskie-
go oraz we wschodnich i potudniowych powiatach Lubelszczyzny - J. Kesik, Doku-
menty w sprawie polityki narodowosciowej wiadz polskich na kresach wschodnich w latach
1937-1939, ,Dzieje Najnowsze”, 1-2, 1992, s. 180-194.

17 Szerzej na ten temat A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdéw pol-
skich w latach 1921-1939, Wroctaw 1979.

8 CAW, Oddz. II Szt. Gt., Oddz. II Szt. Gt., Sam. Ref. Inf. DOKII, sygn. 1772/89/1369.
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Asymilacja narodowa miata, zdaniem wojewody, obja¢ osoby pocho-
dzenia ukrainskiego nastawione pozytywnie do panstwowosci polskiej.
Dla innych pozostawata ,polityka silnej reki”. Tych pierwszych miano
zjednywacd poprzez wsparcie ekonomiczne, powiazanie z polskimi insty-
tucjami gospodarczymi i spétdzielczymi, polska szkole, prase oraz radio.
Szczegolowe propozycje dziatan znalazly si¢ we wspomnianych wytycz-
nych. Wojewoda Rdézniecki polemizowal z tymi zwolennikami polityki
silnej reki, ktdrzy przekonywali, ze kazda dotychczasowa tego rodzaju
taktyka liberalna konczyla si¢ wzmocnieniem tendencji separatystycz-
nych wsrdéd mniejszosci ukrainskiej. Zaznaczyt tez, ze wszelka opresja
w stosunku do obywateli nastrojonych do panstwa nieprzychylnie nie
moze przybra¢ formy ,eksterminacji narodowosciowej”. Podkreslat, ze
nie mozemy dopuscic, aby Ukrairicy na naszym terenie mogli z jakiegokolwiek
posuniecia wtadz stworzy¢ swojg Wrzesnie lub ,,Woz Drzymaty”. Zapropono-
wana akcja polonizacji Nadbuza miata by¢ roztozona na etapy oraz dosto-
sowana do specyfiki poszczegdlnych powiatéw i gmin. Z tym jednak, ze
nalezato ja rozpocza¢ w opinii wojewody natychmiast”.

Konferencja ze stycznia 1935 r. dowodzila, Ze w tonie obozu rzadza-
cego narasta przekonanie o koniecznosci co najmniej korekty dotychcza-
sowej polityki narodowosciowej wobec Ukraincéw. Opowiadali si¢ za nigq
zarOwno przedstawiciele wladzy cywilnej, jak i wojskowi. Zmiany mia-
ly is¢ przede wszystkim w kierunku bardziej ofensywnego wspierania
proceséw asymilacji narodowej. W takim rozumieniu wschodnia czg$¢
Lubelszczyzny miata wyznacza¢ linie¢ obszaréw o zdecydowanie jedno-
rodnie polskim charakterze. Na plan pierwszy wysuwatla si¢ sprawa polo-
nizacji prawostawia oraz kwestia ograniczenia wplywu inteligencji ukra-
inskiej na bieg zycia wspdtrodakow.

Kolejne tak duze spotkanie poswiecone kwestii narodowosciowej
w wojewddztwie lubelskim odbyto sie dopiero 4 marca 1938 r. Tym razem
jednak zajeto sie wszystkimi mniejszosciami zamieszkujacym teren woje-
wodztwa®. W tak zwanym miedzyczasie nastapita zmiana na stanowisku
wojewody lubelskiego. We wrzesniu 1937 r. Jozefa Roznieckiego zastapit
lublinianin z pochodzenia, Jerzy Albin de Tramecourt, petniacy dotych-
czas stanowisko wojewody poleskiego®. Grzegorz Kuprianowicz przy-

Protokot zjazdu poswieconego... Szerzej na ten temat M. Mroz, W kregu dyplomacji waty-
kanskiej. Rosja, Polska, Ukraina w dyplomacji watykarskiej w latach 1917-1926, Torun 2004.

¥ CAW, Oddz. II Szt. Gt,, Oddz. II Szt. Gt.,, Sam. Ref. Inf. DOK II, sygn. 1772/89/1369.
Protokot zjazdu poswieconego...

2 7. Kesik, Dokumenty w sprawie..., s. 188.

2 Jerzy Albin de Tramecourt (1889-1939) major piechoty Wojska Polskiego, urzednik
panstwowy, dziatacz niepodlegtosciowy i spoteczny, wojewoda poleski i lubelski. Urodzo-
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puszcza, ze przyczyna dymisji wojewody Réznieckiego miato by¢ jego
nieoficjalne przeciwstawienie si¢ zaostrzeniu polityki narodowosciowej
i wyznaniowej w wojewddztwie*. Niestety, blizej tego nie wyjasnia i nie
precyzuje na czym owo ,nieoficjalne przeciwstawianie si¢” miato polegac.
W zwiazku z tym rodza si¢ watpliwosci. Sq po temu przynajmniej dwa
powody. Po pierwsze, wojewoda Rdzniecki od potowy lat 30. opowiadat
si¢ za asymilacja narodowa mieszkajacych na Lubelszczyznie wyznaw-
cOw prawostawia, co bezsprzecznie byto przejawem ostrzejszego kursu
niz oficjalna linia polityki narodowo$ciowej obozu rzadzacego. Po drugie
i chyba wazniejsze, to wlasnie w kierowanym przez niego Urzedzie Wo-
jewodzkim w marcu 1937 r., a wigc jeszcze pdt roku przed dymisja, opra-
cowano dokument, w ktérym pojawil si¢ zamyst rozbiorek nieczynnych
cerkwi.

Juz wczesniej na terenie Lubelszczyzny podejmowano dziatania
zwiazane z likwidacjg nieczynnych $wiatyn prawostawnych. Cata sprawa
wymaga jednak szerszego naswietlenia i cofnigcia sie az do 1915 r. Przed
wybuchem pierwszej wojny swiatowej na terenie Lubelszczyzny funkcjo-
nowato blisko 400 parafii prawostawnych. Masowe ewakuacje ludnosci
tego wyznania przeprowadzone przez wtadze rosyjskie jeszcze przed
przejsciem frontu w 1915 r. spowodowaty, ze w chwili odzyskania nie-
podlegtosci w 1918 r. na tym terenie w zasadzie nie dziatata praktycznie
zadna parafia prawostawna. Ich restytucja rozpoczeta sie wraz powrotem
z biezenstwa. W II Rzeczypospolitej Kosciot prawostawny stracit pozycje
wyznania panujacego, jaka zajmowat w Rosji carskiej i znalazt si¢ w po-

ny w Lublinie. Pochodzil ze szlacheckiej, wywodzacej sie z Frangji rodziny szlacheckiej.
Uczen Szkoty Handlowej Zgromadzenia Kupcéow w Lublinie. W 1905 r. jeden z organiza-
toréw strajku szkolnego, co spowodowato, Ze uniemozliwiono mu kontynuowanie nauki
w Lublinie. W 1910 r. ukonczyt prywatng Szkote Przemystowo-Techniczng w Warszawie.
Na poczatku pierwszej wojny $wiatowej wcielony do armii rosyjskiej. Juz w sierpniu 1914 r.
dostat sie doniewoli austriackiej. Od 1916 r. w Legionach. Po odmowie zlozenia przysiegina
wiernosc¢ cesarzom Niemiec i Austro-Wegier zostat internowany w Szczypiornie i Lomzy.
W II Rzeczypospolitej nadal pelnit stuzbe wojskowa. Uczestniczyt w wojnie polsko-bol-
szewickiej. Po przewrocie majowym awansowany do stopnia majora. Zdemobilizowany
jesienig 1928 r. podjat prace w administracji panstwowej, petnit funkgcje starosty w kilku
powiatach. W lutym 1937 r. mianowany na stanowisko wicewojewody poleskiego. Dzieki
jego staraniom udato si¢ wlaczy¢ potudniowa Lubelszczyzne do programu budowy COP.
We wrzesniu 1939 r. pozostal w Lublinie, przyczynit si¢ do uratowania m.in. obrazéw Jana
Matejki Bitwa pod Grunwaldem i Kazanie Skargi, ewakuowanych do Kazimierza Dolnego.
Funkcje wojewody sprawowat do 14 wrzesnia 1939 r. Aresztowany przez Niemcow 20
pazdziernika 1939 r. i rozstrzelany w nastepnym miesigcu. Doktadna data i miejsce po-
chowku do dzi$ nie sg nieznane - A. Kapron, Ostatni wojewoda lubelski 11 Rzeczypospolitej,
Lublin 2004.

2 G. Kuprianowicz, Akcja burzenia cerkwi prawostawnych na Chetmszczyznie i Potudnio-
wym Podlasiu 1938, Chetm 2008, s. 29-31.
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fozeniu mniejszosci religijnej. Z punktu widzenia wtadz polskich pierw-
szoplanowa stawala si¢ kwestia okreslenia na nowo statusu prawnego
Cerkwi w warunkach ustroju republikanskiego i jego pelne uniezaleznie-
nie od patriarchatu moskiewskiego. 16 grudnia 1918 r. Naczelnik Paristwa
Jozef Pitsudski wydat dekret o przymusowym przejeciu pod panstwowy
zarzad catego majatku Kosciola prawostawnego w Polsce. Jak trafnie za-
uwaza ksiadz Krzysztof Grzesiak, miato to zapewni¢ wladzom mozliwos¢
swobodnej regulacji spraw majatkowych. Podstawowym zatoZeniem miato
byc¢ zaspokojenie potrzeb religijnych wyznawcow prawostawia oraz zachowanie
zasady rownowagi pomiedzy Kosciotem katolickim i prawostawnym co do liczby
wiernych obu konfesji przypadajacej na jednq parafie i Swigtyni¢®. Tej zasady
starano si¢ trzymac niemal przez caly okres miedzywojenny.

Na omawianym obszarze bylo to wyjatkowo trudne z powodu mocno
zaognionych stosunkow wyznaniowych. Potrzeby prawostawnych zde-
rzaly sie z dzialaniami Kosciota katolickiego dazacego do rewindykacji
utraconych w czasach carskich kosciotléw katolickich i swiatyn pounic-
kich. Nalezy tez pamieta¢, ze Wielka Wojna skutkowata powaznymi zmia-
nami demograficznymi na caltym obszarze panstwa polskiego. W woje-
wodztwie lubelskim zaowocowato to, miedzy innymi, zmniejszeniem si¢
liczby ludnosci prawostawnej. Wedtug spisu powszechnego z 1921 r. na
Chelmszczyznie jej udziat spadt o blisko potowe.

Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego byto za-
interesowane zmniejszeniem liczby parafii w woj. lubelskim z kilku po-
wodow. Po pierwsze w zwigzku ze wspomnianym ubytkiem znacznej
liczby wyznawcoéw prawostawia. Brano pod uwage rowniez konieczno$¢
naprawienia krzywd katolikow dyskryminowanych w czasach carskich.
W ocenie wladz panstwowych w pierwszych latach po odzyskaniu nie-
podlegtosci Cerkiew byta instytucja catkowicie podporzadkowana inte-
resom rosyjskim, stad pomniejszanie wptywéw duchowienstwa prawo-
stawnego lezato w interesie Polski*.

Po wydaniu wspomnianego dekretu Naczelnika Panstwa z grud-
nia 1918 r. wszystkie istniejace na LubelszczyZnie cerkwie, ktore nie
byly funkcjonujacymi woéwczas parafiami prawostawnymi lub nie zo-
staly rekoncyliowane, albo tez przekazane na inne cele, opieczetowano
i zamknieto. Klucze do zamknietych swiatyn pozostawaty na najblizszym
posterunku policji. Przed zamknieciem dokonywano zazwyczaj szczego-
fowej inwentaryzacji pozostawionego majatku®. Na poczatku lat 20. Mi-

2 K. Grzesiak, op. cit., s. 55.

# M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywistoscig. Paristwo wobec prawostawia
1918-1939, Warszawa 1989, s. 308.

# K. Grzesiak, op. cit., s. 55-56.
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nisterstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego szacowato, Ze
sposrod 400 cerkwi czynnych na Lubelszczyznie przed 1914 r. w czasie
wojny zniszczeniu uleglo 35 $wiatyn. Poza tym do 1922 r. na koscioly wy-
$wiecono 154 cerkwie, natomiast na cele kulturalne wladze przekazaty 7
obiektow. Jako parafie prawostawne lub ich filie funkcjonowato jedynie 40
cerkwi, za$ 164 Swiatynie pozostawaty zamkniete®. Sprawa zamknietych
ko$cioléw prawostawnych wyznaczata na Chetmszczyznie i Podlasiu Po-
tudniowym jedna z gtéwnych linii sporu pomiedzy wladzami panstwo-
wymi, Kosciolem katolickim i Cerkwia prawostawna w catym okresie
miedzywojennym?”. W 1924 r. MWRIiOP przewidywato, Ze na terenie ca-
tego wojewddztwa lubelskiego powinno istniec 49 parafii etatowych, czyli
subwencjonowanych przez panstwo i 5 etatowych filii**. Do 1938 r. ponad
160 swiatyn pozostawalo zamknietych. Czes¢ z nich probowano rozebrac
w latach 1928-1929, jednakze ze wzgledu na opor wiernych oraz negatyw-
ny wydzwiek propagandowy dziatania zostaly zaniechane.

Likwidacja tak wielu parafii prawostawnych wywolywata niezado-
wolenie wiernych przyzwyczajonych do dogodnego dostepu do miejsc
kultu. Przeciwko dzialaniom wladz panstwowych i administracji woje-
wodzkiej na Lubelszczyznie protestowali nie tylko miejscowi wyznawcy
prawostawia, ale rowniez przedstawiciele ukrainskich partii politycz-
nych, dla ktérych byly one przejawem razacej dyskryminacji Cerkwi
w II Rzeczypospolite;j.

% M. Papierzynska-Turek, op. cit., s. 313. Inne dane podaje Grzegorz Jacek Pelica. We-
dtug jego obliczen w 1918 r. na terenie Chetmszczyzny i Podlasia Potudniowego Cerkiew
posiadata 63 obiekty sakralne, 111 cerkwi byto zamknietych, 59 zniszczonych, a 150 za-
mieniono na koscioly rzymskokatolickie: G. J. Pelica, Kosciét prawostawny w wojewddztwie
lubelskim 1918-1939, Lublin 2007, s. 205.

¥ Z tym jednak, ze ruch rekoncyliacyjny na terenie katolickiej diecezji lubelskiej, obej-
mujacej tylko czes¢ tzw. Chelmszczyzny, zakonczyt sie stosunkowo szybko. Jego nasilenie
przypadato na lata 1917-1919. W wyniku zywiotowych akcji inicjowanych przez katolikéw
przejeto okoto 70 swiatyn prawostawnych. Zazwyczaj odbywato sie to bez udziatu wtadz
panstwowych, decyzja miejscowego biskupa katolickiego na wniosek zainteresowanych.
Po 1922 r. akcja rekoncyliacyjna na terenie katolickiej diecezji lubelskiej miata znacznie
mniejszy zakres (kilkanascie swiatyn do 1928 r.) i nie zawsze koniczyla sie pomyslnymi dla
katolikow rozstrzygnieciami wtadz panistwowych. Na caly okres miedzywojenny roztozo-
na byta natomiast akcja rekoncyliacyjna na terenie diecezji siedleckiej, ktora obejmowata
obszary Podlasia Potudniowego - K. Grzesiak, op. cit., s. 122-149.

% Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego (dalej: MWRIiOP), sygn. 1004. Uzasadnienie projektu rozmieszczenia
parafii prawostawnych, 1924 r.; M. Papierzynska-Turek, op. cit., s. 317. W 1924 r. metropo-
lita Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego w Polsce Dionizy domagat sie od wtadz
panstwowych pozwolenia na funkcjonowanie co najmniej 92 parafii, 17 filii i 2 monasteréw
- G. Kuprianowicz, op. cit., s. 15.
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W pismie do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego z 16 marca 1937 r. wojewoda proponowatl podzielenie czesci nie-
czynnych na Lubelszczyznie cerkwi i kaplic pomiedzy oba najwigksze Ko-
Scioly: katolicki i prawostawny, by nie draznic¢ zbytnio tak prawostawnych, jak
i sfer katolickich w razie przystapienia do rozbiorki reszty Swigtyn®. Z pewno-
Scia propozycja wojewody lubelskiego miata znamiona taktycznego kom-
promisu, podyktowanego obawami o protesty obu spotecznosci w przy-
padku podjecia ewentualnej decyzji o rozbiorkach cerkwi. Tak czy inaczej
nie ulega watpliwosci, ze juz w pierwszych miesiacach 1937 r. (a moze
jeszcze wezesniej) w lubelskim urzedzie wojewddzkim rozwazano mozli-
wos¢ rozbidrek nieczynnych prawostawnych obiektéw sakralnych®. Kon-
sultowano nawet te sprawe z MWRIOP. Otwarte pozostaje natomiast py-
tanie, czy bylo to juz wéwczas uzgodnione z DOK II, ktore rowniez opra-
cowywalo program polonizacji Chetmszczyzny i Podlasia Potudniowego.
W ocenie wladz wojewodzkich nieczynne cerkwie stanowity groznie dla
stanu bezpieczenstwa zarzewie konfliktow narodowosciowo-wyzna-
niowych. Po doswiadczeniach z poprzednich prob rozbidrek, zwlaszcza
z lat 1928/1929, starano sie szukac rozwigzan mozliwie kompromisowych
i ograniczy¢ skale wyburzen. Stad pomyst przekazania czesci obiektéw
Cerkwi prawostawnej i Kosciotowi katolickiemu.

Nowy wojewoda kontynuowat rozpoczeta przez poprzednika wy-
miang korespondengji i rozméw telefonicznych z MWRIOP w sprawie
rozwigzania problemu nieczynnych $wiatyni prawostawnych. W pismie
z 13 XI 1937 r. proponowat przekazanie czesci obiektow Kosciotowi ka-
tolickiemu, liczac, ze rekoncyliowane swiatynie stana si¢ fundamentem
szerszej ofensywy katolicyzmu na mieszanych narodowosciowo obsza-
rach Lubelszczyzny. O zwrotach na rzecz Cerkwi prawostawnej tym ra-
zem nie bylo juz mowy. Watpliwosci urzednikdéw resortu wobec planow
wladz lubelskich sktonity do zmiany stanowiska. W zwigzku z tym 4 XII
1937 roku wojewoda Jerzy de Tramecourt wystat do MWRIiOP kolejne
pismo z nowymi propozycjami. Jedno nie ulegato zmianie, wiadze wo-
jewodzkie w Lublinie byly zdeterminowane, gdy szlo o ostateczne roz-
wigzanie problemu nieczynnych $wiatyni prawostawnych. Wobec braku
zgody centrali na przekazanie ich Kosciotowi katolickiemu uznano, zZe je-
dynym rozwigzaniem, ktére mogto wchodzi¢ w rachube, byta rozbiorka

# CAW, 3 Dywizja Piechoty Legionéw (dalej: DPL), sygn. 1,313,3,2, Pismo Wojewody
Lubelskiego do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w sprawie
przeznaczenia swiatyn pounickich z dnia 24 XI 1937 r.

¥ Nie byloby to pierwsze tego rodzaju przedsiewziecie. Poprzednio, w latach 1928-
1929, na Lubelszczyznie mimo protestéw wtadz Cerkwi i wiernych, rozebrano 22 cerkwie
i4 kaplice.
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tych obiektow bez wzgledu na spoteczne i polityczne koszty takiej opera-
¢ji. Warto w tym przypadku przytoczy¢ w calosci argumenty wojewody
lubelskiego. W zwigzku z powyzszym zmuszony jestem stwierdzi¢, ze dalsza
akcja rozbiorki zamknietych cerkwi we wszystkich wypadkach na pewno bedzie
momentem, wywotujgcym mniej lub wiecej czynng akcje protestacyjng ludnosci
prawostawnej i potencjalnie stanowi zagrozenie bezpieczenstwa w kazdej miejsco-
wosci. Mimo to jednak réwnie kategorycznie twierdze, Ze pozostawienie na pod-
legtym mi terenie cerkwi zamknietych jest okolicznoscig, ktora przez state emo-
cjonowanie ludnosci prawostawnej oraz zaognianie jej nastrojow na tym odcinku
przez propagande narodowosciowaq, stanowi réwniez state potencjalne zagrozenie
bezpieczenstwa, zwiekszajqce sie z kazdym rokiem, a ktdre juz dzis musze oceniac
jako groZniejsze niz ewentualne zajscia na tle akcji rozbidrkowej, ktore przy odpo-
wiednim zorganizowaniu aparatu bezpieczenstwa uwazam za mozliwe do opano-
wania®. Tak wiec wladze lokalne miaty petna $wiadomos¢ negatywnych
skutkow akcji rozbiérkowej, niemniej jednak oceniaty, ze beda one i tak
mniejsze niz ferment zwigzany z ich pozostawieniem. Przy czym liczono
na szybkie wyciszenie protestdéw. Z przytoczonej korespondencji raczej
wynika, Ze nie projektowano wowczas dalszych dziatart wobec Kosciota
prawostawnego. Odstapiono natomiast od wczeéniejszego pomystu roz-
wigzania tego problemu poprzez przekazanie wigkszosci z nich Koscio-
fowi katolickiemu. Zdaniem wojewody J. de Tramecourta istotne potrze-
by Kosciola kat. nie wymagajq przekazania temu Kosciofowi Zadnych Swigtyn.
Koscidt kat. na terenie wojewodztwa lubelskiego nie przejawia akcji w kierunku
wyznaniowo-asymilacyjnym; grunt ku temu nie jest rowniez podatny, albowiem
prawostawni sq przywiqzani do swojej wiary (...)*2. Przypomne, ze inaczej te
sprawe widzialy wladze wojskowe, ktére w tym samym czasie planowa-
ty utworzenie ponad 30 nowych parafii katolickich w dotychczasowych
swiatyniach prawostawnych®.

Bez watpienia wladze wojewddzkie w Lublinie $cisle wspotpracowa-
ty z Dowodztwem Okregu Korpusu nr II w zakresie realizacji programu
rewindykacyjno-polonizacyjnego, w ramach ktérego dokonano rozbidrki
ponad 120 prawostawnych obiektéw sakralnych. Odbyto sie to pomiedzy
15 maja a 15 lipca 1938 r. Tuz po zakonczeniu akcji wojewoda de Trame-
court informowat DOK 1I, ze ogdtem rozebrano 127 budowli, z czego 91
cerkwi, 10 kaplic i 26 doméw modlitw. Kosciotowi katolickiemu przeka-

1 CAW, 3 DPL, sygn. 1,313,3,2, Pismo Wojewody Lubelskiego do Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.

2 Tamze.

* Szerzej na ten temat J. Kesik, Udzial wojska w akcji rewindykacyjno-polonizacyjnej we
wschodnich i potudniowych powiatach wojewddztwa lubelskiego w latach 1937-1939, , Kwartalnik
Historyczny”, 121, 2014, 4, s. 799-831.
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zano 3 swiatynie, natomiast w charakterze kostnic pozostawiono 4 kapli-
ce. Poza tym w postaci zabytkowej ruiny pozostawiono czesciowo roze-
brang cerkiew w Szczebrzeszynie. W nastepstwie tych dziatan na terenie
Lubelszczyzny pozostalo 49 etatowych parafii prawostawnych (subwen-
cjonowanych przez panstwo) wraz z 5 filiami oraz jeden klasztor*. Roz-
biorek dokonywano na formalne zlecenie administracji lokalnej (staro-
stow), przy pelnej koordynacji z mocno powiazanymi z sitami zbrojnymi
i wladzami wojewddzkimi powiatowymi Komitetami Koordynacyjnymi.
Przeprowadzaly je jednostki strazy pozarnej przy pomocy wynajetych ro-
botnikéw, a nawet wigzniéw. Niekiedy zachodzita tez koniecznos$¢ uzycia
do wyburzen jednostek saperskich. Pelne wsparcie zapewnialy struktury
Towarzystwa Rozwoju Ziem Wschodnich. Z kolei asyste zapewnialy od-
dziaty policji®.

Nie ulega watpliwosci, ze rozbiorki cerkwi byly fragmentem szer-
szego planu spolonizowania wschodnich obszaréw wojewddztwa lubel-
skiego i spacyfikowania ukrainskiego ruchu narodowego na tym terenie.
Ruchu, ktéry w wymiarze catej Polski w drugiej potowie lat 30. nabierat
charakteru coraz bardziej irredentystycznego, zagrazajacemu bezpieczen-
stwu wewnetrznemu. Zgodnie z planami wojska i miejscowej admini-
stracji zlikwidowane miaty by¢ tylko te obiekty, ktére pozostawaty nie-
czynne lub dziataly w nich tzw. nieetatowe parafie prawostawne, a na ich
funkcjonowanie nie bylo przyzwolenia lokalnych wtadz panstwowych.
Na poczatku 1938 r. na terenie Chelmszczyzny istniato 55 takich parafii®.
Witadze wojewddzkie i czynniki wojskowe nie przewidywaty rozbior-
ki Zadnej swiatyni nalezacej do prawostawnej parafii etatowej, subwen-
cjonowanej przez MWRIOP. W praktyce zasada ta zostata dotrzymana.
Warto zauwazy¢, ze Metropolita Dionizy wspierat, a nawet inspirowat,
dziatania duchowienistwa, ktorych celem bylo tworzenie nowych placo-
wek duszpasterskich w oparciu o nieczynne cerkwie. W ten sposéb liczyt,
ze w umowie okreslajacej status Cerkwi prawostawnej w Polsce parafie te
stana si¢ placowkami uznanymi przez panstwo. Taka ewentualnos¢ bra-
fa pod uwage réwniez strona rzadowa, niemniej jednak zaréwno DOK
II, jak i administracja wojewodzka w Lublinie byty temu zdecydowanie
przeciwne. Zalegalizowanie ponad 50 nowych parafii na Lubelszczyznie
naruszatoby przyjeta jeszcze w pierwszej polowie lat 20. zasade, wedle

* CAW, DOK I, sygn. 1,371,2,173, Pismo Urzedu Wojewddzkiego Lubelskiego do Do-
wodztwa Okregu Korpusu nr 11, 18 VII 1938 r.

¥ Kwestia ta zostata przedstawiona przez Autora w odrebnym obszernym artykule -
Udziat wojska w akcji rewindykacyjno-polonizacyjnej...

% K. Grzesiak, op. cit., s. 64.
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ktorej liczebnos¢ parafii katolickich i prawostawnych na tym terenie miata
by¢ zblizona®.

Na poczatku 1939 r., kiedy czynniki wojskowe przygotowywaty pro-
gram masowych rewindykacji na katolicyzm prawostawnych mieszkan-
cow wojewddztwa lubelskiego, rownolegle w urzedzie wojewddzkim
opracowano trzyletni plan , polityki osobowej w odniesieniu do mniejszo-
$ci ukrainskiej i niemieckiej”, sprowadzajacy sie¢ do usuwania Ukrainicéw
i Niemcow ze stanowisk w administracji publicznej. Oba przedsiewziecia
byly z soba w pelni zintegrowane w ramach jednego programu rewindy-
kacyjno-polonizacyjnego. Wojewoda de Tramecourt krytycznie oceniat bi-
lans 17 lat dotychczasowej polityki narodowosciowej panstwa, zwlaszcza
na odcinku ukrainskim. Jego zdaniem, Ze polityka ta byla bledna od samego
poczatku niepodlegtosci Panstwa Polskiego, Swiadczy wzmagajqca sie w cieplar-
nianych warunkach polityczna aktywizacja ukrainska rzekomych , tutejszych”,
czego widomym dowodem jest silny ruch wywrotowy KPZU. (...) Nie negujgc
istnienia zrutenizowanych potomkéw ofiar martyrologii Podlasia i Chelmszczy-
zny, stwierdzi¢ musimy, Ze poza nimi byla to jednak nacja, bo niepodobna pogo-
dzi¢ sie z myslq, by spokojny , tutejszy” zrosty jedynie ze swoim zagonem ludek
odwazyt si¢ narazac na surowy wymiar sprawiedliwosci za dziatalnosc konspira-
cyjng w KPZU, czy terroryzowat polskiego sqsiada na rozkaz OUN®*. Powyz-
szy cytat jednoznacznie wskazuje, ze po do$wiadczeniach zwigzanych
z realizacja pierwszego etapu programu rewindykacyjno-polonizacyjne-
go, obejmujacego takze rozbidrki prawostawnych swiatyn i domdéw mo-
dlitw, wladze wojewddzkie wyzbyly sie catkowicie nadziei na spolonizo-
wanie miejscowych wyznawcow prawostawia. Uznaty, ze sg oni przed-
stawicielami narodu ukrainskiego. Zasieg oporu wobec dziatann wiadz
oraz wczesniejsze przypadki zaangazowania w dziatalno$¢ nielegalnych
ugrupowan ukrainskich ugruntowywaty przekonanie o koniecznosci za-
sadniczej rewizji dotychczasowej polityki narodowosciowej™.

W nowym jej kursie wladze wojewoddzkie planowaty skoncentrowac
si¢ przede wszystkim na dziataniach zmierzajacych do catkowitego wy-
eliminowania, a w kazdym razie bardzo daleko idacego zminimalizowa-
nia, mozliwosci oddziatywania elit mniejszosci ukrainskiej na bieg spraw

¥ AAN, MWRIOP, sygn. 1004. Uzasadnienie projektu rozmieszczenia parafii prawo-
stawnych, 1924 r.

% Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej APL), Urzad Wojewddzki Lubelski (dalej
UWL), sygn. 428, Polityka osobowa w odniesieniu do mniejszosci ukrainskiej i niemieckiej,
bd. (Z kontekstu tresci dokumentu wynika, Ze najprawdopodobniej powstal on w pierw-
szych miesigcach 1939 r.).

¥ Wojewoda przyznawat jednak, ze w koncu lat 30. OUN w wojewoddztwie lubelskim
nie przejawia praktycznej dziatalnosci politycznej, podobnie jak KPZU.
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spoleczno-politycznych na LubelszczyZnie. Zamierzano zrealizowac to
przede wszystkim poprzez usuwanie przedstawicieli tej mniejszosci ze
wszystkich eksponowanych stanowisk w stuzbie publicznej i w wolnych
zawodach®. W ocenie wladz lubelskich, ze wzgledu na potrzeby bezpie-
czenstwa wojennego konieczne bylo tez mozliwie szerokie wzmacnianie
zywiotu polskiego kosztem elementu obcoplemiennego. Stuzy¢ temu
miata przede wszystkim , polityka osobowa”, ktéra winna is¢ w dwdch
kierunkach: wzmocnienia obsady instytucji panstwowych i samorzado-
wych ,,wartosciowym elementem rdzennie polskim”, aktywnym spotecz-
nie, ktéremu chciano powierzy¢ zadanie asymilacji zywiotu niepolskiego
oraz do zupetnego oczyszczenia stuzby publicznej z zZywiotu obcoplemiennego
i wyrugowania go ze stuzby w wazniejszych gateziach wlasnosci prywatnej*.

Wojewoda de Tramecourt stawial te kwestie radykalnie: przyjmuje za
zasade, iz z dniem dzisiejszym ani Ukrainiec ani Niemiec nie moze by¢ zatrud-
niony w stuzbie publicznej. Zdawat sobie jednak spraweg, ze ze wzgledu na
duza liczbe 0séb pochodzenia ukrainskiego zatrudnionych w instytucjach
publicznych natychmiastowe zrealizowanie tego zamierzenia bedzie
niemozliwe. Szacowano wstepnie, z pelna swiadomoscia koniecznosci
dalszych uzupeknien, ze na poczatku 1939 r. na terenie wojewddztwa lu-
belskiego w stuzbie panstwowej, samorzadowej oraz na eksponowanych
stanowiskach w wolnych zawodach (bez duchowienistwa prawostawnego
i wybieralnych cztonkéw organdéw samorzadowych) zatrudnionych byto
557 Ukraincow. Usunigcie ich w jednej chwili ze sprawowanych urzedéw
bylo niewykonalne. Program ,,odukrainizowania” stuzby publicznej na
Lubelszczyznie miat by¢ roztozony na trzy lata 1939-1941%.

Trzeba przyznac, ze propozycje wiladz lubelskich razily niekonse-
kwencja i brakiem zrozumienia zjawisk z zakresu psychologii spotecz-
nej. W rezultacie mogly wywotywac jedynie dodatkowy, niepotrzebny
ferment, bez szans na skuteczne wyeliminowanie tego, co tkwito u pod-
staw proponowanych rozwiazan, czyli wpltywow inteligencji ukrainskiej
na zycie tej spotecznosci na Lubelszczyznie. Liczono, ze usuniecie ponad
550 Ukraincow z administracji publicznej pozbawi te¢ mniejszos¢ elit oraz
pozwoli na latwiejsza pacyfikacje nastrojow antypanstwowych, a dalej

W dobie naprezonej sytuacji miedzynarodowej na czoto najwazniejszych problemow parn-
stwowych wysuwa sie postulat obronnodci kraju, ktéremu muszq byc¢ podporzqdkowane wszelkie
inne zagadnienia. Zgodnie z wymogami tego postulatu winna sig rowniez ksztattowac i polityka na-
rodowosciowa, albowiem ani bezpieczenistwa granic Parnstwa, ani bezpieczeristwa wewnetrznego nie
mozemy opierac na niepewnym a nawet wrogim panstwowosci polskiej elemencie obcoplemiennym.
APL, UWL, sygn. 428, Polityka osobowa w odniesieniu...

# Tamze.

2 Tamze.



170 JAN KESIK

asymilacje narodowa. Byto to kompletnie nierealne. Przeciez zwolnieni
urzednicy pochodzenia ukrainiskiego mieli pozosta¢ w swoich dotychcza-
sowych srodowiskach. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna bylo
zaktada¢, Ze rozgoryczeni z powodu utraty zatrudnienia motywowanego
wzgledami narodowosciowym zasila zastepy osdb nastawionych anty-
panstwowo i tym chetniej beda podejmowac dziatalnos¢ irredentystycz-
na. Poza tym musiano przeciez zdawac¢ sprawe, ze najwiekszy wpltyw
na postawy i zachowania ludnosci ukrainiskiej w srodowiskach wiejskich
na Chelmszczyznie i Podlasiu miato duchowienistwo prawostawne. Tak
wiec wyeliminowanie ze stuzby publicznej tej czesci inteligencji ukrain-
skiej nie rozwiazywalo problemu, bowiem nie pozbawialo spotecznosci
ukrainiskiej paristwowotworczych elit, a przeciez do tego sprowadzat sie
program ,,polityki osobowej” miejscowych wiadz.

Warto zwréci¢ uwage na jeszcze jeden element. Retoryka zawarta
w omawianym dokumencie jednoznacznie wskazuje na mocno konfron-
tacyjne nastawienie administracji wojewddzkiej wobec catej ludnosci
ukrainiskiej zamieszkujacej ten teren”. Z pewnoscia wspotbudowato to
jej postawy jesli nie wrogosci, to przynajmniej nieufnosci wobec ojczyzny
zamieszkania. W zwiazku z tym gdyby propozycje wojewody zostaty
wdrozone w zycie, a tak si¢ jednak nie stato z powodu przygotowan wo-
jennych, musiatyby przynies¢ rezultaty odwrotne od zamierzonych, tzn.
zamiast poprawy stanu bezpieczenstwa w warunkach zagrozenia wojen-
nego, destabilizowatyby sytuacje spoleczna przynajmniej na tym terenie.
Trzeba jednak przyznad, ze po czesci owa destabilizacja nastepowata bez
wzgledu na takie czy inne decyzje wiadz administracyjnych. Nadzieje na

# Wskazuje na to ponizszy cytat: W wojewddztwie lubelskim nie ma miejsca dla Ukra-
incow. (podkr. w tekscie J. K.) Musimy tolerowa¢ wtasnosci prywatnej chtopa ukrainiskiego na
polskim zagonie, jednak nie mozemy tolerowa¢ Ukraitica w nadzorze technicznym stuzby poczto-
wo-telegraficznej, na stanowisku dozorcy sluzy, czy mostu, technika w akumulatorowni elektrowni
miejskiej, dyrektora szpitala powiatowego, powiatowego czy rejonowego lekarza weterynarii, ko-
mendanta posterunku policji, urzednika urzedu skarbowego, kierownika urzedu pocztowego Iub
agencji pocztowej, inspektora Powszechnego Zakladu Ubezpieczenn Wzajemnych, dyzurnego ruchu,
zawiadowcy stacji czy odcinka drogowego, nauczyciela, urzednika hipoteki, nadlesniczego laséw
panstwowych, przedsigbiorcy na lotnisku wojskowym, a nawet robotnika czy majstra w fabry-
ce maszyn i narzedzi rolniczych, ktérej urzqdzenia sq przystosowane do produkcji wojennej. Na
stanowisko to czeka bezrobotna inteligencja polska, a nadprodukcji inteligencji ukrairiskiej i tak
nie zdotamy oderwac od Srodowiska irredenckiej roboty polityczno-wywrotowej. Ona woli marki
niemieckie od zlotego polskiego, niech wiec siedzi na wsi pod obserwacjq organdw bezpieczenistwa
i informugje chlebodawce jak chiop ukrainski orze ziemie. Na wypadek wojny damy sobie z nig rade,
ale nie czas wtedy bedzie szuka¢ sprawcy sabotazu w elektrowni, otwarcia sluzy, zerwania mostu,
katastrofy kolejowej, odrysu urzqdzen technicznych fabryki, czy ukrycia bandy dywersantow w lesie
panstwowym lub prywatnym i przeprowadzenia jej nieznanymi duchtami na tyly polskich oddzia-
tow wojskowych - Tamze.




WLADZE WOJEWODZKIE W LUBLINIE WOBEC KWESTII UKRAINSKIE]... 171

nowy konflikt europejski, ktéry doprowadzi do powstania niepodleglego
panstwa ukrainskiego na obszarach zamieszkatych przez obie nacje, tak
czy inaczej wzmacniaty tendencje konfrontacyjne.

Jak wspomniatem wczesniej, przyjety na poczatku 1939 roku trzyletni
program ,,odukrainizowania” stuzby publicznej na terenie wojewodztwa
lubelskiego realizowany miat by¢ w latach 1939-1941. Zalozono w nim
a priori, ze kazdy Ukrainiec zatrudniony w instytucjach publicznych, bez
wzgledu na swoja osobistg postawe, stanowi zagrozenie dla bezpieczen-
stwa panstwa. Sposrdd zidentyfikowanych 557 Ukraincéw zatrudnio-
nych na etatach w stuzbie publicznej najwigcej — 259 — to osoby pracujace
w szkolnictwie. W pierwszym roku realizacji programu zamierzano
zwolni¢ w sumie 265 osob. Chodzito zaréwno o tych, ktorych wladze
bezpieczenstwa oskarzaty o zwigzki z OUN, FNJ i KPZU, jak i Ukrain-
cOw uznanych za zagrozenie bez wzgledu na takie czy inne zaangazo-
wanie polityczne. Wystarczylo jedynie ujawnienie swojej przynaleznosci
narodowej. W tej liczbie znalazto si¢ miedzy innymi 71 nauczycieli, 27
pracownikéw lesnych oraz 24 osoby zatrudnione w samorzadzie tery-
torialnym. Co ciekawe, za niepozadanych ze wzgledow bezpieczenstwa
i w zwiazku z tym przewidzianych do zwolnienia uznano takze sze-
sciu pracownikdw szpitala psychiatrycznego w Chetmie. W pierwszym
roku przede wszystkim planowano , oczyszczenie” z Ukraincow stuzby
publicznej na mieszanych narodowosciowo terenach Chelmszczyzny
i Podlasia Potudniowego*.

Z kolei w projektach na rok 1940 i 1941 przewidywano usunigcie
pozostatych urzednikow, ktdrzy ujawnili ukrainskie pochodzenie naro-
dowe, w tym zatrudnionych na obszarze COP oraz na terenach, gdzie,
jak to okreslono, zagadnienie wystepuje w Srednich pod wzgledem liczbowym
rozmiarach. W sumie w drugim i trzecim etapie zamierzano zwolnic¢ z po-
sad w instytucjach publicznych przede wszystkim 188 pracownikdéw za-
trudnionych w o$wiacie, 27 w samorzadzie oraz 37 zajmujacych bardziej
eksponowane stanowiska w wolnych zawodach®. Niezbedne jest jednak
zwrocenie uwagi, ze radykalny program ,odukrainizowania” admini-
stracji na LubelszczyZnie pozostal jedynie w sferze planéw. Trudno osta-
tecznie przewidziec jak wygladataby jego rzeczywista realizacja, bowiem
w realiach II Rzeczypospolitej praktyka czesto mniej lub bardziej odbie-
gala od zaktadanych planéw. Tak bylo miedzy innymi z akcja konwersyj-

# APL, UWL, sygn. 428, Projekt trzyletniego planu od ukrainizowania stuzby publicz-
nej na terenie woj. lubelskiego. Por. J. Kesik, Dokumenty w sprawie..., s. 180-183.

# APL, UWL, sygn. 428, Projekt trzyletniego planu od ukrainizowania stuzby publicz-
nej...
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na na Lubelszczyznie z lat 1938-1939, ktéra przeprowadzona zostata na
mniejsza skale niz pierwotnie zakltadano. Decydowat o tym zaréwno brak
pelnej determinacji ze strony administracji, jak i wsparcia ze strony spote-
czenstwa, a zwlaszcza jego elit. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna
zaktada¢, ze podobnie moglto by¢ rowniez w tym przypadku.

Tak czy inaczej, poczawszy od 1935 r. wladze wojewoddzkie w Lublinie
optowaly za programem asymilacji narodowej mieszkajacej na tym tere-
nie mniejszosci ukrainskiej. W skali catego pogranicza polsko-ukrainskie-
go tego rodzaju zmiany kursu polityki narodowosciowej nabraty prak-
tycznego ksztaltu dopiero od 1936 r. Wraz z wojskiem kreowaty program
rewindykacyjno-polonizacyjny Chetmszczyzny i Podlasia Poludniowego
oraz czynnie uczestniczyly w jego realizacji. Na pierwszy plan wysuwata
sie sprawa Kosciola prawostawnego. Wtadze w Lublinie opowiadaty sie
jednoznacznie za mozliwie daleka polonizacja Cerkwi oraz likwidacja nie-
etatowych parafii. Miescita sie w tym réwniez kwestia rozbiérek nieczyn-
nych prawostawnych obiektéw sakralnych. W ocenie wiadz lubelskich
Cerkiew stawata si¢ groznym dla panstwa polskiego czynnikiem konso-
lidacji mniejszosci ukrainskiej, czemu towarzyszylo narastanie tendencji
irredentystycznych. Stanowisko wiadz wobec mniejszosci ukrainskiej
ulegalo wyraznie radykalizacji na przetomie lat 1938/1939. Wyrazem tego
byt sformutowany w Urzedzie Wojewodzkim w Lublinie program , odu-
krainizowania” stuzby publicznej. Nalezy podkresli¢, ze pozostal on tylko
w sferze planow. Jego realizacje rozlozona na lata 1939-1941 uniemozliwit
wybuch drugiej wojny swiatowej
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ABSTRACT

Starting in 1935 the provincial authorities in Lublin opted for a programme of na-
tional assimilation of the Ukrainian minority living in the area. On the scale of the entire
Polish-Ukrainian border these kinds of changes in the course of national politics acquired
a practical shape only in 1936. Together with the army they have created a programme of
vindication and Polonization of the areas of Chetm Land and Southern Podlachia, and they
have actively participated in its implementation. The problem of the Orthodox Church was
being moved towards the central stage. The authorities in Lublin unequivocally advocated
for possibly the most distant Polonization of the Orthodox Church and the liquidation of
supernumerary parishes. It also involved the question of demolition of the inactive Ortho-
dox facilities of the sacral nature. In the opinion of the authorities of Lublin the Orthodox
Church was becoming a factor consolidating the Ukrainian minority, but threatening the
Polish state, which was accompanied by the accumulation of the irredentist tendencies.
The attitude of the authorities towards the Ukrainian minority was clearly undergoing
a radicalisation at the turn of 1938/1939. It was expressed by the program formulated in the
Province Office on “under-Ukrainizing” the public service. It should be emphasised that
the programme remained only in the sphere of planning. Its implementation, set out over
the period of 1939-1941, was prevented by the outbreak of the Second World War.

Keywords: the Second Polish Republic, national minorities, the Ukrainians, Chetm
Land, Podlachia.
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