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ABSTRACT

This article aims to present the process of the formation of the Association of Teaching
Priests in Galicia in the autonomous era. It presents a whole spectrum of issues related
to the formation of this organisation between 1897 and 1899, i.e. from the original idea
of the formation of the association to the formal approval of its statutes. It provides
a broader context behind the efforts undertaken in this matter, showing the attitude
of the teaching priests of the Galician dioceses towards the emerging association, the
church and state authorities, and the Lviv milieu associated with the , Gazeta Koscielna”
(,Church Newspaper”) as well as the personal involvement of Fr Walenty Gadowski
(a teacher and catechetical expert) in the creation of the Polish professional organisation
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1298 ROMAN CEGLAREK

of teaching priests and Catholic educators, the first of its kind in the Polish lands during
the period of partitions.

Key words: teaching priests’ association, Galicia, teaching priest, religious teaching,
religious education

STRESZCZENIE

Artykut ma na celu przedstawienie procesu powstawania Zwiazku Katechetéw
w Galicji w dobie autonomicznej. Zaprezentowano w nim cale spektrum zagadnien
zwigzanych z ksztaltowaniem sie tej organizacji w latach 1897-1899, czyli od momentu
pojawienia si¢ idei jej zawigzania, az do formalnego zatwierdzenia jej statutu. Podaje on
szerszy kontekst podejmowanych dziatan w tym zakresie, ukazujac stosunek ksiezy kate-
chetow diecezji galicyjskich do powstajacego zwiazku, wladz koscielnych i panstwowych
oraz lwowskiego $rodowiska zwigzanego z , Gazeta Koscielng”, a takze osobiste zaan-
gazowanie ks. Walentego Gadowskiego (katechety i katechetyka) w dzielo utworzenia
polskiej organizacji zawodowej ksiezy katechetéw i wychowawcéw katolickich, pierwszej
tego typu na ziemiach polskich okresu zaborow.

Stowa kluczowe: zwiazek katechetéw, Galicja, katecheta, nauczanie religijne, wy-
chowanie religijne.

WSTEP

Pod koniec XVIII w. tereny dawnej Rzeczypospolitej zostaly zaanek-
towane przez trzy mocarstwa. Potudniowa czes$¢ kraju zajela Austria,
ktora w poczatkowym okresie prowadzila na tych ziemiach polityke
germanizacyjng, ograniczajac prawa obywatelskie i funkcjonowanie
polskich instytucji. W wyniku przeobrazen geopolitycznych w Europie
w pot. XIX w. i uksztattowania si¢ monarchii austro-wegierskiej doszto
do reform wewnetrznych w bylym Cesarstwie Austriackim, w wyniku
czego tereny te — powszechnie okre$lane jako Galicja — otrzymaly dale-
ko idaca autonomig, co skutkowato tym, ze niemal po stu latach mogty
swobodnie rozwija¢ si¢ o$wiata, nauka i kultura oraz powstawac liczne
polskie organizacje spoteczne i polityczne, a co za tym idzie ksztalto-
wac sie tozsamos$¢ narodowa. Przyjmuje si¢ umownie, Ze czas autonomii
galicyjskiej rozpoczal si¢ w 1867 r. i trwat az do momentu odzyskania
niepodleglosci, dajac Polakom najwigksza swobode jezykowa i kultu-
ralng sposrod wszystkich panstw zaborczych. Wtasnie w okresie doby
autonomicznej dochodzi do powstania pierwszej polskiej organizacji za-
wodowej ksiezy zajmujacych si¢ nauczaniem i wychowaniem religijnym
dzieci i mlodziezy — Zwigzku Katechetéw. Przyczynily sie do tego nie
tylko mozliwosci bedace nastepstwem przychylnych decyzji wladz pan-
stwowych, ale takze rozwijajacy si¢ na kontynencie ruch katechetyczny,
zwiazany z ozywieniem wszelkich dziatan dotyczacych nauczania religii
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i formagji chrzescijaniskiej. W ten nurt wpisuje si¢ Zwiazek Katechetow,
ktéry dazyt do podnoszenia kwalifikacji zawodowych swoich cztonkow
oraz zwigkszenia efektywnosci edukacji i formagji religijnej dzieci i mto-
dziezy w Galigji.

Celem niniejszej publikacji jest przesledzenie procesu powstawania
tej organizacji od chwili pojawienia si¢ samej idei, az do formalnej reali-
zacji tego projektu.

SPOTKANIA INICJUJACE POWSTANIE STOWARZYSZENIA

Znaczaca role w utworzeniu stowarzyszenia dla katechetéw w Galicji
odegrat ks. Walenty Gadowski. W okresie jego krystalizowania si¢ praco-
watl w Tarnowie jako nauczyciel religii w seminarium nauczycielskim oraz
jako wyktadowca pedagogiki i katechetyki w seminarium duchownym'.
Prowadzac zajecia dydaktyczne i wychowawcze, rozwijat rOwnoczesnie
swoje zainteresowania osiggnieciami wspolczesnej pedagogiki i starat
si¢ je przenosi¢ na grunt nauczania religijnego. Swoje przemyslenia
i doswiadczenia zawarl w publikacjach dotyczacych koncepcji eduka-
cyjnych. Chcac zapoznawac jak najszersze grono katechetéw z nurtami
odnowy metodycznej w zakresie lekgji religii, zalozyt dla nich specjali-
styczne czasopismo: ,Dwutygodnik Katechetyczny” (1897), inspirujac sie
tego typu periodykami istniejacymi juz w krajach niemieckojezycznych
(,Katechetische Blatter”, , Christlich-Padagigische Blatter”). Nowe idee
i osiggniecia w dziedzinie nauczania religii propagowat takze na zjazdach
katechetycznych (Krakéw — 1895, Lwow — 1897)%, gdzie byt prelegentem
i postulatorem wielu propozydji teoretycznych i praktycznych dotycza-
cych edukacji i formacji religijnej w szkotach. Dostrzegat potrzebe tego
typu spotkan katechetycznych, ktére stawaly sie platforma wymiany
pogladoéw na temat koncepcji programowych, podrecznikéw do nauki
religii, form pracy wychowaweczej z dzie¢mi i mtodzieza czy uzgadniania

L P. Poreba, Gadowski Walenty, w: Stownik Polskich Teologdw Katolickich 1918-1981, t. 5, red.
L. Grzebien, Warszawa 1983, s. 417—-419; idem, Gadowski Walenty, w: Encyklopedia Katolicka,
t. 5, red. L. Bienkowski et al., Lublin 1989, s. 800-801; M. Banduta, Gadowski Walenty (1861—
1956), w: Stownik katechetykdw polskich XX wieku, red. R. Czekalski, Warszawa 2003, s. 63-65;
eadem, Gadowski Walenty, w: Stownik Katechetyczny, red. J. Gevaert, K. Misiaszek, Warszawa
2007, s. 276-278; ]. Stala, Nota biograficzna ks. Walentego Gadowskiego, w: Wkiad ks. Walentego
Gadowskiego (1861-1956) w rozwdj katechetyki, red. J. Stala, Krakéw 2006, s. 13-19.

2 Pamigtnik 1o Zjazdu XX. Katechetéw w Krakowie 27. 28. 29. sierpnia 1895 r., oprac. J. Bu-
kowski, Krakow 1896; Pamietnik II. Zjazdu Ksiezy Katechetéw we Lwowie odbytego w dniach 26.
27.128. sierpnia 1897 r., wyd. S. Malarski, Lwéw 1898.
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wspolnych stanowisk wobec wiadz szkolnych. Widziat koniecznos¢ ich
organizowania nie tylko na poziomie krajowym, ale takze diecezjalnym
czy regionalnym?®. Urzeczywistnit ten pomyst w tarnowskim srodowisku
katechetycznym, urzadzajac dla nauczycieli religii oraz zainteresowanych
kwestia edukagji religijnej cotygodniowe spotkania, w trakcie ktorych
omawiano sprawy i problemy szkolne. Wiasnie wtedy pojawil projekt
zawigzania stowarzyszenia katechetow*. Jego inicjatorem byt ks. Aleksan-
der Pechnik®, ktéry w tym czasie pracowal w gimnazjum w Tarnowie®.
Chodzito o to, aby w sposob bardziej systemowy i skoordynowany zaja¢
si¢ nauczaniem i wychowaniem religijnym oraz ochrona praw pracow-
niczych osob prowadzacych te dziatalnos¢. Rozwijajacy sie w tym czasie
ruch katechetyczny w autonomii galicyjskiej, przejawiajacy si¢ rosnacym
zainteresowaniem edukacja religijng, sprzyjal podjeciu odpowiednich
krokow w celu urzeczywistnienia tego pomystu, tym bardziej ze wia-
dze austriackie nie czynily przeszkoéd w zaktadaniu polskich organizacji
branzowych dla nauczycieli.

Stowarzyszenie mialo mie¢ charakter krajowy (dla catej Galicji), z wia-
sng centrala (wydziatem) i oddziatami terenowymi (kotami katechetéw).
Miaty one prowadzié¢ systematyczne zebrania comiesieczne, na ktére skta-
datyby sie referaty i dyskusje. Podejmowane zagadnienia mialy oscylowac
wokot probleméw katechetycznych oraz pedagogicznych i prowadzic¢
do wymiany pogladow na podjete tematy, co miato przelozy¢ sie na
podnoszenie efektywnos$ci nauczania i wychowania religijnego w dobie
kontestowania prawd wiary i zasad etyki katolickiej. W tego typu spotka-
niach upatrywat ks. W. Gadowski rowniez szansy na wzbogacenie oferty
programowej swego czasopisma katechetycznego, poprzez zamieszczanie
w nim tychze referatow tematycznych i konkluzji z dyskusji. Zaktadat,
ze to moze przyczynic¢ sie do spopularyzowania ,Dwutygodnika Kate-
chetycznego” i zwiekszenia jego prenumeraty”’.

Pomystem zawigzania stowarzyszenia dla ksiezy pracujacych w szko-
tach ks. W. Gadowski podzielil si¢ na tamach czasopisma 22 stycznia
1898 r. Dostrzegal potrzebe tego typu organizacji, ktéra zajelaby sie spra-
wami katechetéw i reprezentowata ich interesy wobec wladz koscielnych
i panstwowych réznego szczebla. Poprosit ksiezy o przysytanie do redakcji
informacji o planowanym przystapieniu do stowarzyszenia, aby rozeznac

Pamietnik Igo Zjazdu, s. 134.

W. Gadowski, Wspomnienia katechety, red. A. Solak, Krakow 2002, s. 137.
,Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 13, s. 275.

X. Aleksander Pechnik. Wspomnienia o jego zyciu i dzietach, oprac. P. Stach, Lwéw 1935,
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»~Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy” 1936, nr 4, s. 156.
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sig, jaki wywota ono rezonans wsrdd duchowienstwa. Pozytywny odzew
mial pociagnac za soba kolejne kroki zwiazane ze zwotaniem zebrania
ogdlnego i rozpoczeciem prac nad statutem®. Ostatecznie ks. W. Gadow-
ski odszedt od koncepgji organizowania spotkania w szerokiej formule.
Postanowil podda¢ zamyst utworzenia stowarzyszenia pod oceng innych
katechetow w terenie, dlatego zaplanowatl serig spotkan, aby —jak stwier-
dzit — ,wysondowac opini¢ innych diecezji”’. Pierwsze z nich odbylo sie
w Krakowie 13 lutego 1898 r.', w mieszkaniu ks. Melchiora Kadzioty.
Na spotkaniu stawili sie katecheci krakowscy szkoét ludowych i srednich,
miedzy innymi ksieza: Jozef Bielenin, Stanistaw Puszet, Franciszek Golba,
Mateusz Jez, Melchior Kadziota i Michat Fajfer. Ponadto w spotkaniu
uczestniczyt ks. Stanistaw Karbowski'l. Wszystko wskazuje na to, ze ten
ostatni przybyl na zebranie wraz z ks. W. Gadowskim, bowiem w tym
czasie byt on katechetq w Tarnowie'”. Na przewodniczacego zebrania
wybrano ks. J. Bielenina — komisarza biskupiego do spraw nauczania
religii w szkotach ludowych'®, ktéry animowat spotkanie i odpowiadat
za jego przebieg. Rozpoczeto je wystapienie ks. W. Gadowskiego, ktory
w wygloszonym referacie przedstawit przestanki przemawiajace za ko-
niecznoscia powotania stowarzyszenia prefektéow szkolnych. Jego wy-
stapienie dato impuls do podjecia dyskusji na ten temat. W jej trakcie
wytonily sie dwie koncepcje stowarzyszenia: jako organizacji o charak-
terze szerokim, dla ogodtu katechetow, i zawezonym, dla ksiezy naucza-
jacych religii. Zwolennikiem pierwszego wariantu byt ks. M. Jez, ktory
widziat potrzebe otwartej formuly stowarzyszenia, nie ograniczajacego
si¢ jedynie do kaptandw, lecz angazujacego rowniez swieckich. Twierdzit,
ze takze oni powinni by¢ jego czlonkami i w sposob bardziej aktyw-
ny wilaczeni w moralna formacje dzieci i mtodziezy oraz w przywro-
cenie szkotom waloru konfesyjnego, na przyklad poprzez zakladanie

,Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 2, s. 39-40.

®  W. Gadowski, Wspomnienia, s. 137.

10 W pismach ks. W. Gadowskiego pojawiaja sie dwie daty zwiagzane z tym spotkaniem:
12 lutego (sobota) i 13 lutego (niedziela). Druga z nich wydaje si¢ bardziej prawdopodob-
na, bo zapisana w ,Dwutygodniku Katechetycznym” nieco ponad tydzien po zakonczeniu
zebrania. Pierwsza pojawia sie z kolei w ,Miesieczniku Katechetycznym i Wychowaw-
czym” w artykule opisujacym dzieje tego czasopisma, co mialo miejsce w 1936 r., oraz
we ,Wspomnieniach katechety” napisanych okoto 1950 r., a wiec w jednym, jak i drugim
przypadku wiele lat po spotkaniu katechetow w Krakowie.

1 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 4, s. 74-75.

12 Pamietnik Igo Zjazdu, s. 162.

13 M. Gawlik, J. Szczepaniak, Ksigza katecheci diecezji krakowskiej 1880-1939. Stownik bio-
graficzny, Krakéw 2000, s. 95-96.
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stowarzyszen szkot chrzescijariskich!®. Punktem odniesienia miaty by¢
tego typu organizacje istniejace juz w Cesarstwie Austriackim (Katholi-
sche Schulverein), zatozone w 1886 r. w Wiedniu, ktore wspieraty ruch
katolickich szkét prywatnych. Czynity tez starania o powstanie filii w Ga-
licji. W ocenie niektorych ich dziatalnos¢ na tym terenie mogta znacznie
przyczynic¢ si¢ do szerzenia oswiaty poprzez zakladanie szkot katolic-
kich w tych gminach, ktdre nie mialy jeszcze placéwek o$wiatowych.
Ponadto mogly one zagwarantowac chrzescijanski profil wychowawczy,
zatrudniajac nauczycieli odpowiednio przygotowanych i uformowanych
do pracy w tego typu szkotach'. W trakcie dyskusji uznano jednak, ze do
realizacji projektu nalezy wczesniej przygotowac polskie spoteczenstwo,
a to wymagalo wiecej czasu i zaplanowanej pracy organicznej. Wobec
tego skupiono sie¢ na drugiej koncepcji, a mianowicie na stowarzyszeniu
kaptanow zajmujacych sie szkotami. Ksigdz M. Kadziota zapropono-
wal jego robocza nazwe — , stowarzyszenie katechetow”. Miato by¢ ono
adresowane wylacznie do duchownych nauczycieli religii. Sadzono, ze
obecno$¢ katechetéw swieckich nie pozwoli na omoéwienie wszystkich
spraw zwiazanych z misja nauczania i wychowania religijnego prowadzo-
nego w szkolach przez ksiezy. Zapewne mys$lano w pierwszym rzedzie
o kwestii duszpasterstwa katechetycznego, co wiazato sie z urzadzaniem
nabozenstw dla uczniow i tematyka wygtaszanych dla nich egzort, z or-
ganizowaniem rekolekgji szkolnych, spowiedzi i komunii $w. oraz sto-
warzyszen religijnych, ale takze o tworzeniu koncepgji programowych
czy tre$ci podrecznikowych. Czynnosci te byly w zakresie kompetencji
ksiezy katechizujacych, a wigc nie wymagaty konsultowania ich ze swiec-
kimi nauczycielami religii. Chociazby z tego tytulu uwazano, ze bez ich
udziatu bedzie mozna podejmowac kompleksowo sprawy szkolne bez
wylaczania niektorych tematow niedotyczacych ich wprost. Z tej racji
stowarzyszenie miato mie¢ charakter bardziej zamkniety (elitarny) i fa-
chowy, czyli zwigzany z zawodem nauczyciela religii'®.

Po przyjeciu tego rozwiazania uchwalono jednogtosnie, by poczynic
starania u wladz koscielnych poszczegdlnych diecezji, lezacych w grani-
cach Galicji, o wyrazenie zgody na zawigzanie stowarzyszenia. Ponad-
to podjeto prébe refleksji nad kluczowymi kwestiami dotyczacymi jego
istoty, do ktorych zaliczono wytypowanie wiodacych celow. Spory wktad
w ich zdefiniowanie wniost ks. S. Puszet. Ostatecznie nakreslono ich trzy
gltowne kierunki: naukowy — podnoszenie kwalifikacji zawodowych

14 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 4, s. 75.

15 Dwutygodnik Katechetyczny” 1897, nr 5, s. 88; ,Gazeta Koscielna” 1897, nr 7,
s. 56-57.

16 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 4, s. 75.
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(poszerzanie wiedzy i umiejetnosci w zakresie pedagogiki i katechetyki);
wychowawczy — ozywienie duszpasterstwa szkolnego (zintensyfikowanie
dziatann wychowawczych w zakresie formacji moralno-religijnej) i oso-
bisty — zabieganie o poprawe warunkéw pracy w szkole (polepszenie
stanowiska katechetow pod wzgledem materialnym i stuzbowym)'”.

Zebrani doszli do wniosku, ze spotkania tego typu nalezy podjac
rowniez w diecezji Iwowskiej i przemyskiej. Chodzito o to, aby zebrac jak
najwiecej opinii i wskazowek, zeby pdzniej na ich podstawie opracowac
szczegdlowy statut stowarzyszenia, a nastepnie zorganizowac zebranie
(w Tarnowie), na ktérym zapadna finalne uchwaty. Zadanie to oficjalnie
scedowano na redakcje , Dwutygodnika Katechetycznego”, co w praktyce
oznaczalo przekazanie tego obowiazku ks. W. Gadowskiemu'®.

Koniecznie trzeba podkresli¢, ze zebranie w Krakowie, chociaz nie-
zwykle wazne, nie byto jednak formalnym zawiazaniem stowarzyszenia'®.
Byto ono momentem zainicjowania szerszych konsultacji (wykraczaja-
cych poza Tarnow) zmierzajacych do powotania organizacji kateche-
tow. Co prawda pierwsze w tym zakresie, ale nie rozstrzygajace, lecz
otwierajace droge do dalszych krokéw, zmierzajacych do legalizacji
stowarzyszenia.

Spore znaczenie w procesie tworzenia stowarzyszenia miato spotka-
nie we Lwowie. Odbyto si¢ ono 23 lutego 1898 r. w Czytelni Katolickiej?.
Do jego zorganizowania przyczynil sie ks. Szczesny Malarski. Wzielo
w nim udzial — wraz z nim — dwunastu ksiezy katechetow szkét ludo-
wych i srednich, miedzy innymi: Zygmunt Lenkiewicz, Jakub Glab, Jan

17 Ibidem; W. Gadowski, Wspomnienia, s. 137.

18 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 4, s. 75-76.
19 W literaturze przedmiotu blednie przyjmuje si¢ za ks. Wiadystawem Kubikiem
(W. Kubik, Rozwdj mysli dydaktycznej w polskiej literaturze katechetycznej w latach 1895-1970,
Warszawa 1987, s. 47), ze dzigki zabiegom ks. W. Gadowskiego , powstato pierwsze sto-
warzyszenie katechetéw w Krakowie pod wezwaniem $w. Jana Kantego”. Spotkanie
w Krakowie nie bylo usankcjonowaniem organizacji, lecz mialo charakter deklaratywny
i inicjujacy, podobnie jak kolejne tego typu zebrania we Lwowie i Przemyslu, a jeszcze
wczesniej w Tarnowie. Oprocz tego, w tym czasie, zgodnie z projektem statutu, patronem
stowarzyszenia mial by¢ sw. Karol Boromeusz, a nie sw. Jan Kanty. Ponadto nie mogto
powsta¢ w tym miescie, bowiem jego wiadze koscielne nie zatwierdzily wtedy statutu
stowarzyszenia i nie pozwolily na jego funkcjonowanie w diecezji krakowskiej.

20 Czytelnia Katolicka we Lwowie powstata pod koniec XIX w., jako centrum katolickiej
oswiaty, kultury i formacji. Jej statut zostat zatwierdzony 23 VII 1891 r., po czym jesienia
tego roku otwarto lokal przy ul. Piekarskiej 28. Tutaj miescita sie biblioteka, prowadzono
pogadanki i akcje odczytowe potaczone z dyskusjami, zebrania réznych grup i stowarzy-
szen chrzescijanskich. Vide: J. Wolczynski, Ksigdz Profesor Szczepan Szydelski (1872-1967).
Polityk i dziatacz spoteczny, Krakéw-Lwow 2022, s. 287-290.

DOI:10.17951/rh.2025.59.1297-1337



1304 ROMAN CEGLAREK

Slésarz, Jozef Boczar i Edward Borawski. Pierwszy z nich zostat prezesem,
a drugi sekretarzem zebrania. Schemat spotkania byl w zasadzie taki sam
jak w Krakowie. Najpierw ks. W. Gadowski przedtozyl swoj referat na
temat gtownych zalozen stowarzyszenia oraz poinformowatl zebranych
o postulatach katechetow krakowskich i tarnowskich, a nastepnie otwarto
debate dotyczaca ksztaltu przysziej organizacji. Pojawily sie¢ dwie opcje:
jedna zaktadata powotanie sekcji katechetycznej w strukturach juz istnie-
jacego towarzystwa pomocy kaptanskiej, a druga przyjmowata funkcjo-
nowanie samodzielnej i niezaleznej organizacji. Wiekszos$¢ opowiedziata
sie za ostatnim wariantem. Sadzono, ze pierwsze rozwigzanie nie odpo-
wiada naturze fachowego stowarzyszenia katechetow?!. Celem towarzy-
stwa bylo bowiem $wiadczenie pomocy materialnej kaptanom bedacym
w potrzebie?, a stowarzyszenia doskonalenie zawodowe i ochrona praw
ksiezy nauczajacych religii oraz promowanie idei wychowania religij-
nego w spoteczenstwie (jak to okreslit na zebraniu ks. Z. Lenkiewicz)®.
Utrzymywano, ze stowarzyszenie powinno mie¢ wladze centralna i kota
lokalne, tak jak to planowal ks. W. Gadowski. Niektorzy, jak chociazby
ks. S. Malarski, optowali nawet za tworzeniem w wigkszych miastach,
gdzie bylo znaczne skupisko placowek o$wiatowych, nie jednego kota
zrzeszajacego wszystkich katechetow, ale osobnych dla nauczycieli religii
szkot $rednich i osobnych dla szkoét ludowych. Redaktor ,Dwutygodnika
Katechetycznego” nie byt jednak entuzjastg tego rozwiazania, sugerujac,
ze w takim ukladzie kota powinny mie¢ jednak wspolne wtadze i chociaz
od czasu do czasu wspolne zebrania, by nie traci¢ kontaktu i kolektywnie
programowac prace katechetyczna®*. Podczas zebrania padta propozydja,
aby w sierpniu zorganizowac dla ksiezy uczacych religii wspdlne re-
kolekcje (Chyréw), a po ich zakonczeniu zwota¢ walne zgromadzenie
i zawigza¢ na nim stowarzyszenie katechetéw. Do tego czasu planowa-
no opracowac projekt statutu (biorac za podstawe organizacje stowarzy-
szenia nauczycieli szkot $rednich)® i przeprowadzié¢ liczne konsultagje.

2L Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 5, s. 90.
22 Tygodnik Katolicki” 1891, nr 14-15, s. 105.

%, Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 5, s 90.
2 Ibidem, s. 91.

% Chodzi tutaj o Towarzystwo Nauczycieli Szkét Wyzszych. Jego poczatki zwiaza-
ne sa z rodzacym sie ruchem zawodowym nauczycielstwa polskiego na terenie Galicji,
ktéry doprowadzit w 1868 r., wykltadowcéw szkdt wyzszych oraz nauczycieli szkét lu-
dowych i $rednich do zatozenia Towarzystwa Pedagogicznego we Lwowie. Wsrdd jego
cztonkéw znaczna przewage mieli nauczyciele szkoét ludowych, ktérzy przede wszystkim
koncentrowali swoja dziatalno$¢ na nich. W tym czasie niektdre instytucje (Rada Szkolna
Krajowa, Sejm Galicyjski) zajety sie sprawami szkoét srednich, co ozywito zainteresowa-
nie opinii publicznej ta kwestia, a zarazem wymogto na Towarzystwie Pedagogicznym
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Zadanie to zlecono ks. W. Gadowskiemu, ktory miat go przygotowac
i rozesta¢ do wigkszych miast, aby w lokalnych srodowiskach kate-
chetycznych przedyskutowano go i poczyniono ewentualne poprawki.
Wszelkie uwagi mialy by¢ publikowane na tamach ,, Dwutygodnika Ka-
techetycznego”, co miato usprawni¢ wymiane pogladow i konsultowanie
wszelkich korekt?. Przyjecie takiej formuty kontaktowania si¢ miato takze
przyspieszy¢ prace, bowiem w ten sposdb propozycje zmian w projekcie
statutu mogly dociera¢ do wszystkich zainteresowanych niemalze w tym
samym czasie (dystrybucja czasopisma droga pocztowa) bez czestego
zwotywania dodatkowych zebran na terenie calej Galicji, co wiazalo sie
w sposob nieunikniony z pokonywaniem znacznych odlegtosci i proble-
mami z transportem.

Cykl spotkan promujacych idee stowarzyszenia katechetéw zamyka-
to zebranie w Przemyslu, ktére miato miejsce nazajutrz po spotkaniu we
Lwowie, tj. 24 lutego 1898 r. Zostato zorganizowane przez ks. J6zefa Droz-
da w czytelni kaptanskiej. Posrod zebranych ksiezy, oprécz organizatora,
byli m.in.: Maksymilian Kopko (grekokatolik), Jan Milczanowski, Henryk
Biega, Teofil Lekawski, Wladystaw Makowiec. Ostatniego z nich wybrano
na przewodniczacego zebrania. Jego przebieg w niczym nie odbiegat od
wczesniejszych. Oznacza to, ze najpierw byt referat ks. W. Gadowskiego,
uwzgledniajacy opinie katechetow ze wczesniejszych spotkan na temat
stowarzyszenia, a nastepnie dyskusja. W zasadzie zaaprobowano na nim
to, co juz uprzednio ustalono, a mianowicie: cele stowarzyszenia, jego
odrebnos¢ jako jednostki organizacyjnej, urzadzenie wspdlnych rekolek-
gji dla katechetow, opracowanie przez redakcje ,Dwutygodnika Kate-
chetycznego” projektu statutu, umieszczenie go na tamach czasopisma
i rozestanie do konsultacji zainteresowanym. W Przemyslu zaproponowa-
no, aby po analizie propozycji statutu wszyscy katecheci przestali swoje
uwagi do redakgji, ktora miata je uwzglednié, przygotowujac ostateczna

skupienie takze na nich swojej uwagi. Skutkowato to powotaniem w jego tonie w 1883 r.
specjalnej sekcji szkét $rednich. Poniewaz wladze administracyjne czynily trudnosci przy
zatwierdzeniu statutu, a w dodatku na tym tle rodzity sie napigcia wewnatrz zarzadu,
cztonkowie sekgji postanowili zatozy¢ odrebng organizacje — Towarzystwo Nauczycieli
Szkét Wyzszych, ktérego pierwsze walne zebranie odbyto sie we Lwowie 9 IV 1884 1. Jego
celem byto doskonalenie i rozwdj nauczycieli pod wzgledem obyczajowym, pedagogicz-
nym i naukowym, wzajemna pomoc oraz zaznajamianie spoteczeristwa z problemami
szkolnictwa $redniego. Vide: Towarzystwo Nauczycieli Szkét Wyzszych 1884-1894. Rys hi-
storyczny, napisat M. Warmski, Lwow 1894, s. 8-9; Towarzystwo Nauczycieli Szkét Srednich
i Wyzszych (Przeszlos¢ i Terazniejszos¢), Warszawa 1938, s. 3—4; E. Karcz-Taranowicz, Geneza
stowarzyszen nauczycielskich na ziemiach polskich, , Przeglad Historyczno-Oswiatowy” 2015,
34, s.29-30.
% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 5, s. 91.
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wersje tekstu. Jesli bylby w tym ksztalcie przyjety przez ogdt, redakcja
— majac upowaznienie od wszystkich srodowisk katechetycznych — mia-
ta go przedlozy¢ do zatwierdzenia wiadzom administracyjnym Galicji
(c.k. Namiestnictwo we Lwowie). Sugerowano, zeby uczyni¢ to w lipcu
i liczono, ze w szybkim tempie bedzie on zatwierdzony, a tym samym
stowarzyszenie zostanie zarejestrowane i uzyska osobowos¢ prawna.
Dzigki temu juz na wspolnych rekolekcjach w sierpniu mozna bytoby
wybra¢ wladze stowarzyszenia i rozpocza¢ dziatalnos¢, bez planowania
dodatkowych zjazdéw celem ukonstytuowania si¢ organizacji”.

Ksiadz W. Gadowski zakonczyl w Przemyslu serie spotkan z kateche-
tami. Faktycznie, dzieki nim moglt sondowac opinie na temat zasadnosci
zatozenia stowarzyszenia ksiezy katechizujacych. Odbyte zebrania w czte-
rech diecezjach galicyjskich dawaty mu szeroki oglad sytuacji i utwierdzity
w przekonaniu, ze jego powolanie jest sensowne i potrzebne. Miat jednak
$wiadomosc tego, ze na spotkaniach byta tylko czes¢ ksiezy uczacych religii
w szkotach, a chcac zasiegnad opinii na ten temat od pozostatych kateche-
tow, zamiescit w swoim czasopismie katechetycznym prosbe o przesytanie
wskazowek dotyczacych stowarzyszenia. Mialy one pomdc w jak najlep-
szym opracowaniu przez redakcje projektu przysztego statutu®.

POWSTANIE PROJEKTU STATUTU | PIERWSZY ETAP KONSULTACII

Zgodnie z przyjetymi ustaleniami na spotkaniach z katechetami prace
nad statutem wzial na siebie ,Dwutygodnik Katechetyczny”. Wiodaca
role w tym wzgledzie odegral jego redaktor naczelny — ks. W. Gadowski.
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze wspomagaly go w tym procesie osoby
wspottworzace czasopismo. Trudno jednak dzisiaj doktadnie wskazaé
kto z nich uczestniczyt w bezposrednich pracach nad ulozeniem projektu
statutu. Biorac pod uwage tylko kryterium logistyczne, a co za tym idzie
fatwos¢ w kontaktowaniu sig i konsultowaniu zawartosci statutu, mogtly
to by¢ osoby mieszkajace w Tarnowie, gdzie wydawano ,Dwutygodnik
Katechetyczny”?’. W tym czasie byli to nastepujacy ksieza: Stanistaw Dut-
kiewicz, Karol Szczeklik i Aleksander Pechnik. Wszystko wskazuje na to,

27 Ibidem, s. 91-92.

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 5, s. 92.

¥, Dwutygodnik Katechetyczny” 1910, nr 11, s. 386; ,Miesiecznik Katechetyczny i Wy-
chowawczy” 1936, nr 4, s. 154; W. Gadowski, op. cit., s. 131-132; R. Niparko, , Dwutygodnik
Katechetyczny i Duszpasterski” 1897-1910. Bibliografia analityczna, Poznan 2007, s. 18.

DOI:10.17951/rh.2025.59.1297-1337



POWSTANIE ZWIAZKU KATECHETOW W GALICJI W DOBIE AUTONOMICZNEJ 1307

ze najwigkszy udzial przy tworzeniu projektu miat ten ostatni, ktory tez
byt autorem ostatecznej wersji statutu®.

Niespetna miesiac po ostatnim z cyklicznych spotkan z katecheta-
mi powstal Projekt statutu stowarzyszenia katechetéw obrzqdku faciniskiego
pod wezwaniem $w. Karola Boromeusza®', ktory opublikowano na tamach
czasopisma 22 marca 1898 r. Jak sama nazwa wskazuje, jego adresatami
byli ksigeza rzymskokatoliccy. Kierujac si¢ sugestiami wielu kaptandéw,
przyjeto tego typu rozwiazanie ze wzgledu na odrebnosc¢ katechetyczna
w zakresie programdow i podrecznikdw nauczania religii w stosunku do
grekokatolikow. Ci ostatni takze bowiem uczestniczyli w spotkaniach
z ks. W. Gadowskim i w zjazdach ksiezy katechetéw w Krakowie (1895)
i Lwowie (1897). Podobnie jak ksieza rytu lacinskiego byli zywo zain-
teresowani edukacja religijna oraz sprawami szkoly i opowiadali si¢ za
powotlaniem stowarzyszenia katechetow. Sadzono jednak, Zze wlaczenie
ich do stowarzyszenia przyczyni si¢ do jego dezorganizacji, poniewaz
wykluczy w czasie dyskusji nad programami nauki religii lub podre-
cznikami katechetow tacinskiej badz greckiej tradyvcji katolickiej. W takim
ukladzie zawsze jedna ze stron, jako nieznajgca ich merytorycznej tresci,
bytaby biernym uczestnikiem zebrania, co mijatoby sie z celem stowa-
rzyszenia. W tym ukladzie sugerowano, zeby katecheci grekokatoliccy
zawiazali wlasne stowarzyszenie. W ten sposob funkcjonowatyby one
jako osobne organizacje, podejmujac wspodtprace jedynie we wspodlnych
obszarach zwigzanych na przyklad z obrong intereséw katechetow jed-
nego i drugiego obrzadku wobec wtadz szkolnych®.

Punktem odniesienia przy tworzeniu projektu statutu stowarzyszenia
katechetow byty zbiory przepiséw okreslajacych strukture, zadania i spo-
sOb dziatania innych organizacji nauczycielskich i kaptanskich. Bazowano
przede wszystkim na Statucie Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych®.
Korpus projektu jest niemalze dokladnym odtworzeniem statutu tejze
organizagji*. Przejeto z niego nie tylko uktad poszczegdlnych zagadnien,

30 Gazeta Koécielna” 1899, nr 46, s. 371; ,Gazeta Koécielna” 1899, nr 48, s. 393.
3t Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 6, s. 103-110.

32 Ibidem, s. 103.

3 Statut Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych, Lwow 1884.

% W projekcie uzyto zwrotu ,Towarzystwo nauczycieli szkét srednich”, bo tak po-
wszechnie okreslano w tym czasie organizacje, do ktdrej nalezeli nauczyciele tego typu
szkdt, cho¢ formalnie bylo to Towarzystwo Nauczycieli Szkét Wyzszych. Jak juz wczesniej
wspomniano, wyodrebnito sie ono z Towarzystwa Pedagogicznego i stworzyto wtasna
organizacje — Towarzystwo Nauczycieli Szk6t Wyzszych, do ktdrego nalezeli, wedle sta-
tutu z 1884 r., nauczyciele uniwersytetéw i politechnik oraz nauczyciele szkét realnych,
gimnazjow i seminariow nauczycielskich (a w pdzniejszym okresie — zgodnie z projek-
tem nowego statutu tegoz towarzystwa z 1900 r. — takze nauczyciele szkét zawodowych),
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ale nawet literalny zapis niektorych partii statutu, oczywiscie z niezbed-
nymi modyfikacjami zwigzanymi z istota stowarzyszenia katechetow
oraz wilasciwg jej terminologia. Skorzystano takze, cho¢ w niewielkim
zakresie, ze Statutu Towarzystwa wzajemnej pomocy kapltanéw archidiece-
zji lwowskiej obrzqdku tacinskiego pod wezwaniem Najswietszej Panny Maryi
Snieznej®. Zapozyczenia z tego dokumentu byly niewielkie, co wynikato
ze specyfiki tej organizacji, ktora miala charakter bardziej opiekunczy niz
szkoleniowy. W zwiazku z tym zaczerpnieto z niego tylko ten materiat,
ktéry odnosil sie do celéw i srodkow, a dotyczyt wybranych aspektow
formacji kaptanskiej realizowanej w stowarzyszeniu®.

Catos¢ projektu ujeto w pigtnascie paragraféw. Poszerzono je o kilka
przypiséw stanowiacych pewne dopowiedzenia na temat kwestii, kto-
re w statucie mialy charakter skrétowy i, zdaniem redakcji czasopisma,
wymagaly uzupeinienia lub komentarza. Chodzito o to, aby odczytano
niektére punkty w odpowiednim kontekscie i zrozumiano intencje two-
rzacych ten zapis.

Jako integralna cze$¢ numeru széstego ,, Dwutygodnika Katechetycz-
nego” z 22 marca 1898 r. projekt dotart do ksiezy katechetow i w ogole
wszystkich zainteresowanych sprawami wychowania religijnego. Redak-
cja apelowata o jego gruntowna analize i nadsytanie uwag, ktére w catosci
lub jako streszczenia mialy by¢ zamieszczane w czasopismie. Zwracata
uwage na fakt, ze jest to jedynie projekt, na ktorego ostateczny ksztalt
moga mie¢ znaczacy wpltyw wszystkie przestane opinie®”. Po jego lek-
turze rozpoczal sie czas konsultacji w réznych srodowiskach kateche-
tycznych: w Nowym Saczu (6 kwietnia 1898 r.), w Krakowie (1 maja
1898 r.), w Stanistawowie (7 maja 1898 r.) oraz we Lwowie (zaplano-
wane na maj)®*. Niektorzy katecheci zgtaszali watpliwosci, czy zapisane
w projekcie $rodki stuzace do realizacji celéw stowarzyszenia oraz za-
planowane formy posiedzen zwyczajnych sa mozliwe do spelnienia
przez wszystkie kota zamiejscowe (oddzialy terenowe). Obawiali sig,
ze wydawanie pism o tresci religijnej i pedagogicznej badz ksiazek dla
ucznidw, a takze organizowanie odczytow i publicznych pogadanek oraz

a wiec wszystkich wyzszych w stosunku do szkét ludowych. Wskazujac na te druga grupe
cztonkéw organizacji, zwyczajowo nazywano ja Towarzystwem nauczycieli szkét éred-
nich. Cf. ibidem, s. 1; Projekt nowego statutu Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych we Lwo-
wie, Lwow 1900, s. 2.

% Statut Towarzystwa wzajemnej pomocy kaptandw Archidiecezji lwowskiej o. 1. pod wezwa-
niem N. P. Maryi Snieznej, Lwow 1891.

36 Ibidem, s. 2.

%, Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 6, s. 104.

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 9, s. 168; W. Gadowski, op. cit., s. 137; ,Mie-
siecznik Katechetyczny i Wychowawczy” 1936, nr 4, s. 156.
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prowadzenie wewnatrz kot wykltadow lub odczytow teologiczno-nauko-
wych, powigzanych z dyskusja lub pokazowych katechez i egzort z ich
krytycznym oméwieniem lezy poza zasiegiem mozliwosci czesci z nich®.
Ponadto proponowano, aby siedziba stowarzyszenia nie byl Przemys],
cho¢ faktycznie przez swoje potozenie w srodkowej czesci Galicji byt
on bardziej dostepny dla ogotu katechetow niz inne wigksze miasta le-
zace poza jej centralna czescia (co zaznaczono w projekcie), ale Lwow,
ze wzgledu na siedzibe wladz administracji panstwowej, dzieki czemu
moglo szybciej dochodzi¢ do kontaktéw stuzbowych z Rada Szkolna
Krajowa i z c.k. Namiestnictwem. Postulowano tez poszerzenie zakre-
su terytorialnego stowarzyszenia, tak aby swym zasiegiem obejmowat
nie tylko Galicje wraz z Wielkim Ksigstwem Krakowskim, ale roéwniez
Ksigstwo Bukowiny, ktore lezato w granicach diecezji lIwowskiej, gdzie
katechizowalo wielu ksiezy. Sadzono tez, ze cztonkami stowarzyszenia
powinni by¢ nie tylko czynni zawodowo ksieza zajmujacy sie katechiza-
¢ja i wychowaniem religijnym, ale rdwniez ksieza emeryci. Oprocz tego
sugerowano zmiane zapisu dotyczacego sktadek cztonkowskich tak, aby
raczej okresli¢ jej minimalny prdg, a nie obligatoryjna kwote. Dawatoby
to bowiem mozliwos$¢ regulowania sktadek w zaleznosci od potrzeb, bez
koniecznosci dokonywania zmian w statucie®.

Powyzsze postulaty pochodzily od katechetéw z Nowego Sacza
i Stanistawowa i zostaly opublikowane w majowych numerach ,Dwu-
tygodnika Katechetycznego”. Redakcja czasopisma oczekiwata jeszcze na
propozycje z pozostatych osrodkow katechetycznych, liczac na rzeczowe
uwagi, ktoére pomoglyby przygotowac statut w ostatecznym ksztalcie.
Niestety sptynety one dopiero w nowym roku szkolnym, tj. 1898/1899.

STARANIA O PROTEKTORAT WtADZ KOSCIELNYCH
NAD STOWARZYSZENIEM

Czekajac na kolejne spostrzezenia dotyczace projektu statutu,
ks. W. Gadowski podjat dziatania zwiazane z zagwarantowaniem orga-
nizacji patronatu wladz koscielnych. Zgodnie z propozycja statutowa pro-
tektorami stowarzyszenia mieli by¢ ordynariusze poszczegolnych diecezji
galicyjskich®!. Przy tej okazji postanowil przedtozy¢ biskupom diecezjal-
nym projekt statutu z prosba o jego zatwierdzenie i naniesienie ewentu-
alnych poprawek. To dziatanie bylo jednak przedwczesne, bowiem do

%, Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 9, s. 168.
4 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 10, s. 187-188.
# Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 6, s. 105.
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redakcji czasopisma nie splynely jeszcze opinie wszystkich srodowisk
katechetycznych, a co za tym idzie projekt nie zostal poprawiony i prze-
dyskutowany, nie uzyskat wiec akceptacji wiekszosci katechetow*2.

Ksigdz W. Gadowski ttumaczy? to postepowanie koniecznoscig obro-
ny dobrego imienia powstajacego stowarzyszenia katechetéw. Okazalo
sie bowiem, zZe ,niektorzy ksieza w Krakowie zrobili zarzut, Ze stowa-
rzyszenie nosi w sobie zarzewie pewnego rodzaju buntu przeciw wladzy
duchownej, ze dla tego Biskupi go nie zatwierdza, wiec szkoda o nim
radzi¢”®. Obawiajac sig, ze te insynuacje moga wywota¢ ferment wérdd
katechetow, a wigc potencjalnych cztonkéw stowarzyszenia, zniecheci¢
ich do dalszych obrad i uczestnictwa w procesie jego powolywania, po-
stanowil temu przeciwdziataé. Podjat starania, aby jak najszybciej uzyskac
zgode na jego funkcjonowanie w poszczegolnych diecezjach oraz objecie
go patronatem przez ich ordynariuszy. W tym celu 9 czerwca 1898 r. wy-
stat pisma do wszystkich konsystorzy (dawniej stosowane okreslenie kurii
biskupiej) obrzadku tacinskiego w Galigji*. Jedno z nich, adresowane do
konsystorza we Lwowie, mialo nastepujaca tresc:

Podpisany prosi unizenie, aby Najprzewielebniejszy Konsystorz
Arcybiskupi raczyl najtaskawiej zezwoli¢ w zasadzie na zawiaza-
nie galicyjskiego stowarzyszenia katechetow, na wzor istniejacych
w Niemczech i w Czechach, oraz poczyni¢ ewentualne uwagi co do
statutu, ktorego projekt 7 (str. 104)* oémiela sie zataczy¢. Jesli wy-
chowanie religijne w szkolach ma si¢ ugruntowa¢, to jeszcze przed

#2 QOkoto czterdziestu lat pdznej (1936), opisujac te wydarzenia w ,Miesieczniku Ka-

techetycznym i Wychowawczym”, ks. W. Gadowski napisat: ,Poprawiony statut przed-
lozyta redakcja w czerwcu 1898 r. wszystkim czterem Ordynariatom Biskupim w Galicji
z prosba o aprobate i poparcie” (,,Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy” 1936, nr 4,
s. 156). Piszac z perspektywy prawie czterech dekad, zawarl w tym zdaniu jednak pewna
niescisto$¢. Otdz w tym czasie statut nie zostat poprawiony. Do prosby o protektorat nad
stowarzyszeniem dotaczyl egzemplarz ,Dwutygodnika Katechetycznego” z projektem
statutu, a zatem w jego pierwotnym zapisie, a nie po korekcie.

#  Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 17, s. 317.

#  Zachowaly sie dwa pisma skierowane do wiadz koscielnych w Tarnowie i we Lwo-
wie. W swojej tresci sa w zasadzie catkowicie zbiezne. W pierwszym z nich pojawia sie
jedynie dodatkowa informacja, ze ks. W. Gadowski otrzymal juz wczesniej ustng zgode
biskupa tarnowskiego na zalozenie stowarzyszenia katechetéw. Mozna zalozy¢, ze podob-
nej treci byly pozostate dwa pisma adresowane do Konsystorza w Krakowie i w Przemy-
$lu, dotyczyly bowiem tej samej kwestii. Vide: Archiwum Diecezjalne w Tarnowie [dalej:
ADT], Akta Personalne, sygn. PG VI/2.

W pismie ks. W. Gadowski wskazat na konkretng strone w , Dwutygodniku Kate-
chetycznym” (1898, nr 6), od ktorej rozpoczynat sie tekst statutu. Cato$¢ miescita sie na
stronach 104-110.
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zmiang krepujacych ustaw potrzeba wychowania religijnego nauczy-
cieli, a w pierwszym rzedzie poglebienie ducha kaptanskiego i wiedzy
katechetycznej u samych katechetow, co wilasnie jest gtéwnym celem
projektowanego stowarzyszenia. Rozpoczniemy od osobnych reko-
lekcyj dla katechetéw w dniach 25-29 sierpnia br. u XX. Misjonarzy
w Krakowie. Ze wzgledu na jedyng poddéwczas sposobnos¢ do wspdl-
nego porozumienia si¢, o$miela si¢ podpisany zywi¢ nadzieje, Ze
Najprzewielebniejszy Konsystorz Arcybiskupi raczy, przychylajac sie
najtaskawiej do przediozonej prosby, udzieli¢ podpisanemu odpowie-
dzi przed tym czasem, a zarazem wyjednac protektorat i blogostawien-
stwo J. E. Najprzewielebniejszego Ks. Arcybiskupa®.

Do tej prosby ks. W. Gadowski dotaczyt — o czym informowat w pi-
$mie — egzemplarz ,Dwutygodnika Katechetycznego” z 22 marca 1898 r.,
w ktorym znajdowat sie projekt statutu stowarzyszenia.

Najszybciej przyszta odpowiedz od Konsystorza Biskupiego w Tarno-
wie. Pismo bp. Ignacego Lobosa byto datowane na 24 czerwca 1898 r. Or-
dynariusz dziekowal w nim ks. W. Gadowskiemu za podjecie tak cennej
inicjatywy zwiazanej z utworzeniem stowarzyszenia katechetow i wyrazit
zgode na jego zalozenie w granicach diecezji tarnowskiej oraz zadeklaro-
wat objecie go swym patronatem*’. Do$¢ szybko dotarto tez pismo z Kon-
systorza Ksigzeco-Biskupiego w Krakowie. Niestety w tym przypadku
decyzja byta odmowna. Podjeto ja juz 27 czerwca 1898 r. Nie zezwolono
na powotanie stowarzyszenia w diecezji krakowskiej, a statut odestano
do ks. W. Gadowskiego wraz z pismem 1 lipca tegoz roku*. Natomiast
Konsystorz Biskupi w Przemyslu, pismem z 24 sierpnia 1898 r., udzie-
lit pozytywnej odpowiedzi. Bp Lukasz Solecki dostrzegal potrzebe tego
typu organizacji, ktéra jego zdaniem mogta realnie wptynac¢ na podno-
szenie poziomu nauczania katechetycznego w szkotach. Obiecal przyjacé
protektorat nad stowarzyszeniem, gdy tylko dojdzie do jego zawigzania
w diecezji przemyskiej, a ponadto zatwierdzit jego statut®. Jako ostatni
odpowiedzial na prosbe ks. W. Gadowskiego Konsystorz Arcybiskupi
we Lwowie, pismem z 19 pazdziernika 1898 r. Abp Seweryn Morawski
nie widziat przeszkdéd w zawiazaniu stowarzyszenia, dlatego zaakcep-
towal projekt jego statutu, jednakze zastrzegl, ze objecie go patronatem

% Archiwum Archidiecezji Lwowskiej Arcybiskupa Eugeniusza Baziaka w Krakowie
[dalej: AAL], Akta Konsystorskie, sygn. AK 587.

¥ ,Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 17, s. 318.

#  Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie [dalej: AKMK], Ksiegi Protokotdw,
[brak sygn.], Ksiega Protokotow (1898), Numer Dziennika L. 3021/1898.

¥ Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 17, s. 317.
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na terenie archidiecezji lwowskiej moze by¢ rozwazone dopiero po jego
formalnym ukonstytuowaniu sie™.

W ocenie ks. W. Gadowskiego powyzsze wiadomosci byty wazne dla
duchowienstwa trzech diecezji, bowiem uswiadamiaty im, Ze nie ma zad-
nych przeciwskazan do tworzenia stowarzyszenia, a proponowany statut
W niczym nie narusza obowigzujacych przepisow w zakresie karnosci
koscielnej. Co wiecej, uznat, na podstawie nadestanej korespondencji od
konsystorzy, ze wstepowanie do stowarzyszenia bedzie mile widziane
przez wtadze kosScielne. Mial nadzieje, Ze takze bp Jan Puzyna, sledzac
w przysztosci dziatalnos¢ stowarzyszenia, zmieni opini¢ na jego temat —
powstalg pod wpltywem mylnych informacji — i obejmie nad nim protek-
torat, zezwalajac na funkcjonowanie w diecezji krakowskiej®'.

W tym czasie zaczely pojawiac si¢ w prasie katolickiej artykuly pro-
mujace potrzebe zrzeszania si¢ kaptandw w rdéznego typu organizacje
o charakterze spotecznym i religijnym. Zachecano miedzy innymi ksiezy
uczacych religii w szkotach, aby zbierali si¢ w kotach w celu porozu-
miewania si¢ w sprawach katechetycznych, wymiany zdan, trudnosci
zawodowych i srodkow zaradczych. Dostrzegano walory takiego gre-
mium katechetycznego w danym miescie czy okregu, ktdre moglo re-
prezentowac interesy poszczegdlnych cztonkéw wobec wiadz szkolnych,
dysponujac w ten sposob wigksza sila oddzialywania jako organizacja
zawodowa, a nie jako prywatna osoba®. To wszystko przemawiato na
rzecz stowarzyszenia katechetow, wptywajac na opinie publicznag i $wia-
domo$c¢ samych kaptanéw oraz hierarchdw koscielnych, przekonujac do
jego zakladania w diecezjach. Rownoczesnie pojawialy si¢ w periody-
kach o$wiatowych zachety, aby nauczyciele religii wstepowali raczej do
stowarzyszenia nauczycieli ludowych, a nie do stowarzyszenia kateche-
tow>?. Chciano ich pozyska¢ dla swojej organizacji, wzmacniajac jej range
poprzez zwigkszenie liczby czlonkéw, nie dopuszczajac do powstania
kolejnej i konkurencyjnej organizacji nauczycielskiej.

ZABIEGI O WSPOLNE REKOLEKCJE DLA CZLONKOW STOWARZYSZENIA

Pomystodawca wspdlnych rekolekcji dla cztonkéw stowarzyszenia
katechetow byt ks. Szczesny Malarski. Juz podczas pierwszego spotkania

% AAL, Akta konsystorskie, sygn. AK 587.

51 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 17, s. 318.

52, Gazeta Koscielna” 1898, nr 32, s. 256; W sprawie stowarzyszenia katechetow, ,,Dwuty-
godnik Katechetyczny” 1899, 1, s. 19-20.

5 Szkolnictwo” 1899, nr 12, s. 93-94; ,Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 9, s. 184.
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inicjujacego we Lwowie 23 lutego 1898 r. zaproponowano, by zorgani-
zowac je pod koniec sierpnia w Chyrowie (koto Przemysla), w szkole
i konwikcie jezuitow. Jak juz wspomniano, planowano na ich zakonczenie
zwotaé walne zgromadzenie i zawiazac stowarzyszenie®*. Idea wspdlnych
rekolekgji spotkata sie¢ z powszechnym uznaniem i zostata wpisana w pro-
jekt statutu jako stata praktyka cztonkdéw stowarzyszenia®. Natomiast
redakgja ,,Dwutygodnika Katechetycznego” wziela na siebie ich organiza-
cje w zaproponowanym miejscu i terminie oraz wszelkie dzialania (wraz
z opracowaniem statutu) zmierzajace do powigzania ich z formalnym
utworzeniem stowarzyszenia®®.

Wstepnie planowano rekolekgcje na ostatni tydzien sierpnia, tuz przed
rozpoczeciem nowego roku szkolnego. Niestety, z powodu egzamindéw
wstepnych kandydatow do szkoly, jak i poprawkowych dla jej uczniow,
rekolekcje musiaty by¢ przesuniete o tydzien. Rektor konwiktu w Chyro-
wie ks. Piotr Bapst zaproponowat termin 20-25 sierpnia 1898 r., a zatem
wczesniej niz planowano W tym samym czasie pojawita si¢ druga pro-
pozycja, by przeprowadzic je w Krakowie u ksigzy misjonarzy, w dniach
25-29 sierpnia tego samego roku. W zaistniatej sytuacji redakcja czaso-
pisma poprosita katechetow o opowiedzenie si¢ za jednym z warian-
tow i poinformowanie jej o wyborze. Za pierwsza opcja przemawiata
lokalizacja, polozenie Chyrowa w $rodkowej czesci Galicji, z kolei za
drugim dogodny dla wiekszo$ci termin®. Ostatecznie wybrano Krakéw
i Zgromadzenie Ksigzy Misjonarzy na Stradomiu (seminarium duchow-
ne), gdzie nauki rekolekcyjne miat prowadzi¢ ks. Kasper Stowinski®®.
Ksiadz W. Gadowski poprosil , Gazete Koscielng” we Lwowie o opubli-
kowanie zaproszenia. Faktycznie, redakcja czasopisma wsparla te ideg,
doceniajac pomysl przeprowadzenia rekolekgji dla grupy reprezentujacej
jedna profesje, twierdzac, ze w stosunku do tradycyjnych rekolekcji or-
ganizowanych dla ogétu ksiezy ich wptyw na uczestnikéw ,bedzie da-
leko skuteczniejszy i potezniejszy, bo wejdzie Scisle w szczegoly zawodu
katechetycznego”*. Ponadto przypomniano, ze ich zwiericzeniem bedg
obrady w sprawie zalozenia stowarzyszenia katechetow.

,Dwutygodnik Katechetyczny” wysunat projekt, by w przysztosci, po
zawiazaniu stowarzyszenia, urzadzac rekolekcje w tym samym czasie, ale
w dwoch osrodkach rekolekcyjnych, we wschodniej i zachodniej czesci

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 5, s. 91

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 6, s. 105.

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 9, s. 168; nr 10, s. 188.
%, Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 10, s. 188.

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 11, s. 204.

% Gazeta Koécielna” 1898, nr 25, s. 203.
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Galigji. Chodzilo o to, zeby ich uczestnicy nie musieli pokonywac znacz-
nych odlegtosci, lecz mieli mozliwo$¢ uczestnictwa w poblizu miejsca
zamieszkania i pracy. Tym razem rekolekcje mialy by¢ wspdlne, celem
przedyskutowania zatozen projektu statutu i zalozenia stowarzyszenia®.

Pierwsze rekolekcje dla ksiezy katechetow odbyly sie¢ w zaplanowa-
nym miejscu i terminie. Rzeczywiscie poprowadzit je ks. Kasper Stomin-
ski. Ich mottem byta mysl: , kaptan to $wiety medrzec”. Bazujac na Pismie
Swietym i nauczaniu Kosciota, pokazywat, ze kaptan bez odpowiedniej
wiedzy i zamitowania do nauki nie tylko nie bedzie $wiety, ale nie bedzie
takze pozyteczny®. Niestety, nie cieszyly sie one zbyt wysoka frekwengja.
Warto nadmieni¢, ze na wczesniejszych zjazdach katechetow w Krakowie
(1895) byto 121 uczestnikéw, we Lwowie (1897) 105, a na rekolekcjach za-
ledwie 31. Co prawda, byt to inny typ spotkan katechetow, nie szkolenio-
wy, ale formacyjny, niemniej nie zgromadzil wielu chetnych. Zdaniem ks.
W. Gadowskiego byt to i tak dobry wynik, biorac pod uwage negatywna
opinig, jaka mialo tworzace si¢ stowarzyszenie katechetéw w Krakowie,
gdzie wladza koscielna nie zatwierdzita statutu i nie objela go patro-
natem. Mimo tych okolicznosci okazalo sig, ze najwiecej uczestnikow
rekolekgji pochodzito wtasnie z diecezji krakowskiej. Byli to nastepujacy
ksieza: Jozef Bielenin, Michat Debowski, Michat Fajfer, Franciszek Gotlba,
Wiadystaw Jelonek, Mateusz Jez, Zygmunt Karas, Melchior Kadziota,
Jozef Kulinowski, Teofil Papesch, Franciszek Prezentkiewicz, Franciszek
Rosner, Pawel Rytko, Franciszek Swiderski i Czestaw Wadolny. Z diecezji
lwowskiej przybyli ksieza: Jozef Boczar, Jan Siemienski, Jozef Scistowski
i Jan Slésarz. Z kolei z diecezji przemyskiej byli to kaptani: Jan Chmielni-
kowski, Jézef Gajda, Bronistaw Karakulski, Stanistaw Mindowicz i Waw-
rzyniec Pilszak. Natomiast z diecezji tarnowskiej w rekolekcjach brali
udzial nastepujacy ksieza: Andrzej Bilinski, Walenty Dymnicki, Walenty
Gadowski, Jozef Krosninski, Wtadystaw Macheta, Aleksander Pechnik
oraz Piotr Sadulski. Na ich zakonczenie wyrazono pragnienie, aby w tej
wlasnie formie urzadzaé rekolekcje, to znaczy wspdlnie dla wszystkich
ksiezy katechetéw, bez podziatu na wschodnia i zachodnig Galicje, jak
to wezesniej proponowata redakcja ,Dwutygodnika Katechetycznego”®%.

Moze dziwic fakt, ze w czasopi$mie ks. W. Gadowskiego nie znalazta
sie¢ zadna wzmianka o posiedzeniu katechetéw w sprawie zatwierdze-
nia statutu i powotania stowarzyszenia, o czym wczesniej informowano
zainteresowanych. Widocznie rekolekcje nie zakonczyly si¢ walnym ze-
braniem, tak jak to wczesniej zapowiadano. Wydaje sie, ze zlozyto sie na

8 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 12, s. 221-222.
1 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 16, s. 286-289; nr 17, s. 307-311.
2 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 13, s. 238-239.
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to kilka okolicznosci. Po pierwsze, ks. W. Gadowski liczyl na to, Ze przed
rekolekcjami otrzyma pozytywne wiadomosci z konsystorzy galicyjskich
i zapewnienie o protektoracie, co sprawe powotania stowarzyszenia po-
sunefoby naprzdd, otwierajac droge do jego legalizacji. Tak sie jednak nie
stalo. Przed rozpoczeciem rekolekcji miat tylko dwie odpowiedzi: jedna
pozytywna, a druga negatywna®. Po drugie, trudno byto debatowac nad
utworzeniem stowarzyszenia i doprowadzi¢ do jego formalnego zatoze-
nia w miejscu, gdzie konsystorz krakowski nie udzielit zgody na jego
powotanie i funkcjonowanie. A po trzecie, nieliczni uczestnicy rekolekgji
nie mogli stanowid reprezentatywnej grupy odzwierciedlajacej opinie ca-
tosci. W zaistnialej sytuacji nie podjeto wiec kolejnego kroku majacego
zwienczy¢ zabiegi o stowarzyszenie.

Mimo tego byl to wazny moment w historii stowarzyszenia. Zaini-
cjowal statg praktyke organizowania odrebnych rekolekcji kaptaniskich
dla katechetow. Nie byly to jednak pierwsze rekolekcje dla tej grupy
zawodowej w ramach stowarzyszenia katechetow, bowiem w tym czasie
taka organizacja jeszcze formalnie nie istniata. Rekolekcje w Krakowie
poprzedzily powolanie stowarzyszenia i staly sie¢ antycypacja tego, co
w przyszlosci bedzie naleze¢ do jego pryncypidw. Tak naprawde nawet
kolejne rekolekcje dla ksiezy katechetéw w Mosciskach (26-30 sierpnia
1899 r.), prowadzone przez redemptoryste ks. Bernarda Lubieniskiego, tez
nie byly jeszcze oficjalnymi, bowiem nie doszto do formalnego powotla-
nia stowarzyszenia, cho¢ zaprezentowano na nich zatwierdzony statut®.
Dopiero rok pdzniej, w dniach 26-30 sierpnia 1900 r., zorganizowano re-
kolekcje we Lwowie w gmachu seminarium duchownego, gltoszone przez
jezuite ks. Stanistawa Zateskiego, ktdre mozna uzna¢ w sensie dostow-
nym za pierwsze, a to z tej racji, ze przeprowadzone po zgromadzeniu
ogolnym (najwyzszy organ decyzyjny) i prawnym ukonstytuowaniu sie
stowarzyszenia (zwigzku)®.

6 Jak juz wyzej wspomniano, pozytywna odpowiedz jeszcze przed rekolekcjami przy-
szta z Tarnowa, a negatywna z Krakowa. Ponadto byla réwniez przychylna odpowiedz
z Przemysla, ale datowano jg na 24 VIII 1898 r., co oznacza, ze byta podpisana przez bisku-
pa diecezjalnego dzien przed rekolekcjami, ale najprawdopodobniej dotarta ona do ks. W.
Gadowskiego juz po ich zakonczeniu.

6 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 12, s. 255.

% Gazeta Koscielna” 1900, nr 27, s. 264; nr 44, s. 434.
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KONTYNUACJA PRAC NAD STATUTEM
| FORMALNYM POWOLtANIEM ZWIAZKU

Po zakoniczonych rekolekcjach redakcja , Dwutygodnika Katechetycz-
nego” czekata na kolejne sugestie dotyczace projektu statutu. Otrzymata
je dopiero w pazdzierniku 1898 r. od ks. W. Makowca, ktory przestat
uchwaty katechetow z Przemysla. Przychylali si¢ oni do wniosku kate-
chetéw ze Stanistawowa, aby siedzibg wydziatu (centrali stowarzyszenia)
byt Lwéw. Ponadto zaproponowali zmiane patrona stowarzyszenia na
$w. Jana Kantego. Uwazali réwniez, ze cztonkowie wydzialu, bedacy
delegatami z roznych diecezji, powinni mie¢ przywilej zwolywania w ich
granicach zebran cztonkéw poszczegdlnych kot i posredniczenia pomie-
dzy wydzialem a kotem w danej diecezji. Sugerowali takze, aby stowarzy-
szenie przybrato charakter kaptaniskiego bractwa, kladac wigkszy nacisk
na praktyki religijne®®.

Nad wszystkimi uwagami, jakie sptynely do redakdji, ksieza katecheci
mieli dyskutowac 10 listopada 1898 r. na spotkaniu zwotanym do Lwowa.
Jego organizacjq mieli zajac sie ks. J. Boczar i ks. S. Malarski. Sadzono,
ze uda si¢ wtedy uchwali¢ statut, przedtozy¢ go wiadzom panstwowym,
a po miesigcu odby¢ walne zebranie i rozpocza¢ dziatalno$¢®”. Podczas
zebrania okazatlo si¢ jednak, ze kwestii statutowych jest zbyt wiele do
omdwienia, dlatego postanowiono zwota¢ kolejne na 22 listopada br.%
Na tym spotkaniu uwzgledniono jeszcze uwagi ksiezy katechetow ze
Lwowa. Poza tym doszto do istotnej zmiany w zakresie nazewnictwa.
Stowo , stowarzyszenie” zastgpiono terminem , zwiazek”. Prawdopodob-
nie katecheci doszli do wniosku, ze to okreslenie jest bardziej adekwat-
ne, bowiem podkresla autonomiczny charakter kol, ktore miaty dziata¢
w swoich diecezjach w zasadzie samodzielnie, tworzac konglomerat nie-
zaleznych jednostek zrzeszonych we wspodlnej organizacji posiadajacej
wladze centralne reprezentujace interesy zwigzku w ogoélnosci. Dodatko-
wo przyjeto zaproponowang przez katechetow przemyskich zmianeg pa-
trona. Siegnieto do polskiej hagiografii, wybierajac $w. Jana Kantego jako
kaptana madrego i poboznego, patrona wykladowcdéw i wychowawcodw
oraz uczacych sie. Dzigki tym zabiegom, po ukoniczeniu prac, przestano
do c.k. Namiestnictwa, w celu zatwierdzenia, Statut Zwigzku Katechetéw
pod wezwaniem $w. Jana Kantego. Zywiono nadzieje, ze jesli nie bedzie za-
strzezen administracji panstwowej, to juz 31 stycznia badz 1 lipca 1899 r.

% Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 16, s. 299-300.
¢, Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 17, s. 318.
6 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 18, s. 340.
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(dni wolne od zaje¢ szkolnych) bedzie si¢ mogto zebra¢ walne zgroma-
dzenie i nastapi ukonstytuowanie si¢ zwiazku katechetow®.

Wiadze panstwowe mialy jednak krytyczne uwagi, o czym poin-
formowat ,Dwutygodnik Katechetyczny” w wydaniu z 5 lutego 1899 r.
Uznaty, ze musi by¢ doprecyzowany zapis o srodkach stuzacych realizacji
celow zwiazku w zakresie obrony prawnej jego cztonkow. Nie nastreczyto
to wiekszych problemdéw i dokonano stosownych zmian, zaznaczajac, ze
dotyczy ona stosunkow stuzbowych, a wigec reprezentowania cztonkéow
zwigzku wobec witadz szkolnych i administracyjnych z ewentualnym
wsparciem obroncy w kwestiach prawnych. Oprécz tego domagatly sie
korekty zapisu o jego rozwigzaniu, co wigzalo si¢ z przekazaniem majat-
ku wskazanym ordynariuszom proporcjonalnie do liczby jego cztonkéw
w danej diecezji z przeznaczeniem go na cele wychowawcze. Zazadaty
deklaracji od konsystorzy biskupich, ze w takim przypadku przejma ow
majatek i w my$l statutu go spozytkuja. Nakazywaty uzyskac od biskupoéw
diecezjalnych w Galicji poswiadczenia, ze obejmujq oni protektorat nad
zwiazkiem, stawiajac to jako konieczny warunek zatwierdzenia statutu.
Ostatnie dwie sprawy byly wyjatkowo problematyczne, a to z tej racji, ze
biskup krakowski nie wyrazil zgody na funkcjonowanie w jego diecezji
organizacji katechetow, a co za tym idzie na protektorat, zatem bezcelowe
bylo zabieganie o to, aby zadeklarowal, ze po rozwigzaniu zwigzku bedzie
zarzadzal jego majatkiem zgodnie ze statutem. W dodatku biskup lwowski
stwierdzit w swoim pismie do ks. W. Gadowskiego, Ze obejmie patronat
nad zwiazkiem dopiero po jego zarejestrowaniu w urzedzie. Pierwsza
sprawe redakcja zaproponowata rozwigza¢ w ten sposob, zeby wskazac
w statucie, iz w razie likwidacji zwigzku majatek przechodzi wytacznie
na rzecz ordynariusza miejsca, poniewaz siedzibg zwiazku (centrali) jest
Lwow. Dzigki temu mozna bylo pomina¢ procedure zatatwiania tej kwe-
stii u wszystkich biskupow galicyjskich, starajac si¢ o deklaracje w tej
sprawie jedynie biskupa Iwowskiego. W drugim przypadku postulowata,
aby w ogole wycofac sie z kwestii protektoratu, bowiem nie byt to ko-
nieczny warunek zawigzania zwiazku. Nieposiadanie patronatu w niczym
nie zmienialo istotnych jego zatozen i nie powinno by¢ odczytywane jako
brak postuszenstwa, gdyz kaplani zobligowani sa do niego przez prawo
kanoniczne, niezaleznie od tego, czy przynaleza do jakiej$ organizagji.
Pomysty te poddano refleksji, oczekujac na opinie zainteresowanych?’.

Dopracowywanie tych kwestii byto dos¢ zmudne, skoro redakcja za-
miescita na tamach czasopisma note na temat zwigzku katechetéw dopie-
ro kilka miesiecy od opublikowania ostatniego komunikatu w tej sprawie.

%, Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 1, s. 20.
70 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 3, s. 59-60.
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Po raz kolejny zapraszano na wspolne rekolekcje, tym razem do klasz-
toru redemptorystow w Mosciskach, z nadzieja, ze po ich zakonczeniu,
tj. 30 sierpnia 1899 r., odbedzie sie zebranie w celu ukonstytuowania sie
zwiazku. Na ten dzien zaproszono wszystkich kaptanéw zainteresowa-
nych wychowaniem religijnym dzieci i mtodziezy, ktorzy chcieliby sta¢
sie czlonkami zwigzku”'.

Dwa tygodnie po opublikowaniu tych tresci w ,,Dwutygodniku Ka-
techetycznym” (6 lipca 1899 r.) zostat zatwierdzony przez c.k. Namiest-
nictwo statut Zwiazku Katechetéw, a nastepnie przestany przez Dyrekcje
Policji we Lwowie 11 lipca br.”? Po rekolekcjach w Mosciskach ksieza
katecheci mogli wiec go analizowac jako dokument majacy moc praw-
na i otwierajacy droge do oficjalnej dziatalnosci zwigzku. Na zwotanym
w tym czasie zebraniu (30 sierpnia 1899 r.), pod przewodnictwem ks.
Feliksa Jozefowicza, rekolektanci zadeklarowali przystapienie do zwiaz-
ku i wyrazili Zyczenie, aby w pierwszym roku zwiazek zajal si¢ sprawa
wychowania chrzescijariskiego uczniéw poprzez ozywienie i ujednolice-
nie w szkotach praktyk religijnych oraz opracowanie tematyki przysztego
wiecu katechetow. Trzeba nadmienic, Ze nie bylo to jednak zebranie zato-
zycielskie zwigzku. Uczestniczyto w nim bowiem zaledwie 18 kaptanow,
w wiekszosci z diecezji przemyskiej, i nie byto momentem ukonstytuowa-
nia si¢ organizacji katechetéw”®. Niemniej rozpoczeto proces oficjalnego
zapisywania si¢ do zwiazku, ktory mial juz swoj urzedowy statut,
uiszczania optat wpisowych i cztonkowskich. Sprawami tymi zajat sie
ks. A. Pechnik we Lwowie i redakcja czasopisma w Tarnowie. ,Dwutygo-
dnik Katechetyczny” informowal, Ze dopiero gdy zbierze si¢ odpowied-
nia liczba cztonkow (nie precyzujac, ile miato to by¢ osob), odbedzie sie
walne zebranie we Lwowie, ktore wybierze wydzial i delegatow diece-
zjalnych, po czym w sposdb formalny rozpocznie swoja dziatalno$¢™.

W miedzyczasie powrdcono ponownie do propozycji zawiazania
wewnatrz zwiazku bractwa sw. Jana Kantego. W uwagach do statutu
proponowali to wczesdniej katecheci przemyscy, a wrocono do tej mysli
na zebraniu w Mosciskach. Z tej racji ,,Dwutygodnik Katechetyczny”
22 wrzesnia 1899 r., aby te sprawe upowszechni¢ i przedyskutowac,
opublikowat tekst, w ktorym nakreslit ogélne ramy dziatalnosci bractwa.

7t Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 12, s. 255.

72 Statut Zwigzku Katechetéw pod wezwaniem Sw. Jana Kantego, Tarndéw 1899, s. 7. Statut
ten znajduje sie w zasobie Centralnego Panstwowego Archiwum Historycznego Ukrainy
we Lwowie w zespole Namiestnictwo Galicji miasto Lwéw. LlenTpaasunit gep>KaBHNIT
icroprraamit apxis Ykpainu M. /bBiB, Ppong 146, onuc, 25a, crrpasa 10.

73, Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 13, s. 275-276.

74 Ibidem, s. 275.
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Mialo ono mie¢ charakter religijny zwigzany przede wszystkim z mo-
dlitwa za zywych i zmarlych katechetéw oraz wychowawcow, a takze
za ucznidw, aby byli dobrze uksztattowani pod wzgledem moralnym.
Ponadto podano caly katalog poboznych praktyk, do ktorych mieli sie zo-
bowiazac jako przyszli jego cztonkowie. Refleksje na ten temat katecheci
mieli przestac¢ do redakcji w celu dalszych konsultacji”. Do tego pomystu
jednak pdzniej juz nie wrdcono. Wydaje sie, ze zapis w statucie dotyczacy
praktyk religijnych czlonkéw zwiazku uznano za wystarczajacy, zawie-
rajacy w sobie mozliwos¢ realizacji postulatow bractwa.

W dalszym ciagu redakcja prowadzita agitacje na rzecz Zwiazku
Katechetow. W tym celu zamies$cita na famach czasopisma jego statut,
z nadzieja, ze pomoze to prenumeratorom blizej zapoznac si¢ z ideq orga-
nizacji i przekona ich do tego przedsiewzigcia. Zachecata do wstepowania
do zwiazku nie tylko ksiezy katechetdéw, ale rowniez wszystkich duszpa-
sterzy jako odpowiedzialnych za wychowanie religijne, przekonujac, ze
bez nich nie bedzie mdégl w pelni realizowac wszystkich zadan statuto-
wych. Chcac bardziej zmotywowac wikariuszy i duszpasterzy z Galicji,
pokazywata korzysci, jakie moga wynikac z przynalezenia do organizacji.
Czynita to w przypisach (komentarzach) do wybranych punktow statutu
(czego nie ma w oryginalnym jego wydaniu), pokazujac, ze zwigzek ma
wieksze mozliwosci prawne i finansowe w zakresie obrony praw kate-
chety niz dzialania osoby prywatnej, chociazby w przypadku odwotania
si¢ do wyzszej instancji sadowej. Zainteresowanym zaproponowata skta-
danie deklaragji cztonkowskich w siedzibie swojej redakgji’®.

Kilkanascie dni po ukazaniu si¢ w czasopismie tego komunikatu
doszto do zwotania pierwszego walnego zgromadzenia Zwigzku Kate-
chetéw. Miato to miejsce we Lwowie 20 listopada 1899 r. (poniedziatek,
godz. 16.30) w Czytelni Katolickiej (ul. Piekarska 28, pietro I). Zebranych
przywitat ks. Aleksander Pechnik””. Grono to sktadato sie przede wszyst-
kim z katechetéw miejscowych, tylko czterech przybylo spoza Lwowa,
a byli to: ks. Jozef Drozd (Przemysl), ks. Zygmunt Swistelnicki (Brody),
ks. Klemens Bystrzycki (Ztoczow) i ks. Szczesny Malarski (Stanistawow).
Okazato sig, ze ten dzien nie byt wolny od zaje¢ lekcyjnych w zachod-
niej czesci Galigji, dlatego z tego regionu w ogole nie przybyli katecheci,

7”5, Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 14, s. 295.

76 ,Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 17, s. 348-350.

77 W poczatkowym okresie tworzenia sie Zwiazku Katechetéw i pracy nad projektem
statutu ks. A. Pechnik wspdtpracowat w Tarnowie z ks. W. Gadowskim, bedac w tym cza-
sie nauczycielem w tamtejszym gimnazjum. Jednak 24 VI 1898 r. zostal przeniesiony do
IV Gimnazjum we Lwowie i w tym mie$cie dalej angazowatl sie¢ w dzielo powstania i dzia-
tania zwiazku.
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a wylacznie z czesci wschodniej, gdzie z kolei szkoty byly nieczynne’.
Na przewodniczacego zebrania wybrano ks. Andrzeja Swisterskiego”.
Plan przedstawial sie¢ nastepujaco: wybdr wydziatu, przyjecie statutu,
dyskusja i wolne wnioski®. W trakcie glosowania wybrano prezesa i wi-
ceprezesa oraz siedmiu czlonkow wydzialu. Prezesem zwigzku zostal
ks. Alojzy Jougan, a wiceprezesem ks. Aleksander Pechnik®'. Do zadan
prezesa nalezato kierowanie dziatalno$cia wydziatu i zwiazku oraz re-
prezentowanie ich na zewnatrz, a takze planowanie pracy, zwolywanie
zebran, nadzorowanie realizacji uchwat i zarzadzen czy podpisywanie
dokumentoéw i korespondencji. W tych dziataniach pomagal mu wice-
prezes, udzielajac wsparcia w zakresie czynnosci administracyjnych,
formalnych i organizacyjnych. Z kolei w gronie cztonkdéw zwyczajnych
wydziatu, wspotodpowiedzialnych za programowanie i prowadzenie
zwiazku, znalezli sie ksieza: Jan Gnatowski, Michal Czechowski, Feliks
Jézefowicz, Michat Kochanski, Jan Slésarz, Stanistaw Sokotowski oraz
Walenty Wotcz. Oprocz tego powotano czterech zastepcoéw (jako czton-
kéw nadzwyczajnych wydziatu), ktérymi byli: ks. Jozef Boczar, Julian
Gtlab, Jan Lazarewicz i Stanistaw Tempiniski®?. Po przeprowadzeniu proce-
dury wyboréw wydziatu nastapilo gtosowanie nad statutem, ktéry zostat
przyjety przez ogot zebranych bez Zadnych poprawek. W dalszej czesci
odbyta sie dyskusja nad kilkoma biezacymi sprawami. Zaproponowano,
aby wladze zwigzku wystosowaty pismo do Rady Szkolnej Krajowej,
domagajac si¢ wprowadzenia pewnych modyfikacji w przepisach szkol-
nych. Dotyczylo to miedzy innymi koniecznosci noszenia emblematow
graficznych na ubraniach w celu identyfikacji gimnazjum, do ktorego
uczniowie przynaleza, procedur udzielania im zgdd na udzial w impre-
zach i wydarzeniach kulturalnych oraz sposobow ich dyscyplinowania.
Z kolei w wolnych wnioskach przyjeto propozycje, by wydzial podjat
dziatania zmierzajace do ujednolicenia praktyk religijnych we wszyst-
kich typach szkoét. Przedlozono tez wydzialowi sprawe ,,Dwutygodnika
Katechetycznego”, proponujac, aby stat si¢ organem zwiazku, bedac jego
urzedowym pismem. Mocno tez podkreslono aspekt postuszenstwa wia-
dzy koscielnej, komunikowania biskupom o przedsiewzieciach zwigzku
i uzgadniania z nimi najistotniejszych spraw®.

8 Prawdopodobnie ze wzgledu na grekokatolickie $wieto Michata Archaniota szkoty
w tym dniu w Galicji Wschodniej byly zamkniete.

7, Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 19, s. 401-402.

80 Gazeta Koscielna” 1899, nr 46, s. 371.

81 Gazeta Koécielna” 1899, nr 48, s. 393.

8 Ibidem.

8 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 19, s. 402.
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Pierwsze posiedzenie wydziatu odbylo si¢ 27 listopada 1899 r. we
Lwowie®. Sposrdd jego cztonkdéw wybrano sekretarza: ks. Stanistawa
Sokotowskiego oraz skarbnika ks. Jana Slésarza®. Do zadan pierwsze-
go z nich nalezatlo dokumentowanie dziatalnosci wydziatu, w zwiazku
z czym redagowal protokoly z posiedzen, uczestniczyt w przygotowy-
waniu pism wychodzacych, ktore podpisywal wraz z prezesem i prze-
chowywat korespondencje lub inne materialy archiwalne. Z kolei drugi
byl odpowiedzialny za sprawy finansowe i majatkowe, zbieral optaty
wpisowe i cztonkowskie, prowadzil dokumentacje rachunkowa, sporza-
dzat sprawozdania finansowe oraz wyptacat fundusze wedle wskazowek
wydziatu. Ponadto dokonano uzupelnienia grona czlonkow wydziatu,
bowiem ks. W. Wolcz jednak nie przyjat tej funkcji. W jego miejsce powo-
fano pierwszego z czterech czlonkdw nadzwyczajnych, a mianowicie ks.
J. Boczara. Tak ukonstytuowany sktad wydziatu na pierwszym zebraniu
podjat sprawe ,, Dwutygodnika Katechetycznego”, dochodzac do wniosku,
ze na tak wstepnym etapie funkcjonowania nie moze jeszcze redagowac
tego czasopisma, przejmujac odpowiedzialnos¢ za prowadzenie go jako
oficjalnego organu zwigzku. Zobowiazat si¢ natomiast do wspierania jego
dziatalnosci i zamieszczania na jego famach sprawozdan z posiedzen wy-
dziatu i sprawozdan z poszczegdlnych kot miejscowych (takze w , Gazecie
Koscielnej” we Lwowie). W dalszym ciggu czasopismo mialo by¢ prowa-
dzone w Tarnowie przez ks. W. Gadowskiego. Poza tym wydziat debato-
watl nad okresleniem najpilniejszych spraw, ktore wymagaty zatwierdzenia
catego zwiazku, a nad ktérymi mialy pracowac uprzednio kota miejscowe,
aby finalnie przedlozy¢ swoje propozyde pod wspdlne glosowanie®. Po-
czatkowo byly to tylko dwa kota miejscowe: jedno w Tarnowie, a drugie
we Lwowie. Tarnowskie Koto Katechetéw powotano juz 4 grudnia 1899 r.¥,
natomiast Lwowskie Koto Katechetéw powstato 2 stycznia 1900 r.%

W poczatkowym okresie Zwiazek Katechetéw liczyl 51 czltonkow
zwyczajnych. Byli nimi ksieza: Wojciech Biela, Jozef Boczar, Klemens
Bystrzycki, Wincenty Chetminski, Michat Czechowski, J6zef Drozd, Jan
Drozdz, Stanistaw Dymnicki, Kazimierz Dziurzynski, Adam Fraczkie-
wicz, Roman Gadowski, Walenty Gadowski, Jézef Gawrzynski, Adam
Gerstmann, Leon Gondelowski, Antoni Hochecker, Mateusz Jez, Alojzy

8  Taka date podaje ,Gazeta Koscielna”, relacjonujac to wydarzenie, natomiast w ,, Dwu-
tygodniku Katechetycznym” pojawia si¢ 26 1 1899 r., ktérg podaje prezes Zwiazku Kate-
chetéow — ks. Alojzy Jougan w pismie skierowanym do redakcji.

8 Gazeta Koscielna” 1900, nr 2, s. 13.

86 Ibidem.

8 ,Dwutygodnik Katechetyczny i Duszpasterski” 1900, nr 2, s. 42.

8 Gazeta Koscielna” 1900, nr 2, s. 13.
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Jougan, Feliks Jozefowicz, Jézef Kaliciniski, Rajmund Knendich, Mikotaj
Kochanski, Franciszek Konieczny, Jozef Krasninski, Jozef Krechowicz,
Zygmunt Lenkiewicz, Andrzej Lukasik, Andrzej Macko, Kasper Mazur,
Franciszek Mréz, Wtadystaw Mysor, Alojzy Nalepa, Jan Nowak, Wtady-
staw Okulicki, Aleksander Pechnik, Wiadystaw Sarna, Aleksander Sie-
minski, Kasper Stominski, Mateusz Sokotowski, Stanistaw Sokotowski,
Jakoéb Stanczyszkiewicz, Jan Sldsarz, Zygmunt Swistelnicki, Michat To-
karski, Kazimierz Wais, Jézef Watorek, Antoni Wesoliniski, Pawet Wiatr,
Jan Wnekowicz, Walenty Wotcz i Jan Zachara®. W kolejnych latach liczba
ta podwoita sie, bowiem zakladano kolejne kota miejscowe, poza diecezja
tarnowska i lwowska, takze w krakowskiej i przemyskiej, pozyskujac
nowych czlonkéw dla Zwigzku Katechetow w Galigji.

GtOWNE ZAtOZENIA STATUTU ZWIAZKU KATECHETOW

Statut Zwiqzku Katechetow pod wezwaniem sw. Jana Kantego zostal za-
twierdzony reskryptem (pisemnym rozporzadzeniem) c.k. Namiestnictwa
we Lwowie 6 lipca 1899 r., a nastepnie — w kolejnym kroku postepowa-
nia administracyjnego — przestany przez Dyrekcje Policji 11 lipca tegoz
roku”. Wszystko wskazuje na to, ze dostarczono go do ks. A. Pechnika”,
a on z kolei przestat go do ks. W. Gadowskiego, ktory wzial na siebie
obowigzek wydania go drukiem. Statut zostat opublikowany w dwdch
wersjach. Pierwsza znalazta si¢ w ,Dwutygodniku Katechetycznym”
z 5 listopada 1899 r.*?, z kilkoma objasnieniami do niektérych paragrafow.
Natomiast druga, w oryginalnym zapisie zatwierdzonym przez wiadze
panstwowe, zostata wydana naktadem Zwiazku Katechetéw jako osobne
wydawnictwo, w formie niewielkiej broszury, przez Drukarnie Jézefa
Styrny w Tarnowie”, ktéra drukowata w tym okresie czasopismo kate-
chetyczne ks. W. Gadowskiego.

89 Gazeta Koscielna” 1900, nr 11, s. 105; 1900, nr 44, s. 434; 1901, nr 7, s. 83-85.

N Statut Zwigzku, s. 7.

%l Ksigdz A. Pechnik dokonatl ostatecznej redakcji statutu i to prawdopodobnie on,
po zakonczeniu prac, przedlozyt go w urzedzie do zatwierdzenia wladzom galicyjskim.
Sprzyjat temu fakt jego zamieszkania we Lwowie, przez co mial tatwy dostep do biur
administracji panstwowej. Ponadto przemawia za tym takze procedura zalatwiania kolej-
nego statutu Zwiazku Katechetéw z 1909 r., ktérego byl autorem. Wtedy réwniez sktadat
wniosek o zatwierdzenie nowego statutu. Wydaje sig, ze podobnie byto przy zatatwianiu
statutu z 1899 r.

2, Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 17, s. 348-354.

% Statut Zwigzku, s. 7.
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Statut byt podstawowym dokumentem, na podstawie ktorego i zgod-
nie z nim mial dziata¢ Zwigzek Katechetéw. Wyznaczat gléwne cele or-
ganizacji, do ktorych zaliczano: wzajemne porozumiewanie si¢ cztonkow
zwigzku w sprawach nauczania i wychowania, krzewienie idei katolickie-
go wychowania wsrod wszystkich warstw spoteczenstwa oraz popieranie
wszelkich dziatart ukierunkowanych na dobro instytucji wychowawczych
i samych katechetéw. Cele te miaty by¢ realizowane za pomoca okreslo-
nych $rodkow, takich jak: posiedzenia zwyczajne kot zwiazku, zebra-
nia diecezjalne i zgromadzenia ogolne; wnoszenie memorialow i petycji
do kompetentnych wtadz dotyczacych kwestii nauczania i wychowania
dzieci oraz mlodziezy lub spraw katechetow; wydawanie pism o tresci
religijnej i pedagogicznej oraz lektur dla uczniow; odczyty i pogadan-
ki publiczne urzadzane staraniem i przy uzyciu naktadéw finansowych
zwiazku; obrona czlonkéw zwiazku w zakresie stosunkéw stuzbowych
katechetow wobec wtadz szkolnych lub administracyjnych przy ewen-
tualnym wsparciu prawnym; odbywanie wspolnych rekolekgji i praktyk
religijnych; organizowanie nabozenstw za zmartych i zywych cztonkéw
zwigzku oraz jego dobrodziejow; niesienie pomocy nalezacym do zwigz-
ku w sytuagjach losowych, zwtaszcza w zakresie leczenia i kuragji™.

Statut okreslit zasieg terytorialny zwiazku i jego siedzibe. Obejmowat
cztery diecezje galicyjskie, a mianowicie: Iwowska, krakowska, przemy-
ska i tarnowska. Tak sformutowany zapis uwzglednil postulaty niekto-
rych katechetéw, ktorzy przy analizie projektu dostrzegali konieczno$¢
wymienienia w statucie nie tylko Galicji i Wielkiego Ksiestwa Krakow-
skiego, ale takze Ksigstwa Bukowiny, ktére wchodzito w sktad diecezji
Iwowskiej, a zatem i ksigzom katechetom tam pracujacym trzeba byto
umozliwi¢ zapisywanie si¢ do zwigzku przez fakt wigczenia tego obsza-
ru do struktur organizacji. Faktycznie uczyniono to, cho¢ nie wyszcze-
golniono w finalnej wersji terytoriow administracyjnych nalezacych do
Galigji (jak to bylo w projekcie), ale wzieto pod uwage koscielny podziat
terytorialny na diecezje. Siedziba zwiazku stat si¢ Lwéw, bedacy stolica
Galicji i konsystorza metropolitalnego™.

Dokument podawat rowniez zasady okreslajace organizacje i sposob
funkcjonowania zwiazku. W zasadzie mial on trzy szczeble organizacyjne.
Na najnizszym lokowaty si¢ kota katechetow jako najmniejsze komorki
zwiazku, ktorych zadaniem bylo realizowanie jego celéw, z uwzglednie-
niem miejscowych uwarunkowan, w sposéb przewidziany przez zapisy
statutowe. Sposob ich organizowania miata doktadnie okresli¢ osobna in-
strukcja (powstata dopiero w 1909 r.). Szczebel $redni tworzyly wszystkie

% Ibidem, s. 1-2.
% Ibidem, s. 2.
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kota katechetow dziatajace w obrebie jednej diecezji, stanowiac wspolny
konglomerat, za ktory odpowiadat delegat diecezjalny, utrzymujacy tacz-
nos$¢ pomiedzy kotami, koordynujacy ich prace, organizujacy zebrania
diecezjalne oraz przekazujacy sprawozdania z dzialalnosci kot i ewen-
tualne postulaty do zalatwienia wladzom zwiazku. Z kolei wszystkie
te jednostki razem wziete konstytuowaty Zwiazek Katechetéw, ktorego
najwyzszym organem byt wydzial (zarzad) i zgromadzenie ogolne (ze-
branie walne)®.

Statut dzielit cztonkéw zwiazku na czynnych (zwyktych) i hono-
rowych (wyrdznionych). Do pierwszej grupy nalezeli ksigza katecheci
obrzadku facinskiego aktualnie nauczajacy religii i emerytowani bez
wzgledu na stopien awansu zawodowego, status stuzbowy i wystuge lat
oraz wszyscy inni kaptani uczacy w szkotach wszelkiego typu (nauczy-
ciele innych przedmiotéow niz religia), jak i w ogole wszyscy duchow-
ni zajmujacy sie sprawa wychowania religijnego. Natomiast do drugiej
mogli by¢ wlaczeni kaplani wybitnie zastuzeni w dziedzinie formacji
chrzeécijanskiej lub promocji zwiazku. Pierwszych przyjmowat do orga-
nizacji wydzial, a drugich zgromadzenie ogdlne na wniosek wydziatu®.

Cztonkom zwiazku®® przystugiwaly nastepujace prawa: wybierania
(czynne prawo decydowania) i wybieralnosci (kandydowania do wtadz
na kazdym szczeblu); wystepowania na wszelkiego typu zebraniach z wy-
ktadami i odczytami po uprzednim porozumieniu si¢ z wydziatem; za-
bierania glosu i gtosowania na posiedzeniach zwyczajnych, zebraniach
diecezjalnych i zgromadzeniach ogolnych; przedkladania i popierania
wnioskdw dotyczacych statutu; zapraszania kaptanéw w charakterze
gosci na zgromadzenia za zgoda przewodniczacego, a takze korzysta-
nia z rabatu przy zakupie materialéw z oferty wydawniczej zwiazku.
Oprécz wymienionych praw miat takze obowiazki. W swietle statutu kaz-
dy czlonek byt zobowiazany do: przyczyniania si¢ do rozwoju zwiazku,

% Ibidem.
7 Ibidem.
% W statucie jest zapis o cztonkach zarzadu, a nie zwiazku. Wszystko wskazuje jednak
na to, ze jest to pomylka, bowiem paragrafy od 4 do 7 s poswiecone cztonkom zwiazku,
a nie zarzadu. Nie wiadomo dlaczego w paragrafie 5., w zdaniu wprowadzajacym, jest
mowa o prawach czltonkow zarzadu (dopiero w ostatnim paragrafie, tj. 17., pojawia sie
wyrazna sugestia, ze chodzi o zarzad zwiazku, czyli wydziat). Gdyby prawa te przystugi-
waty jedynie zarzadowi, to statut sankcjonowatby pewnga gradacje cztonkéw, faworyzujac
elitarng grupe, a dyskryminujac reszte, ograniczajac prawa niektérym katechetom naleza-
cych do zwiazku. Trzeba nadmieni¢, ze w projekcie byta mowa o prawach cztonkéw sto-
warzyszenia, a przy zmianie terminologii na zwigzek powinien pojawi¢ sie w tym miejscu
zapis o prawach czltonkéw zwiazku. Wlasnie w taki sposdb zostalo to ujete w nowej wersji
statutu z 1909 r., gdzie poprawiono dotychczasowq tre$¢ paragrafu 5.
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chociazby przez aktywny udziat w jego pracach, oraz uiszczanie optaty
wpisowej (jednorazowej) i cztonkowskiej (statej). Sposdb funkcjonowania
w zwiazku podlegat ocenie i mdgl by¢ powodem jego usuniecia. W tym
zakresie procedura przewidywata dwa tryby: wylaczenie i wykreslenie.
Wytaczenie nastepowato wtedy, gdy dopuscit sie czynu kompromituja-
cego, zwlaszcza gdy Sciagnat na siebie prawomocny wyrok potepiajacy
wiadzy koscielnej lub sadu karnego, oraz gdy dziatal rozmys$lnie na szko-
de zwigzku. Natomiast wykreslenie zachodzito wtedy, gdy przedlozyt
wydziatowi pisemny wniosek o rezygnacji z dalszego przynalezenia do
zwiazku oraz gdy nie wptacal skladek cztonkowskich od trzech lat zale-
glych, mimo kilku upomnien wydzialu. W kazdym z tych przypadkow
czlonek tracit wszelkie prawa do majatku zwigzku i nie mogt zadac zwro-
tu kwantum wniesionego do organizacji”.

Zwiazek posiadal swoj majatek. Zgodnie ze statutem powstawat on ze
sktadek cztonkowskich (jednorazowe i coroczne), z dochodow z wiasnej
dzialalnosci zwiazanej z prowadzeniem odczytéw i wydawaniem publi-
kacji oraz z darowizn, subwengji, zapisow itp. Zarzadzal nim wydziat,
pokrywajac z tej puli wszelkie koszty zarzadzania zwigzkiem i publikacji
wydawnictw. Pozostate srodki wydziat musiat ulokowa¢ w papierach
pupilarnych, majacych zabezpieczenie prawne w sposob, jaki przepisy
panstwowe przewidywaty dla tego typu lokaty kapitatu'®™.

Odpowiedzialnos¢ za prowadzenie spraw zwiazku spoczywata na
wydziale, ktory miat charakter wladzy wykonawczej. Statut doktadnie
opisywat jego ustroj, czyli zasady okreslajace organizacje i sposob funk-
cjonowania. Na jego czele stal prezes i wiceprezes oraz siedmiu czlon-
kéw (zwyczajnych) wybieranych przez zgromadzenie ogélne. Ponadto
w sktad wydziatu wchodzili delegaci wskazani na zebraniach organizo-
wanych w diecezjach, po jednym z kazdej z nich. Z tego grona cztonko-
wie wydziatu wybierali podskarbiego (skarbnika)!®! i sekretarza. Oprdcz
tego powotywano jeszcze czterech cztonkdw (nadzwyczajnych) — zastep-
codw, ktérych prezes mogt zawezwac na posiedzenia wydziatu (wedle
porzadku alfabetycznego), gdyby usprawiedliwiona absencja cztonkdéw
zwyczajnych uniemozliwiala przeprowadzenie obrad w wymaganym
kworum. Kadencja catego wydziatu trwata trzy lata, chyba ze z przyczyn

9 Statut Zwigzku, s. 2-3.

100 Ibidem, s. 3.

101 Chociaz w statucie pojawia si¢ informacja o podskarbim, to w praktyce postugiwano
sie terminem skarbnik. We wszelkich sprawozdaniach i informacjach zawartych w ,Dwu-
tygodniku Katechetycznym” i ,,Gazecie KosScielnej” nie operowano nazewnictwem histo-
rycznym w odniesieniu do urzednika sprawujacego piecze nad majatkiem, ale powszech-
nie uzywanym w tym czasie zwrotem — skarbnik.
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losowych nie moglo zebrac si¢ zgromadzenie ogolne, aby wybra¢ nowy
wydzial, wtedy w dotychczasowym skladzie urzedowat on nadal, az
do zwolania najblizszego walnego zebrania. Do prawomocnosci uchwat
wydziatu konieczna byla obecno$¢ przynajmniej czterech jego cztonkow
oraz uprzednie zawiadomienie catego gremium o terminie i porzadku
dziennym obrad. Uchwaly zapadaly bezwzgledna wiekszoscia glosow
0s0b uczestniczacych w posiedzeniu, a w razie ich rownowagi przesa-
dzat glos przewodniczacego danemu spotkaniu. Prezes lub wiceprezes
wraz z sekretarzem mieli prawo reprezentowania zwigzku na zewnatrz
jej struktur. Do ich kompetencji nalezato rowniez asygnowanie wszelkich
dokumentéw pochodzacych od wydziatu'®.

Statut definiowat zakres dziatania wydzialu. Byt on zobligowany:
zwolywac zgromadzenia ogdlne oraz wiece katechetyczne i zalatwiac
sprawy przez nie uchwalone; przedktada¢ zgromadzeniu ogoélnemu
roczne sprawozdanie z dziatalnosci wydziatu i z zarzadzania majatkiem
zwiazku; zbiera¢ fundusze i nimi zawiadywa¢; zatatwiac sprawy zwiaza-
ne z organizacja struktur zwiazku, nadzorowac¢ prawa czlonkéw i kwe-
stie wewnetrznej dyscypliny; zarzadza¢ srodkami materialnymi zwigzku
oraz prowadzi¢ prace biezace ukierunkowane na realizacje misji zwiaz-
ku; urzadzac¢ odczyty na rzecz zwiazku; promowac literature religijna
i pedagogiczng oraz wydawac ja drukiem; komunikowac si¢ z wladzami
wszelkiego szczebla w sprawach zwiazku; organizowac¢ wspodlne reko-
lekgje i nabozenstwa; zapewnia¢ opieke chorym czlonkom zwiazku lub
wspieraé wszelkie dziatania podejmowane w tej materii przez delegatow
w obrebie ich diecezji'®.

W statucie uwzgledniono tez obowiazki delegatow diecezjalnych. Za-
liczono do nich: zwotywanie zebran w granicach danej diecezji i ustalanie
ich przebiegu; utrzymywanie tacznosci pomiedzy kotami katechetow i ko-
ordynowanie ich dziatan; posredniczenie miedzy poszczegélnymi kotami
a wydziatem; organizowanie leczenia i kuragji dla chorych cztonkéw kota
oraz przygotowywanie opinii (pisemna badz ustna) w okreslonych przez
wydziat obszarach tematycznych!®.

W pakiecie spraw omawianych przez statut znalazly sie réwniez
wytyczne dotyczace przebiegu posiedzen zwyczajnych (comiesiecznych),
a wiec dotyczacych poszczegolnych kot. Ich przedmiotem miaty by¢ na-
stepujace kwestie: wyktady i odczyty teologiczne wraz z dyskusjami; pre-
zentacja wzorowych katechez lub egzort z krytycznym ich oméwieniem;
debatowanie nad zagadnieniami natury pedagogiczno-dydaktycznej;

192 Statut Zwigzku, s. 4.
105 Ibidem, s. 4-5.
104 Ibidem, s. 5.
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formutowanie memoriatéw i petycji w waznych sprawach edukaciji i for-
madji religijnej oraz zawodowych, a takze analiza wnioskéw przedktada-
nych przez cztonkdw kota dotyczacych realizacji celow zwigzku w réznych
jego wymiarach. Do waznosci uchwat procedowanych na posiedzeniu
wymagana byta obecno$¢ co najmniej trzech cztonkow. Zapadaty one
bezwzgledna wigkszoscia gtosow. W sytuacji gdy rozkladaty sie rowno-
miernie, wiazaca decyzje podejmowal przewodniczacy kota. Uchwaly,
zanim weszly w zycie, musialy by¢ zatwierdzone przez wydziat'®.

Kolejna kategorig spotkan cztonkéw zwigzku byly zebrania diece-
zjalne. W normalnym trybie odbywaly sie raz na rok, w miejscu i czasie
wskazanym przez delegata diecezjalnego. Jednak na zadanie wydziatu
lub dwdch kot z terenu diecezji delegat byt zobligowany do zwolania ze-
brania nadzwyczajnego najpdzniej miesiac po przediozeniu takiego wnio-
sku. Statut do zakresu czynnosci zebran diecezjalnych zaliczyt wszystkie
sprawy bedace przedmiotem posiedzenn zwyczajnych, a ponadto wybor
delegata diecezjalnego i jego zastepcy na trzyletnia kadencje oraz po-
pieranie wskazanych wydawnictw lub wydawanie dyrektyw obliguja-
cych czlonkéw do ich stosowania w praktyce katechetycznej. Wszelkie
glosowane uchwaty musialy by¢ procedowane przy udziale co najmniej
siedmiu oséb. Podobnie jak podczas posiedzen zwyczajnych w kotach,
na zebraniach tego typu zapadaty one wigkszoscig gloséw, a przewodni-
czacy (delegat lub jego zastepca) miat gtos decydujacy w sytuacjach, gdy
ta sama liczba cztonkow opowiadala sie za przyjeciem lub odrzuceniem
przedlozonego projektu. Zawsze musial mie¢ aprobate wydziatu, zanim
zaczat obowigzywac'®.

W hierarchii spotkan cztonkow zwigzku katechetéw najwazniejszym
z nich bylo zgromadzenie ogélne. Bylo urzadzane cyklicznie co roku,
a jego organizacja zajmowal si¢ wydzial. W sytuacjach nadzwyczajnych
miat on prawo zwotania dodatkowego zgromadzenia wszystkich czton-
kow zwiazku lub musiat to uczyni¢ na pisemna prosbe pietnastu z nich.
Przedmiotem wspolnych obrad mogty by¢ wszystkie sprawy podejmo-
wane na spotkaniach nizszego szczebla lub uchwaty zatwierdzone przez
wydzial - sptywajace z posiedzen zwyczajnych lub zebran diecezjalnych —
poddane jeszcze bezposredniej ocenie zgromadzenia ogdlnego. Poza tym
statut wymienial takie stojace przed nim zadania jak: uchwalanie spraw
dyskutowanych na réznych forach zwiazku; wybieranie prezesa i wi-
ceprezesa oraz siedmiu czlonkow wydziatu oraz ich zastepcow; anali-
zowanie i zatwierdzanie rocznych sprawozdan z dziatalnosci wydziatu
i zarzadzania majatkiem zwigzku; zatatwianie wnioskéw dotyczacych

195 Thidem.
106 Ibidem, s. 5-6.
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zmiany w zapisach statutowych; mianowanie cztonkéw honorowych oraz
okreslanie wysokosci rocznej sktadki cztonkowskiej'?”.

Glosowanie nad wszelkiego typu uchwatami mogto przebiega¢ dwu-
torowo, jako jawne przez podniesienie reki, oraz tajne za pomoca kartek
(w sprawach osobistych odnoszacych si¢ do cztonkéw zwiazku). Dla ich
prawomocnosci byta wymagana minimalna liczba uprawnionych do gto-
sowania, a mianowicie co najmniej pietnastu cztonkéw. W sytuacji braku
kworum o ich losie decydowato kolejne zgromadzenie ogdlne, i to bez
wzgledu na liczbe zgromadzonych, co mogto sie dokona¢ nawet w tym
samym dniu, jednak pod warunkiem zachowania wczesniejszego porzad-
ku obrad. Uchwaty zapadaty wtedy bezwzgledna wiekszoscia gltosow,
a przy ich rbwnowadze rozstrzygal przewodniczacy zgromadzenia!®.

W statucie zawarto rowniez wytyczne na wypadek sytuacji konflik-
towych. Nie byly to precyzyjne procedury, ale ogélne normy zatatwiania
sporow miedzy cztonkami zwiazku lub nalezacymi do niego a wydziatem.
Kwestie te miat rozwigzywac sad polubowny, do ktérego kazda ze stron
typowata po jednym arbitrze, a ci z kolei wybierali superarbitra. W tak
uksztattowanym gremium musialy zapadac wiazace decyzje arbitrazowe!'®.

Dokument koniczy? sie omdéwieniem postepowania cztonkow zwiaz-
ku w przypadku jego rozwiazania. Mogto to sie¢ dokonac przy uwzgled-
nieniu dwdch czynnikéw: musiato by¢ zwolane specjalne zgromadzenie
ogolne z mysla o likwidacji zwiazku oraz musiato dojs¢ do przeglosowa-
nia tego wniosku przez dwie trzecie sumy gltoséw wszystkich czlonkow.
Jesli nie zgromadzitaby si¢ w tym celu wymagana liczba cztonkow (piet-
nastu), to — podobnie jak przy prawomocnosci uchwat — wydziat mogt
zwola¢ powtdrne zgromadzenie ogolne i nie baczac juz na frekwengje,
podja¢ petnoprawne decyzje. W razie przyjecia uchwaly o rozwigzaniu
zwiazku, jego cztonkowie musieli rozstrzygnac o rozdysponowaniu zaso-
bow nagromadzonych w okresie funkcjonowania organizacji. Szczegdlna
uwage zwracal statut na kwestie intencji mszalnych, ktore mogt miec
zwiazek z przeznaczeniem dla swoich czlonkéw. Jeszcze przed formal-
nym rozwiazaniem zwiazku musialy by¢ one odpowiednio zabezpie-
czone, tak aby byly rozdysponowane i odprawione. W sytuacji gdyby
zwiazek nie potrafil jednak wskazac¢ konkretnych rozwiazan zwigzanych
ze spozytkowaniem posiadanych dobr, caty majatek miat przejs¢ na rece
arcybiskupa lwowskiego z przeznaczeniem go na cele religijnego wycho-
wania. Takie rozwigzanie kwestii majatku zwiazku wychodzito naprzeciw
oczekiwaniom c.k. Namiestnictwa, ktére we wczesniejszych uwagach do

107" Ibidem, s. 6.
108 Ibidem, s. 6-7.
19 Ibidem, s. 7.
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przedtozonego jej statutu domagato sie konkretnych wskazan, do jakiego
konsystorza i w jakim zakresie ma on trafi¢. Aby nie komplikowac spra-
wy — prowadzac w tym wzgledzie rozmowy ze wszystkimi biskupami
diecezjalnymi i ubiegajac si¢ o ich aprobate — wskazano w statucie jedynie
na arcybiskupa Iwowskiego, bowiem w jego stolicy biskupiej miescita si¢
siedziba wydziatu zwiazku'"’.

Nalezy stwierdzi¢, ze statut ten uwzglednial wszystkie zastrzeze-
nia c.k. Namiestnictwa oraz wiekszos¢ uwag przediozonych przez ka-
techetow. Byl pierwszym tego typu dokumentem dotyczacym polskiej
organizacji zrzeszajacej ksiezy katechetéw galicyjskich. Weryfikowano
go w praktyce przez cala dekade, przygotowujac w 1909 r. jego znowe-
lizowana wersje, usuwajac wszelkie mankamenty i dostosowujac go do
wspotczesnych realiow szkolnych i duszpasterskich.

»DWUTYGODNIK KATECHETYCZNY” JAKO POTENCJALNY ORGAN ZWIAZKU

Na pierwszym zjezdzie katechetow w Krakowie, 28 sierpnia 1895 r.,
ks. W. Gadowski wyglosit referat o reformowaniu nauczania i wychowa-
nia religijnego w seminariach nauczycielskich w Galicji, zwracajac przy
okazji uwage na koniecznos$¢ podnoszenia kwalifikacji zawodowych na-
uczycieli religii. Miato si¢ to dokona¢ miedzy innymi poprzez udziat
w konferencjach nauczycielskich i kontakt z fachowq literatura. Stwier-
dzit, ze: , okazuje si¢ coraz wigksza potrzeba czasopisma pedagogiczno-
-katechetycznego, ktoreby i dla ksiezy bylo dogodnem i nauczycielom
podawato sposobnos¢ do dalszego ksztatcenia sie [...]”". Aprobujac ten
pomyst, ks. Piotr Halak wysunat projekt nie tylko powotania tego typu
czasopisma, ale rowniez uczynienia go organem katechetow galicyj-
skich!?. Péttora roku poézniej, doktadnie 5 stycznia 1897 r. w Tarnowie,
ukazal sie pierwszy jego numer pod nazwa ,, Dwutygodnik Katechetycz-
ny”. Ksiagdz W. Gadowski zaplanowal zamieszczanie w nim materia-
tow praktycznych w formie scenariuszy katechez czy egzort szkolnych,
krytyczna ocene katechez, artykuly z zakresu katechetyki i pedagogiki
chrzescijaniskiej oraz recenzje tego rodzaju publikacji i wydawnictw dla
uczniow, omawianie ustawodawstwa szkolnego, a takze dziat poswieco-
ny krétkim notom z réznych dziedzin (miscellanea)'>. W tym czasie roz-
poczat tez akcje promujacq pierwsze polskie czasopismo katechetyczne

110" Ibidem.

1 Pamietnik Igo Zjazdu, s. 103.

2 Ibidem, s. 111-112; , Dwutygodnik Katechetyczny” 1897, nr 12, s. 227.
13 Dwutygodnik Katechetyczny” 1897, nr 1, s. 1.
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(dla Galicji) i zabiegi o zaaprobowanie go przez konsystorzy biskupich
w poszczegolnych diecezjach!®. Juz na drugim zjezdzie ksiezy kateche-
tow we Lwowie w sierpniu w 1897 r. pismo bylo dobrze znane, bowiem
odwolywano si¢ do niego i wysuwano pewne sugestie zwigzane z jego
oferta wydawnicza!’®. Ponadto zamieszczane informacje na jego temat
w prasie katolickiej polskiej''® i austriackiej'"” przysparzaty mu coraz wig-
cej czytelnikow, a jego lekture uwazano za dobry i pozyteczny obowiazek
duszpasterza i katechety. Ksiadz W. Gadowski, chcac utatwic¢ ksiezom
pozyskiwanie srodkdw na zakup czasopisma, staral si¢ za przyczyna
konsystorza tarnowskiego o uzyskanie zgody Stolicy Apostolskiej na —jak
to okreslit — uzyskanie , przywileju rozsytania »Dwutygodnika Kateche-
tycznego« za stypendia mszalne” 18,

Od samego poczatku ks. W. Gadowski chcial, aby czasopismo sta-
to sie urzedowym organem stowarzyszenia katechetéw, jego oficjalnym
biuletynem. Juz na pierwszych spotkaniach w Krakowie, Lwowie i Prze-
myslu — sondujacych mozliwos¢ zatozenia organizacji — poruszat kwestie
,Dwutygodnika Katechetycznego”!?. Ich uczestnicy zgodzili sie co do
zasady, ze czasopismo trzeba uznac¢ za wspolny organ stowarzyszenia
i gorliwie je popiera¢. Widzieli potrzebe troski o jego wysoki poziom
fachowosci, dlatego wysuneli propozycje, aby dobdr egzort szkolnych
byl bardziej rygorystyczny i prowadzit do publikowania najbardziej war-
tosciowych. Proponowali, Zeby periodyk zamieszczat na swoich tamach
informacje o wydarzeniach szkolnych z réznych rejonéw Galigji, zwtasz-
cza tych zwiazanych z dzialalnoscig inspektoréw szkolnych, promujac
pozytywne rozwiazania i pigtnujac negatywne zarzadzenia. Ponadto
zalecali, aby zacheca¢ firmy katolickie do umieszczania w czasopismie
inseratow mogacych zainteresowa¢ duchowienstwo. Takie ulokowanie
ogloszen o charakterze reklamowym moglo bowiem przyczynic¢ sie do
popularyzacji pewnych przedsiebiorstw i ustug bedacych w rekach kato-
likéw, a jednoczesnie przysporzy¢ srodkdw finansowych redakgji, ktora
moglaby je spozytkowac chociazby na honoraria dla autoréw. Z kolei
to mogtoby przyciagnac¢ wieksza liczbe piszacych, a takze umozliwic

114 Dwutygodnik Katechetyczny” 1897, nr 4, s. 65-66; nr 6, s. 89; nr 8, s. 129; nr 10,
s.188; nr 13, s. 246; nr 14, s. 247; nr 18, s. 319; nr 18, s. 341-342; 1898, nr 4, s. 57-58.

15 Pamietnik 11. Zjazdu, s. 70, 123, 178, 231, 233, 311, 324.

116 Gazeta Koscielna” 1898, nr 3, s. 22-23; , Ruch Katolicki” 1898, nr 22, s. 5; ,Dwutygo-
dnik Katechetyczny” 1898, nr 2, s. 40.

17 Correspondenz-Blatt fiiir den katholischen Clerus Oesterreichs” 1898, nr 1, s. 41.

118 ADT, Akta Personalne, sygn. PG VI/2.

19 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 4, s. 76; nr 5, s. 90-92.
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zamawianie artykutow u wybitnych specjalistow z réznych dziedzin, co
w efekcie podnositoby poziom czasopisma i budowato jego marke!®.
Niestety, pewne napiecia miedzy ,Dwutygodnikiem Katechetycz-
nym” w Tarnowie a ,Gazeta Koscielng” we Lwowie wyhamowaly ten
proces. Przyczynkiem do polaryzacji byto ukazanie si¢ drukiem Katechi-
zmu religii katolickiej dla mlodziezy szkét $rednich'®! (1897), opracowanego
przez ks. Jana Sldsarza, katechete w Wyzszej Szkole Realnej we Lwowie.
Redakcja czasopisma tarnowskiego z rezerwa odniosta sie¢ do pozytyw-
nej recenzji tego katechizmu zamieszczonego w ,,Gazecie Koscielnej”!?.
,Dwutygodnik Katechetyczny” — najogélniej rzecz ujmujac — oceniat jako
btad odejscie przy jego opracowaniu od katechizmu J6zefa Deharba na
rzecz katechizmu Piotra Kanizjusza'?, ktory to stat sie punktem odnie-
sienia dla publikacji ks. J. Slésarza'?%. To zaostrzylo polemike pomiedzy

120 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 12, s. 222-223.
121 7, Slésarz, Katechizm religii katolickiej dla mtodziezy szkot $rednich, Lwow 1897.
12 Gazeta Koécielna” 1898, 4, s. 30-31.
125 Ksigdz W. Gadowski byt zwolennikiem prowadzenia nauczania religijnego na pod-
stawie katechizmdéw Jézefa Deharba, a w zasadzie na katechizmach opracowanych na ich
podstawie, bedacych ich adaptacjami i przeréobkami dostosowanymi do adresatow kate-
chezy (grup wiekowych) i funkcjonujacych wéwczas typdw szkol. Z tej racji zalecat kate-
chizm ks. Edwarda Likowskiego (biskup od 17 III 1887 r.), ktéry w 1864 r. opracowat w je-
zyku polskim katechizm J. Deharba dla mtodziezy starszej. Z czasem zaczely powstawac
rozne jego mutacje, ktoére poczatkowo wchodzity do uzytku szkolnego w zaborze pruskim,
potem rosyjskim, a nastepnie austriackim. W tym ostatnim, w okresie wstepnych staran
0 powstanie stowarzyszenia katechetow, wydano w diecezji tarnowskiej: Maty Katechizm
rzymsko-katolicki dla 1. i II. klasy (1. i II. stopnia nauki) w szkotach ludowych dyecezyi tarnowskiej,
zestawiony wedtug krotkiego katechizmu X. biskupa Likowskiego, Lwow 1897 oraz E. Likowski,
Krotki katechizm rzymsko-katolicki: dla II1. i IV. klasy (I11. i IV. stopnia nauki) w szkotach ludowych
dyecezyi tarnowskiej, Lwéw 1897. Z kolei w pozostatych diecezjach Galicji juz o wiele wczes-
niej korzystano z katechizméw J. Deharba w przektadzie ks. Henryka Biegi — Katechizm
rzymsko-katolicki Ks. |. Deharbe T. |., przet. H. Biega, Jasto 1877 oraz z przektadu ks. Ma-
riana Morawskiego — Katechizm mniejszy dla szkét ludowych podtug ks. ]. Deharba T. |., przet.
M. Morawski, Lwéw 1888 i Katechizm wiekszy dla szkét ludowych podtug ks. ]. Deharba T. |.,
przel. M. Morawski, Lwow 1891. W tym samym czasie episkopat austriacki wydat kolejne
opracowania katechizméw bazujacych na katechizmach P. Kanizego, byly to: Grosser Kate-
chismus der katholischen Religion, Salzburg 1897 oraz Kleiner Katechismus der katholischen Re-
ligion, Salzburg 1897. W ten nurt wpisywat sie katechizm ks. J. Slosarza. Zdaniem redakgji
,+Dwutygodnika Katechetycznego” powrot do struktury i tresci katechizméw, ktére 300 lat
wczesniej byty opracowane jako orez w walce z protestantyzmem, odstawaty od wspol-
czesnych realiéw i nie przystawaty do aktualnych potrzeb ksztatcenia religijnego uczniow.
Cf. ,Dwutygodnik Katechetyczny” 1897, nr 18, s. 319-323; nr 19, s. 343-348; nr 20, s. 359—
364; 1898, nr 9, s. 162-165; nr 10, s. 180-182; nr 11, s. 198-201; nr 12, s. 207-211.

24 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 3, s. 54.
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dwiema redakcjami, doprowadzajac do publikacji kolejnych tekstoéw na
ten temat i wymiany argumentdw, polaryzujac nie tylko relacje miedzy
redakcjami, ale réwniez miedzy katechetami opowiadajacymi sie po jed-
nej badz po drugiej stronie konfliktu'®.

Mimo tych okolicznosci ,Dwutygodnik Katechetyczny” stat sie plat-
forma komunikowania si¢ miedzy katechetami w sprawie przysztego sto-
warzyszenia, publikujac projekt jego statutu i przekazujac nadsytane do
redakcji uwagi na ten temat réznych srodowisk katechetycznych w celu
wspodlnego przedyskutowania ich przed podjeciem ostatecznych decy-
zji'?*. Poza tym redakcja zajmowata sie organizacja rekolekgji dla ksiezy
katechetow. Zadanie to scedowano na ,Dwutygodnik Katechetyczny”,
ktory stawat si¢ waznym ogniwem w procesie tworzenia stowarzyszenia
w wymiarze formalnym i formacyjnym. Faktycznie przejmowat on role
organu — wyodrebnionej grupy osob (redakcja) odpowiedzialnej za re-
alizacje okreslonych (zleconych) zadan. Jego dziatania mialy charakter
konsolidacyjny, bowiem byly prowadzone w kierunku uzyskania we-
wnetrznej spojnosci tworzacego si¢ stowarzyszenia katechetow.

Na tej drodze do oficjalnego stania si¢ organem stowarzyszenia po-
nownie stanat konflikt z , Gazetq Koscielna” i to na miesiac przed jego
formalnym powotaniem. Tym razem zarzewiem byt cykl artykutow za-
mieszczonych na tamach lwowskiego czasopisma na temat nauczania
religii w szkotach, w ktérych znalazty sie odniesienia do ,,Dwutygodni-
ka Katechetycznego” i zawiazujacego sie stowarzyszenia'®. Zdaniem ks.
W. Gadowskiego prowadzily one do dzielenia srodowiska katechetow,
a w konsekwengji do dystansowania sie¢ od tworzacego si¢ stowarzyszenia
i pierwszego polskiego czasopisma katechetycznego. Kwestig problemo-
wa bylo podejécie do dydaktyki nauczania religii, koncepcji programo-
wych, nowych katechizméw i metod nauczania, co miato antagonizowac
katechetow, doprowadzajac do ich podziatu na katechetow starszych
i mlodszych, czyli zwolennikdéw tradycyjnych lub nowoczesnych ujec¢
katechetycznych!?®. Krytykowanie pod tym katem pewnych tresci za-
wartych w ,Dwutygodniku Katechetycznym” uwazat ks. W. Gadowski za
nieuzasadnione, a — w jego ocenie — ukazywanie czasopisma jedynie jako
organu katechetéw mlodszych za nieuprawnione. Sadzit, ze to nie tyl-
ko obnizy prestiz periodyku, ale tez znacznie zaszkodzi zawigzujacemu

125 Gazeta Koscielna” 1898, nr 10, s. 78-79; nr 13, s. 101-103; nr 14, s. 110-111; Gazeta
Koscielna, ,,Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 6, s. 113-116; nr 8, 5. 148-149.

126 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 6, s. 103-104.

127 Gazeta Koécielna” 1899, nr 1, s. 1-3; nr 2, s. 9-11; nr 3, 5. 17-18; nr 34, s. 267-268;
nr 35, s. 279-381; nr 36, s. 285-286; nr 39, s. 311-313.

128 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 15, s. 315.
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sig¢ stowarzyszeniu, dzielac duchowienstwo na starsze i mtodsze poko-
lenie katechetow. W zaistniatej sytuacji, by zakoniczy¢ ztosliwg polemike
i nie ostabia¢ pozycji ,Dwutygodnika Katechetycznego” oraz zapobiec
dewaluacji stowarzyszenia, postanowil zrezygnowac z funkcji redakto-
ra'?. Redakcja ,,Gazety Koscielnej” (oraz autor cyklu artykutéw), cho¢
nie wycofata si¢ ze swoich opinii i zachowata krytyczny i odmienny ton
interpretacji pewnych tresci'®, stwierdzita jednak, ze nie miata ztych za-
miardw wzgledem drugiego periodyku i nie dazyta do jego upadku,
wrecz przeciwnie. Zakomunikowata takze, ze: ,uznajac wielkie zastugi,
jakie Dwutygodnik juz oddal w sprawie religijnego nauczania w szkotach
i w przyszlosci odda¢ moze, zwinigcie tej pozytecznej a jedynej u nas
publikacyi uwazaliby$my za prawdziwa szkode spoteczng”'3!.

W zaistniatych okolicznosciach ks. W. Gadowski chciat oddac¢ swoje
czasopismo pod kuratele ,Gazety Koscielnej”, by ta prowadzita sprawy
katechetyczne, wyznaczajac pewien segment tygodnika na publikacje z tej
dziedziny. W tej sprawie nie bylo jednak rzeczowej odpowiedzi. Te sama
propozycje przedlozyt wydziatowi stowarzyszenia — Zwiazkowi Kate-
chetéw, utworzonemu 20 listopada 1899 r. we Lwowie, z nadzieja, ze
zostanie powotana nowa redakcja, a czasopismo bedzie nadal wydawa-
ne. Warto nadmieni¢, Ze na walnym zgromadzeniu (na ktérym nie byto
przedstawicieli diecezji tarnowskiej, a zatem réwniez cztonkéw redakcji
katechetycznego periodyku) zostal przez zgromadzonych katechetéw
przedtozony wydzialowi wniosek, aby zwiazek uznat , Dwutygodnik
Katechetyczny” za swdj oficjalny organ i porozumial si¢ w tej materii
z jego redakcja!®. Mozna to uznac za sukces ks. W. Gadowskiego, ktdry
doprowadzit do tego, ze jego czasopismo cieszyto si¢ juz renoma wsrod
katechetow, ktorzy dostrzegali w nim organ swojego stowarzyszenia.

Nowo wybrany wydzial podjat kwesti¢ ,Dwutygodnika Katechetycz-
nego” na swoim pierwszym posiedzeniu 27 listopada 1899 r. we Lwowie,
debatujac nad propozycja ks. W. Gadowskiego, by przejat on periodyk
i wydawat go jako organ zwiazku. W trakcie dyskus;ji ustalono, ze na tak
wstepnym etapie dziatalnosci wydzial nie ma takich mozliwosci. Zade-
klarowano jedynie wspieranie go w zakresie materialnym i moralnym.
Nie zapadla wigc jasna decyzja zwigzana z uznaniem go za oficjalny
organ zwiazku katechetow. Mato tego, przyjeto wniosek, ze sprawoz-
dania z posiedzen wydziatu oraz két miejscowych z terenu catej Galicji

129 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 16, s. 335-336; ,,Gazeta Koscielna” 1899,
nr 40, s. 325-326; nr 41, s. 334.

130 Gazeta Koécielna” 1899, nr 40, s. 326-327; nr 41, s. 333-335.

181 Gazeta Ko$cielna” 1899, nr 40, s. 327.

132 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 19, s. 402.
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beda umieszczane zarowno w ,Dwutygodniku Katechetycznym”, jak
iw ,Gazecie Koscielnej”'®. Krotko mowiac, nie wskazano tego pierwszego
jako wiodacego czasopisma katechetycznego. Prezes wydziatu ks. Aloj-
zy Jougan w pismie skierowanym do redakcji ,Dwutygodnika Kateche-
tycznego” informowat, Ze przejecie czasopisma i uczynienie go organem
zwigzku wymaga glebszego zastanowienia, tym bardziej ze w gronie
czlonkéw wydzialu nikt nie chciat podjaé sie jego redagowania. Wszyst-
ko skonstatowatl stwierdzeniem, ze ,,zaréwno dobro ogdlne, jak interes
Zwiazku pozwala oczekiwad, iz X. Redaktor jeszcze czas jaki$, choc¢by do
stanowczej decyzyi Wydziatu, spetnia¢ bedzie obowiazki redaktorskie
[...]7 134

Faktycznie, pod wplywem tego listu i prosb wielu oséb ks. W. Gadow-
ski pozostal na stanowisku redaktora, nadal prowadzac pismo. Oznajmit
jednak zmiany w ofercie wydawniczej, dostosowujac jego profil do sta-
tutu powolanego zwiazku. Skoro organizacja miata skupiac¢ katechetow
oraz ksiezy zainteresowanych kwestia wychowania religijnego, to obok
publikacji poswieconych nauczaniu religii w szkole miatly tez si¢ pojawic
materiaty dotyczace formacji chrzescijaiskiej w parafii. Chodzilo o to, aby
czasopismo mialo dwa zasadnicze wektory: katechetyczny i duszpaster-
ski. Z tego wzgledu postanowil doda¢ do periodyku nastepujace dzialy:
informacje liturgiczne, poradnik katechetyczny i duszpasterski (odpo-
wiedzi na wazkie zagadnienia w tych obszarach) oraz przeglad publika-
qji katolickich, a egzorty szkolne wydawac naprzemiennie z kazaniami
parafialnymi'®. Pewne zmiany redakcja wprowadzita juz z poczatkiem
1899 r., dokladajac do dotychczasowej oferty takze takie bloki tematyczne
jak: przygotowanie do pierwszej komunii $w., historia wychowania oraz
cykl egzort tematycznych'®. W tak zaproponowanym ujeciu struktury
czasopisma mialto przyja¢ nowa nazwe — ,Dwutygodnik Katechetyczny
i Duszpasterski” —1i stac sie organem urzedowym zwiazku, tak dla kateche-
tow, jak i dla duszpasterzy'¥. Pierwszy jego numer ukazat si¢ 5 stycznia
1900 r. Ogot ksiezy przyjal te innowacje zyczliwie, co potwierdza liczba
prenumeratorow, ktdra wzrosta w tym czasie do niespelna tysiaca'®®.

W momencie powstania Zwigzku Katechetéw czasopismo nie miato
oficjalnego statusu organu tejze organizacji, cho¢ w powszechnym od-
biorze za taki na ogoét byt uwazany. Z tej racji w nagléwku czasopisma

133 Gazeta Koscielna” 1900, nr 2, s. 13.

134 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 20, s. 419-420.
135 Ibidem, s. 420.

136 Dwutygodnik Katechetyczny” 1898, nr 19, s. 360.

137 Dwutygodnik Katechetyczny” 1899, nr 20, s. 420.

138 W. Gadowski, op. cit., s. 136.
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nie pojawil si¢ zapis wskazujacy, ze jest ono urzedowym pismem zwiaz-
ku. Dwie dekady pdzniej, dopiero w 1921 r., w odrodzonym panstwie
polskim, po utworzeniu wspodlnej organizacji dla ksiezy katechetéw ze
wszystkich zaboréw, ulokowano podtytut , organ stowarzyszenia ksiezy
prefektéw” pod nazwa czasopisma ,Miesiecznik Katechetyczny i Wycho-
wawczy”, ktore mozna uznac za kontynuatora ,Dwutygodnika Kateche-
tycznego i Duszpasterskiego”.

ZAKONCZENIE

Troska o edukacje i formacje religijng dzieci i mtodziezy w zaborze
austriackim w Galicji w dobie autonomicznej wida¢ w staraniach ksigzy
katechetow, ktdrzy w celu podnoszenia jej efektywnosci dazyli do utwo-
rzenia zawodowej organizacji wspomagajacej te dziatania. W ich zamysle
Zwiazek Katechetow mial stanowi¢ platforme wymiany mysli w zakre-
sie dydaktyki i formacji, aby skutecznie edukowac¢ religijnie i wycho-
wywac do zycia chrzescijanskiego. Poza tym miat zabezpieczac interesy
samych katechetow jako pracownikow szkoly, gwarantujac im ochrone
prawna oraz reprezentujac ich sprawy wobec kompetentnych witadz.
Miat przyczynic¢ sie do zintensyfikowania staran katechetéow i duszpa-
sterzy w przeciwdziataniu skutkom laicyzacji zycia publicznego, takze
szkolnego i parafialnego, oraz tendencji do podwazania prawd wiary
i zasad etyki katolickiej. Z tej racji rézne srodowiska katechetyczne zgta-
szaly swoje postulaty do tworzacego sig statutu, by wypracowac spojny
i rzeczowy dokument nakreslajacy gtéwne linie dziatania dla wszystkich
ksiezy katechetow w autonomii galicyjskiej i zabezpieczajacy ich status
branzowy. Prace te trwaly w zasadzie dwa lata, co swiadczy o wiel-
kiej odpowiedzialnosci katechetow za to przedsiewziecie, ktorzy starali
sie wypracowac jak najlepszy dokument bazowy dla swojej organizagji,
spelniajac wymogi merytoryczne i formalne. Cho¢ dzialania te miaty
charakter zbiorczy, bo dotyczyly katechetow wszystkich diecezji galicyj-
skich, to jednak wiodaca role w tym zakresie odegral przede wszystkim
ks. Walenty Gadowski. Jako praktyk i teoretyk katechezy przez swoja
determinacjg, a przede wszystkim troske o dzielo religijnego nauczania
i wychowania, przyczynil si¢ do powstania pierwszej polskiej organizacji
katechetycznej. Druga osoba majaca wielkie zastugi w tym przedsiewzie-
ciu byt ks. Aleksander Pechnik, ktéry wtozyl spory wktad, by przeksztat-
ci¢ idee zwiazku katechetow w konkretne dziatania i doprowadzi¢ do
zatwierdzenia statutu i samej organizacji. Z czasem ta organizacja stata si¢
przyczynkiem do powstania ogdlnopolskiego stowarzyszenia prefektéw
szkolnych w II Rzeczypospolite;j.
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