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Wiezienie w Kielcach
W czasie powstania styczniowego

The prison in Kielce during the January uprising

STRESZCZENIE:

W czasie powstania styczniowego na terenie Kielecczyzny toczyly sie zaciete walki.
W zwiazku z tym wiezienie w Kielcach z prowincjonalnego zakladu karnego w miescie
powiatowym stato sie jednym z wazniejszych miejsc odosobnienia w Krolestwie Polskim.
Koncentrowano w nim wiezniéw z calej potudniowej czesci guberni radomskiej. Tekst
niniejszy jest proba przedstawienia — w oparciu o dokumenty archiwalne i relacje wiez-
niéw — warunkéw panujacych w tym czasie w kieleckim wiezieniu i wptywu, jaki na los
wiezniow miaty osoby nadzorujace ich pobyt w wigzieniu, zwtaszcza naczelnik wojenny
generat Onufry Czengery.

Stowa kluczowe: Kielce, wiezienie, powstanie styczniowe, Krélestwo Polskie

Tereny Kielecczyzny w czasie powstania styczniowego staty si¢ ob-
szarem, na ktorym intensywnos¢ walk nalezata do najwigkszych w skali
catego objetego powstaniem terytorium. Operowaly tu oddzialy Maria-
na Langiewicza, Dionizego Czachowskiego, Zygmunta Chmieleniskiego
czy Jézefa Hauke-Bosaka. Od pierwszego dnia insurekcji toczyty sie tu —
z réznym natezeniem — intensywne walki. Tutaj tez najdtuzej, bo az do
lutego 1864 r., operowaly duze oddziaty powstancze. Bylo to mozliwe za-
réowno dzigki patriotycznej postawie mieszkanicdw, jak i bliskosci Galigji,
z ktdrej powstanie otrzymywato wszechstronne wsparcie. Jak w catym kra-
ju, rezultaty walk byly tu zazwyczaj niepomyslne dla powstania. Porazki
zrzadka przeplatane byly zwycigstwami. Nie miejsce tu oczywiscie na na-
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wet pobiezny opis tych wydarzen, tym bardziej, Ze literatura przedmiotu
jest bardzo bogata'.

W niniejszym teks$cie chcialbym przedstawi¢ sytuacje, jaka panowata
w czasie powstania w kieleckim wigzieniu. Ten niewielki, prowincjonalny
zaklad karny stal si¢ nagle jednym z wazniejszych w Krolestwie Polskim.
Przezjego mury przewingto si¢ kilka tysiecy osob podejrzewanych o prze-
stepstwa polityczne. Dla wigkszosci z nich pobyt w kieleckim wiezieniu
stanowit jedynie krétki epizod na powstaniczo-zestariczym szlaku, dla in-
nych —miejsce, w ktorym spedzili wiele miesiecy pelnych obawy o wtasne
zycie i losy rodzin.

W kieleckim archiwum zachowatlo sie bardzo mato dokumentow,
w ktérych mozemy znalez¢ informacje o tym, co dziato sie w tutejszym
wiezieniu w czasie powstania. Nieliczne informacje na ten temat znalez¢
mozemy jedynie w ogdlnie stabo zachowanych aktach kieleckiego naczel-
nika wojennego. W tej sytuacji najcenniejszych informacji o potozeniu
w kieleckim wiezieniu dostarczaja niewatpliwie relacje osob w nim prze-
trzymywanych. Szczesliwie takich przekazow mamy az pie¢, przy czym
ich autorzy trafili tam w réznych okoliczno$ciach, w réoznym czasie i pod
roznymi zarzutami. Najbardziej obszerne relacje pozostawili Jozef Oze-
galski i Bolestaw Anc, ktérzy w wiezieniu kieleckim przebywali najdtuze;.
Zdecydowanie krétsze — co nie znaczy, ze mniej interesujace — sa relacje
Ludomira Grzybowskiego, Jana Siwinskiego i Kornela Zielonki. Wspo-
mnienia innych powstaricow pozwalajq zas porownac sytuacje w kielec-
kim wiezieniu z innymi zakladami, w ktérych przetrzymywano powstan-
cOw i osoby podejrzewane o udziat w styczniowej insurekcji.

Przedpowstaniowa historia wiezienia w Kielcach jest dos¢ krot-
ka. W zwiazku z tym, ze az do konica XVIII w. Kielce nie pelnity Zadnej
powazniejszej roli administracyjnej, nie bylo potrzeby lokalizacji tam
placowki penitencjarnej. Dopiero w roku 1809, po wiaczeniu miasta do
Ksiestwa Warszawskiego, w Kielcach zlokalizowano sad, przy ktorym po-
wstat napredce zorganizowany areszt. Miescit si¢ on w prowizorycznie
zaadaptowanych na ten cel budynkach, zlokalizowanych w kompleksie
zabudowan kieleckiego Wzgorza Zamkowego, powstatych kilkadziesiat
lat wczesniej z przeznaczeniem na stajnie i wozownie biskupow krakow-
skich?.

! Literatura przedmiotu jest tu bardzo bogata. Najpelniejszy dotad pelny opis przebie-
gu powstania styczniowego na Kielecczyznie: W. Caban, Z dziejow powstania styczniowego
w rejonie Gor Swietokrzyskich, Warszawa—Krakéw 1989.

2. Stefanski, Wigzienie w Kielcach w latach 1826—1918, Kielce 2010 (na prawach rekopisu),
s. 58.
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W roku 1816, po podjeciu ostatecznej decyzji o zlokalizowaniu w Kiel-
cach stolicy wojewodztwa krakowskiego, zdecydowano rowniez o zorga-
nizowaniu w miescie saqdu kryminalnego wraz z wiezieniem. Poniewaz
jednak w Kielcach nie bylo budynku, ktéry w krétkim czasie mozna by
zaadaptowac na wiezienie, wieznidw i aresztantéw poczatkowo przetrzy-
mywano w oddalonych o kilkanascie kilometréw Checinach. Bylo to jed-
nak rozwiazanie do$¢ ktopotliwe, zwlaszcza w przypadku aresztantow.
Szybko rozpoczeto wiec kompleksowa przebudowe na potrzeby wigzie-
nia gmachow dawnych stajni i wozowni biskupich. Zbudowano kilka do-
datkowych budynkéw oraz cze$¢ muru okalajacego obiekt. Catos¢ pokry-
to nowym gontem, zatozono w oknach kraty, a takze wstawiono ciezkie
debowe drzwi z wizjerami. Wszystko to trwato bardzo diugo i wiezienie
w Kielcach —jezeli mozna tak powiedzie¢ — otworzylo swoje podwoje do-
piero w roku 1826, jako Dom Kary i Poprawy w miescie Kielcach (w doku-
mentach wystepuje takze nazwa Wiezienie Zamek Kielecki)®.

W przeciwienstwie do wielu obiektéw penitencjarnych mieszczacych
sie w budynkach poklasztornych, ktére stosunkowo latwo mozna bylo
przerobi¢ na wiezienia, w Kielcach nie byto to mozliwe. W ramach ada-
ptagji nie zdecydowano si¢ na gruntowna przebudowe wnetrza. W zwiagz-
ku z tym cele wiezienne, jezeli chodzi o ich rozmiar i pojemnos¢, byty
bardzo zréznicowane. Najwiecej miejsc byto w wieloosobowych celach,
zwanych przez wiezniéw kaZniami. Mogly one pomiesci¢ od kilkunastu
do nawet ponad 30 osadzonych. W dolnej czesci obiektu urzadzono kilka
jednoosobowych cel. Niektore z nich nie posiadaty okien i petnity funkcje
karcerow. Po rozbudowie kompleks wiezienny skladat sie z kilku otoczo-
nych kamiennym murem budynkdéw, rozlokowanych wokot dwoch dzie-
dzincéw. Przy jednym znajdowata sie wiekszo$¢ zabudowan administra-
cyjnych, pralnia, a takze budynek w ktérym urzadzono cele przeznaczone
dla kobiet. Drugi z nich, z okraglym klombem na $rodku, z trzech stron
otaczat budynek dawnych wozowni biskupich, mieszczacy oddziat meski
wiezienia i szpital®.

Co zmienito si¢ w kieleckim wigzieniu po wybuchu powstania stycz-
niowego? Przede wszystkim wiekszos$¢ wiezniéw kryminalnych odestano
pod eskorta do wiezienia w Checinach. Nastepnie posiadajacy dwa dzie-
dzifice kompleks wigzienny podzielono na dwie czesci. W mniejszej cze-
$ci umieszczono wiezniéw kryminalnych, wieksza , zarezerwowano” dla
politycznych. Obie grupy nie mialy ze soba praktycznie kontaktu, poza
tym, ze wiezniowie kryminalni wykonywali wszystkie prace na terenie

3 Ibidem.
* Ibidem, s. 58-59.
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wiezienia, facznie z usuwaniem kubtéw, w ktore zalatwiano potrzeby
fizjologiczne®. Dalo si¢ réwniez zauwazy¢ réznice w traktowaniu przez
straznikow obu grup wiezniéw?®.

Warto w tym miejscu poswiecic kilka stéw osobom, ktére miaty bez-
posredni wplyw na to, jak przebiegal wiezniom politycznym czas spedzo-
ny w kieleckim wiezieniu. Zacznijmy od osdb majacych z nimi codzienny
bezposredni kontakt, a wiec straznikow. Przed powstaniem styczniowym
calo$¢ personelu kieleckiego wiezienia stanowili Polacy. W materiale Zré-
dtowym brak informagcji o tym, aby po wybuchu insurekcji zaszly w tym
zakresie jakies powazniejsze zmiany. Widocznie postawa straznikéw nie
data wltadzom pretekstu do ich wymiany. Niemniej nadzér nad osadzo-
nymi zostal wzmocniony, bowiem teren wokot wiezienia patrolowali Zot-
nierze rosyjscy. Czy wynikato to z ograniczonego zaufania do polskich
straznikow, czy tez miato zapobiega¢ kontaktom wiezniéw ze $wiatem
zewnetrznym i ewentualnym ucieczkom? Trudno rozstrzygnac.

Na terenie wiezienia pilnowato wieznidw kilkunastu straznikéw. We-
dtug informacji z marca 1864 r. byto ich 12 —jeden I klasy (starszy), dwoch
IT klasy i dziewieciu III klasy (mtodszych). Rekrutowali si¢ oni z miesz-
kancow podkieleckich wsi, ktérzy mieli za soba stuzbe w wojsku carskim’.

Przed powstaniem styczniowym zatrudnianie w charakterze straz-
nikéw wieziennych bytych Zotnierzy armii rosyjskiej byto powszechna
praktyka. Trzeba przyzna¢, ze przedstawiciele tej grupy — o ile cieszyli
si¢ dobrym zdrowiem — byli dobrymi kandydatami na te stanowiska. Po
spedzeniu przynajmniej kilkunastu lat w szeregach armii rosyjskiej byli
przyzwyczajeni do karnosci i $lepego wykonywania polecen zwierzchni-
kéw, umieli postugiwad sig bronia, znali tez jezyk rosyjski, cho¢ ta ostatnia
umiejetnos¢ nie miala az takiego znaczenia. Wieloletnia rozlaka z rodzin-
nymi stronami sprawiata dodatkowo, Ze byli Zoierze, chociaz , tutejsi”,
nie mieli z lokalnym $rodowiskiem silnych powiazan rodzinno-towarzy-
skich. Ogdlnie byli oni postrzegani jako osoby oddane wtadzom carskim
i ich postawa w czasie powstania to potwierdzita®. Z drugiej strony taka
sytuacja byta dla wigzniow o tyle komfortowa, ze nie byto mowy o proble-
mach z nawigzaniem kontaktu ze straznikami, spowodowanych bariera
jezykowa. W zachowanych relacjach wiezniéw kieleckiego wigzienia brak
jakichkolwiek skarg na ich postawe.

° Wiladystaw Zapatowski wspomina, ze w wigzieniu w Radomiu czynnosci te wykonywali
sami wigzniowie polityczni. W. Zapatowski, Pamietniki Wiadystawa Zapalowskiego (Plomienia)
z roku 1863-1870, z przedm. K. Bartoszewicza, Wilno 1913, t. 1, s. 25.

¢ J. . Ozegalski, Wspomnienia krwawych czaséw 1863, Brzesko 2006, s. 139.

7 L. Stefanski, op. cit., s. 74-75.

8 Por. W. Caban, Stuzba rekrutow z Krélestwa Polskiego w armii carskiej w latach 1832—1873,
Warszawa 2001, s. 197-201.
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Do kadrowych pracownikéw wiezienia zaliczano rowniez — oprécz
naczelnika — lekarza, felczera, pisarza i kapelana. W czasie powstania
styczniowego naczelnikiem wiezienia byt Antoni Lukasiewicz, pisarzem
— Mikotaj Paszyc, lekarzem — Wiadystaw Drazdzynski, felczerem — Jan
Czechowski, zas$ kapelanem — ks. Adam Englisz. Wszyscy zachowywali
si¢ lojalnie wobec wtadz® i starannie wypetniali swoje obowiazki, a jed-
noczes$nie wspotczuli wiezniom i starali si¢ im pomagad. O kazdej z tych
0s0b posiadamy dos¢ szczegdtowe informacje, ale podawanie ich w tym
wypadku nie wydaje si¢ konieczne, gdyz w istocie o tym, co dziato sie
w kieleckim wigzieniu w czasie powstania styczniowego, decydowat kto$
inny.

Specyfika dzialani przeciwko powstaricom sprawiata, iz w czasie po-
wstania dowddcy rozsianych po Krdlestwie Polskim garnizonow rosyj-
skich uzyskali nagle zakres samodzielnosci i wladzy niespotykany nie
tylko w czasie pokoju, ale rowniez w warunkach regularnej wojny. Do-
wodzacy kilkoma rotami (kompaniami) piechoty oficer w stopniu majo-
ra czy putkownika w sytuacji utrudnionej facznosci ze zwierzchnikami,
zwlaszcza w rejonach oddalonych od stolic guberni, posiadal czesto pra-
wie dyktatorska wtadze, ktora dzielit si¢ jedynie z dowddcami oddziatow
powstaniczych. W przypadku wojennych naczelnikow powiatow ow za-
kres uprawnien zostat dodatkowo prawnie usankcjonowany. Otrzymali
oni m. in. prawo do skazywania na $mier¢ kazdego schwytanego z bronia
w reku powstanca bez konsultacji z przetozonymi'®. W warunkach stanu
wojennego ich wladzy faktycznie podlegaty rowniez wszystkie instytucje
cywilne, a wiegc takze wiezienia. Nic wigec dziwnego, Ze czasami okresla-
no ich mianem kacykéw moskiewskich'. W poludniowej czesci guberni
radomskiej takim ,kacykiem” byl putkownik, a pdzniej generat Onufry
(Ksawery) Osipowicz Czengery'.

9 L. Stefanski, op. cit., s. 67,79, 82, 86, 88. W tym wypadku stwierdzenie to oznacza, ze nikogo
z nich wladze rosyjskie nie podejrzewaty o wspotprace z powstancami, nic rowniez nie wiadomo
o takowej z innych Zrodet.

10°M. Berg, Zapiski o polskich spiskach i powstaniach, cz. VI, Warszawa 1906, s. 92.

U B.1J. Anc, Z lat nadziei i walki 1861-1864, Brody 1907, s. 72.

127 dokumentoéw wynika jednoznacznie, ze podczas chrztu otrzymat on imi¢ Onufry. Takze
jego dzieci po ojcu pisano: Onufriewicz i Onufriewna. Mimo to w wigkszosci oficjalnych wydaw-
nictw wystepuje on jako Ksawery. Jako Kcasepuii Ocunosuu Yeneepor wystepuje on rOwniez w ro-
syjskim stowniku biograficznym. Co wigcej, po jego $mierci jego wlasna zona przedstawiala si¢
jako ,,wdowa po generale Ksawerym Czengery”. Widocznie wigc na co dzien swego chrzestnego
imienia z jakich§ powodéw nie uzywat. Por. Poccuiickuii ['ocynapcrennsiit Boenno-Hcropudec-
kuit Apxus (PTBUA), fond 400, opis 12, dieto. 7798, k. 1; B. I1. MakcyrtoB, Acmopus 25-20 ne-
xomnozo Cmonencrkozo noika 3a 06a eexa e2o cywecmeosanus (1700—-1900), C.-ITerepoypr 1901,
s. 1039; Pycckuii Buoepaghuueckuii Cnosaps, t. 22, C.-Iletepoypr 1905, s. 148-149.
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Wypada blizej przyjrzec¢ si¢ owej postaci. Ten pozostajacy w stuzbie
rosyjskiej syn Wegra i Polki (bardzo dobrze méwit po polsku), jako do-
wddca (od 1860 r.) stacjonujacego w potudniowej czesci guberni radom-
skiej Smolenskiego Putku Piechoty, najpierw byt naczelnikiem wojennym
powiatu kieleckiego (formalnie podlegat mu rowniez powiat stopnicki),
a potem powiatow kieleckiego, opatowskiego i sandomierskiego®.

Czengery, gtownie dzigki prasie zakordonowej, przede wszystkim
galicyjskiej, zyskat ponurg stawe okrutnika, jednego z najgorszych mo-
skiewskich satrapow, mordercy i rabusia'. Jeszcze kilkadziesiat lat po
upadku powstania styczniowego, na poczatku XX wieku, Bolestaw Anc
pisal: Niema zapewne nikogo w Polsce catej, z ludzi starszych i inteligentnych,
ktorzy pamietajq wypadki powstania 1863 i 64 roku, ani z mtodszego pokolenia.
zajmujqcego sie choc troche przesztosciq narodu, ktoby nie styszat o Czengerym,
dzikim satrapie moskiewskim®. Zapewne tak bylo, ale wiedza ta stanowila
swego rodzaju zlepek wspomnien, relacji prasowych, a czesto zwyktych
plotek i legend.

W jednym z krazacych po Krdlestwie pism ulotnych pisano, iz trzeba
go sprzatngé, chocby przyszto stracic tylko na to tysige ludzi i sto tysiecy rubli*®.
Czengery mial by¢ z tego bardzo zadowolony. J6zef Ozegalski wspomina,
ze gdy jego matka chodzila do niego prosi¢ o uwolnienie syna, zawsze
wczesniej pytala pisarzy w kancelarii, w jakim generat jest humorze. Raz
uslyszata, ze w znakomitym, bo wyczytal w galicyjskich gazetach duzo na
siebie zlych rzeczy. Widocznie zta opinia w polskich pismach stuzyta mu wobec
rzqdu za pochwate i odznaczenie'”. Rzeczywiscie, moze dlatego, ze przed po-
wstaniem podejrzewano go o propolskie sympatie, w czasie jego trwania
czynit wszystko, aby te podejrzenia od siebie oddali¢. Skuteczne dziatania
przeciwko powstaricom przyniosty mu awans generalski, ordery i niewat-
pliwie przyspieszyly kariere. Juz w marcu 1863 r., po udanej kampanii
przeciwko oddzialom Mariana Langiewicza, uzyskal nominacje general-
ska.

W tej sytuacji dziwne moze wydawac sig, ze duzo lepsza opinie wy-
stawili mu ci, ktérzy mieli okazje zetknac sie z nim jako wiezniowie kielec-
kiego wiezienia. Czengery, jezeli tylko nie przebywatl poza miastem, zywo

13 B. T1. MakcyToB, op.cit., s. 1041.

14 Nadwis$lanin” 1863, nr 86; 1864, nr 13; [Ignis], S‘wic;cone przed pol wiekiem (opowiada-
nie bylego Zoinierza), ,,Gazeta Czgstochowska” 1910, nr 83, s. 5; Z. Janeczek, Terror i przemoc
w relacjach slgskiej prasy na przyktadzie polskiego powstania 1863 roku, ,,Siemianowicki Rocznik
Muzealny” 2010, nr 9, s. 20.

5B.1J. Anc, op. cit., s. 47.

16 B. TI. MakcyToB, op.cit, s. 954.

17]. 1. Ozegalski, op.cit., s. 146.
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interesowat sie tym, co dzieje si¢ w kieleckim wigzieniu. Odwiedzat je cze-
sto, czasami kilka razy w tygodniu. Podczas tych wizyt nie szczedzil wiez-
niom politycznym kpin i grézb. Prawie kazdy ustyszal od niego obietnice,
ze zostanie rychto powieszony'. Ale niemal zawsze konczylo si¢ na groz-
bach. Chociaz —jak juz wspomniano — Czengery miat prawo skazywac na
$mier¢ schwytanych powstancow i wykonywaé wyroki bez konsultacji ze
zwierzchnikami, to z mozliwosci tej praktycznie nie korzystat.

Jedyny wydany przez niego i wykonany w kieleckim wiezieniu wyrok
$mierci dotyczyt zolnierza z oddziatu Dionizego Czachowskiego — Jozefa
Guzowskiego", oskarzonego o wieszanie jericow rosyjskich po bitwie pod
Stefankowem. Czengery wydatl na niego wyrok $mierci, ale jednoczesnie
napisal do zwierzchnikow prosbe o utaskawienie. Gdy zostata odrzucona
i Guzowskiego powieszono, stala si¢ rzecz — jezeli wierzy¢ J. Ozegalskie-
mu — niezwykla. Na trzeci dziert po wykonaniu wyroku $mierci na Guzowskim
— wspomina Ozegalski — przyszedt do nas Czengery |[...], byt fagodniejszym
i méwit do nas: ,Nie myslcie Zem ja pragnal Smierci Guzowskiego, wszystko
robitem co mogtem, aby dla niego uzyskac utaskawienie, pisatem do Radomia
i Warszawy, ale mi odmdwiono z powodu tego, ze Guzowski stuzyt pod Czachow-
skim”.

Smier¢ jednego powstarica oznaczata jednak prawdopodobnie wol-
nos¢ dla wielu innych, bo — jak dalej wspomina Ozegalski — po wizycie
u wiezniéw generat kazal zwolni¢ osiemnastu z nich i to tych najcigzej
obwinionych. Uwolniony zostat nawet podejrzewany o przynaleznos¢ do
»zandarmerii wieszajacej”, co byto chyba najciezszym z mozliwych za-
rzutéw. Wygladalo to nastepujaco: Gdy go zobaczyt, krzyknat na niego: Ty
hardy buntowniku, to tu jeszcze jestes! Zawotat klucznika, a dawszy mu dwa
ztote powiedziat: ,,Masz tu na piwo, a obij mi dobrze tego zuchwalca i wypedz za
brame wieziennq, niech ja go tu wigcej nie widze na moje oczy!”*. Kiedy jeden
z towarzyszacych mu oficeréw, zresztg Polak”, zauwazyt, ze to jest jeden
z najciezej obwinionych, Czengery miat go zgromic¢ okrzykiem malczat,
i wydat dyspozycje uwolnienia kolejnych wiezniow®. Co ciekawe, pole-
cenie ,,obicia” wigeznia wydal nie towarzyszacym mu kozakom, ale straz-
nikowi wieziennemu, Polakowi i weteranowi powstania listopadowego.

18 K. Zielonka, Wspomnienia z powstania 1863 roku i Zycia na wygnaniu w Syberyi, Lwow
1913, s. 24.

19 Bolestaw Anc pisze, ze powstaniec 6w nazywat si¢ Kuzminski. B. i J. Anc, op. cit., s. 52.

20 J. 1. Ozegalski, op. cit., s. 145.

2 Ibidem.

2 Oficer 6w nazywat si¢ Malinowski. J. Ozegalski pisze o nim: Polak, ale dziesi¢é razy gorszy
od Moskali. Ibidem, s. 143.

2 Ibidem, s. 145.
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Straznik 0w sam zauwazyt: Pan general kazat mi obic¢ tego pana, a przeciez
dobrze wie, Ze ja nikogo nie bije, bom nie od tego, gdybym to miat robi¢, wolatbym
iS¢ na Zebry niz tu stuzyc!*.

Wolnoé¢ zawdzigczato mu wielu innych wigzniéw. Nie brakuje in-
formagji, ze w licznych wypadkach staty za tym grube tapéwki. Niejeden
aresztowany za uwolnienie musiat zaptacic kilkaset, a czasami nawet kilka
tysiecy rubli. W tych swoistych transakcjach posredniczyly rézne osoby,
do ktorych general mial zaufanie, jak na przykltad Herman Hiller, Jozef
Jelski, czy ks. Pawel Gnutkiewicz, takze checinski kupiec Eisenberg. Ten
ostatni byl na tyle sprytny, ze cieszyt si¢ zaufaniem zaréwno Czengerego,
jak i Organizacji Narodowej®.

Ale przeciez nie zawsze. Jan Siwinski wspominal: On to pod rozma-
itymi pretekstami starat sie niejednego uwolnic; uwalniat na przyktad mtodziez,
ewentualnie lat czternascie majqcq, choc¢ niejeden miat daleko wiece.

W tej sytuacji — co moze zabrzmie¢ dziwnie — przekraczajac brame kie-
leckiego wigzienia niejeden pojmany powstaniec odczuwat pewna ulge.
Dlaczego? Otdz w czasie walk czesto zdarzato sie, ze Zoknierze rosyjscy
dobijali rannych lub mordowali jericow, czasami tylko dlatego, ze chcieli
sobie przywlaszczy¢ ich buty”. W wiezieniu takie przypadki si¢ nie zda-
rzaty.

Kto trafial do wiezien? W czasie powstania styczniowego w kielec-
kim wiezieniu przetrzymywano zaréwno wiezniéow kryminalnych, jak
i politycznych. O ile jednak w tej pierwszej grupie absolutng wigekszos¢
stanowity osoby odbywajace kare pozbawienia wolnosci, to w przypad-
ku oskarzonych o przestepstwa polityczne wiezienie kieleckie byto raczej
aresztem $ledczym niz zakladem karnym.

W zachowanych w aktach wigzienia spisach wieznidw brak wyszcze-
golnienia rodzaju przestepstwa, o jakie byli podejrzewani. Czgs$¢ prze-
trzymywanych stanowili powstaricy wzieci do niewoli w czasie bitew
i potyczek lub schwytani przez Zzotierzy rosyjskich. Niekiedy po jakiej$
powazniejszej porazce przyprowadzano ich do Kielc kilkudziesigeciu, a na-
wet ponad stu. Jednak ci zazwyczaj byli przetrzymywani w Kielcach bar-
dzo krotko. Z relacji wieznidéw mozemy dowiedziec sie, ze osoby ktorych
wina — w ocenie wiadz rosyjskich — byta ewidentna, juz po kilku dniach
wysytano do Radomia, gdzie niektérzy byli sadzeni i traceni, a pozostali
po zakonczeniu sledztwa kierowani do warszawskiej Cytadeli, skad naj-

2 Ibidem, s. 145-146.

®B.il. Anc, op. cit., s. 72-74.

2 J. Siwinski, Katorznik czyli pamietniki Sybiraka, Krakow 19035, s. 15.
¥ B.il. Anc, op. cit., s. 61.
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czesSciej trafiali na Syberig®. Bylo to postepowanie zgodne z dyrektywami
zwierzchnikéw, ktdrzy zalecali Czengeremu, aby schwytanych, co do kto-
rych winy nie byto watpliwosci, odsyta¢ do Radomia, za$ tych przeciwko
ktoérym nie byto mocnych dowoddéw — zwalniac¢®.

Gléwna mase wieznidw stanowity osoby podejrzewane o udziat w od-
dziatach zbrojnych, prace w organizacji cywilnej lub inne formy wspiera-
nia walki zbrojnej. Zdarzaty sie jednak réwniez wypadki, Ze w wiezieniu
jako wiezniow politycznych zamykano osoby, ktére z ruchem powstan-
czym nie mialy nic wspdlnego, a osadzenie miato na celu wymuszenie
fapowki za uwolnienie.

Niektorzy znalezli si¢ w kieleckim wiezieniu przypadkiem. W kilku
relacjach mamy do czynienia z informacjami, ze Czengery wracajac do
Kielc z wypraw w teren lubil chwali¢ si¢ duza liczba jericéw, co miato
zwiekszac publiczne mniemanie o skali jego wojskowych sukceséw. Oczy-
wiscie nie kazda ekspedycja przeciw powstancom konczyla sie sukcesem,
ale i na to byt sposob. J. Ozegalski wspominat:

Wojownik z niego nie byt wielki, nie lubit si¢ spotykac z powstanicami. Na wyprawy chodzit
z duzymi sitami i wielkim rozglosem, aby wszyscy mogli sig o tym dowiedzie¢ i zejs¢ mu z drogi. Cho-
dzit forsownymi marszami po duzych traktach, udajqc ze sciga powstancow, gdy juz bardzo zmeczyt
swoje wojsko, stawat w poblizu jakiego lasu i kazal do niego strzelac z armat, udajqc, ze stamtqd
wypedza powstancow, a nareszcie kazat szturmem zdobywac las. Ofiarami takich zwyciestw najcze-
sciej padaly baby zbierajqce grzyby w lesie lub chlopi rgbigcy drzewo. Wracajgc do Kielc po takiej
batalii, tapal wszystkich po drogach, ktorzy mu tylko wpadli w rece, dziadow, pijakow wracajgcych
z jarmarkow, a czasem i zniwiarzy i tych w tryumfie wprowadzat do miasta, udajqgc, ze to jency wo-
Jjenni. Tak potapanych w kilka dni z odwachu pojedynczo wypuszczat do domu, dajgc im czasem baty
na pozegnanie. Wyzszym wladzom zas raportowal, zZe odniost swietne zwyciestwo, rozbiwszy w puch
bandg powstaricow nie straciwszy ani jednego Zolnierza, za co go czekaly ordery™.

Oczywiscie naduzyciem byloby na tej podstawie stwierdzenie, ze do
wiezienia kieleckiego trafialy same przypadkowe osoby. Jak juz wspo-
mniano, oprocz osob podejrzewanych o pomoc powstaricom, przyprowa-
dzano tam tez jencéw wzietych na polach powstaniczych bitew. Ale nawet
wowczas Czengery lubil robi¢ wrazenie na mieszkancach Kielce i okolic.
Jencow przed wejsciem do miasta ustawiano w luznej, mozliwie maksy-

2 Zaledwie kilka dni w wiezieniu w Kielcach przebywat Jan Siwinski, wzigty do niewoli pod
Komorowem w czerwcu 1863 r. Niewiele dluzej, bo okoto dwdch tygodni, przebywat w kieleckim
wigzieniu Kornel Zielonka, ktory do niewoli rosyjskiej dostat si¢ po bitwie pod Jezidrkiem w koncu
pazdziernika 1863 r. Sposrdd 136 jencow wzictych do niewoli w tej ostatniej bitwie na Syberig
trafito 125. J. Siwinski, op. cit., s. 17-18; K. Zielonka, op. cit., s. 24-38.

2 Archiwum Panstwowe w Kielcach (APK), Naczelnik Wojenny Powiatu Kieleckiego, sygn.
18, k. 203, 225.

%0 J. 1. Ozegalski, op. cit., s. 146.
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malnie rozciagnietej kolumnie, aby si¢ wydawato, ze jest ich wigcej niz
w rzeczywistosci’'.

Jakie warunki panowaty w kieleckim wiezieniu w czasie powstania
styczniowego i bezposrednio po jego zakonczeniu? W istocie nie wiado-
mo, na ilu wiezniow przewidziana byta pojemnos¢ kieleckiego wiezienia
w czasie powstania styczniowego. By¢ moze w tym czasie nie obowia-
zywaly jeszcze w tym zakresie zadne normy. Pierwsze informacje na ten
temat posiadamy dopiero z lat siedemdziesiatych XIX w. Okreslono ja
wtedy na 258 osob. Warto jednak zauwazy¢, ze w kolejnych latach sys-
tematycznie sie ona zwigkszala bez powigkszania powierzchni. W latach
osiemdziesigtych okreslano ja na 290 osadzonych, zas na przelomie XIX
i XX w. —juz na 320*. Nietrudno domyslec sie, ze zwigkszenie pojemnosci
byto mozliwe dzigki zmniejszeniu powierzchni przypadajacej na jednego
wieznia. Zreszta pojemnos¢ te nalezy uznac za ,teoretyczng”, gdyz nie-
jednokrotnie zdarzato sie, ze rzeczywista liczba osadzonych byta znacznie
wieksza od zakladanej.

Podczas powstania w wigzieniu kieleckim przebywalo zazwyczaj
okoto 250 wigznidw, z czego ponad 80% stanowili wigzniowie politycz-
ni®. Oczywiscie czasami dochodzilo do nadzwyczajnego zageszczenia.
Tak byto na przykiad w koncu czerwca, gdy w bitwie pod Komorowem
Rosjanie wzieli ponad 100 jenicow, ktorych przyprowadzono do Kielc. Po-
dobnie bylo na przetomie pazdziernika i listopada 1863 roku, kiedy po
bitwie pod Jezidrkiem do Kielc przyprowadzono ponad 130 wzietych do
niewoli powstanicow. Nic dziwnego, ze gdy z dnia na dzien liczba osadzo-
nych zwigkszata si¢ o prawie 50 %, warunki w wiezieniu gwattownie si¢
pogarszaly. Kornel Zielonka, ktdry byt w grupie jencow przyprowadzo-
nych do kieleckiego wigzienia po bitwie pod Jeziérkiem wspominat:

Juz i brama wiezienna otworem stangta i weszlismy na podworze wysokim murem zamkniete.
Dalej i kaznia otworzyla sie i nas wszystkich do niej wpakowano, a pakowano literalnie w catem
znaczeniu tego wyrazu, tak, zeSmy stali jeden przy drugim — i tak wepchnietych i Scisnietych —
zamknigto. O uloZeniu si¢ do spoczynku nie byto mowy, bo i przykucnqgé sie nie dalo, tak ciasno
stalismy. Zdawalo sig, ze podusimy sie; juz brakuje powietrza do oddychania. Okno zakratowane
bylo wysoko, zatem podsadzilismy jednego, aby otworzyl, lecz gdy to sig nie dato, poradzilismy, aby
szybe wybit, co gdy sie stato, na brzek szkta warta larum podniosta. To nas nic nie obchodzito, gdy
nam powietrza trzeba, ktore gdy przez wybitq szybe weszlo, juz lzej oddychac dato. Jednakoz zawsze
cigzki zaduch panowal. Tak stojgc Scisnigci w dusznem powietrzu przemeczylismy si¢ do rana™.

3B.1J. Anc, op. cit., s. 68-69.

32 }.. Stefanski, op. cit., s. 76-78.

% APK, Naczelnik Wojenny Powiatu Kieleckiego, sygn. 18, passim.
3 K. Zielonka, op. cit, s. 24.
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Taka sytuacja nie dziwi, jesli uswiadomimy sobie, Ze ponad setke jeni-
cow zamknieto w jednej celi! Nawet gdyby byta to ta najwigksza, prze-
widziana na 36 wigzniéw, to i tak liczba osadzonych byla trzykrotnie
wigksza. Nic wiec dziwnego, Zze nastepnego dnia rano otwierajacych cele
straznikow wydobywajacy sie z niej fetor przyprawil o mdtosci®.

Tego typu sytuacje trzeba jednak uzna¢ za nadzwyczajne. Z relacji
wiezniow wynika, ze ogdlnie warunki zakwaterowania wiezniow byty
duzo lepsze. Warto chocby zauwazy¢, ze osadzeni w kieleckim wiezie-
niu wspominaja jedynie o pojawianiu si¢ r6znego rodzaju insektow*, zas
Wiadystaw Zapatowski pisze, ze w Radomiu [...] sciany, podtoga i nasze
wspolne toze oblepione byto roznorodnem i roznokolorowym robactwem, ktdre
zgtodniate a Zartoczne — mimo, Ze miljonami gineto, mordowane przez lokatordw,
pchato si¢ gwattem na swych ciemiezcow, i niezadawalajqc sie krwig z ciat na-
szych, pakowato sie w nos, uszy, a nawet w usta*.

Nalezy jednak w tym miejscu poczyni¢ jedng uwage. Otdéz w przy-
padku wieznidw politycznych — wedtug relacji jednego z wiezZniow — przy
rozdziale cel dyrektor wiezienia dokonywat ich podziatu na , inteligencje
i nieinteligencje”. Zachowane relacje pochodza od osdb, ktore zapewne
zaliczone zostaly do tej pierwszej grupy. Nie wiadomo wiegc, czy wszyst-
kich osadzonych traktowano podobnie.

J. Ozegalski cele, w ktdrej umieszczono go razem z bratem, opisat
nastepujaco: Byly to dwa duze, jasne, i czysto utrzymane pokoje, z czterema
oknami, dwa z nich wychodzity na park i wpuszczaty swieze powietrze, drugie
dwa wychodzity na podworzec, drzwi miedzy tymi dwoma pokojami byly zawsze
otwarte. [...] W kazniach znajdywaty sie stoliki i krzesta, oraz t6zka z prywatng
poscielq, ktérq wolno byto kazdemu miec¢. Gdyby nie zakratowane okna, to by sie
nie poznato, ze to wiezienie®®. Podobny opis zawiera relacja Bolestawa Anca,
ktory po latach wspominat: Ja z czescig mych towarzyszy dostatem sie do dwdch
wielkich izb, tak ze z tymi co tam juz byli, byto nas co$ dwudziestu pieciu, a kazdy
miat 16zko Zelazne z siennikiem, kocem i stomiang poduszkq®. Oczywiscie nie
we wszystkich celach byto tak dobrze.

W podziemiach budynku znajdowato sie¢ kilka malerikich lochow,
tzw. sekretnych, pelniacych funkcje karceréw. Ludomir Grzybowski, kto-
ry mial nieszczescie przebywac w jednym z takich pomieszczen, wspomi-

% Ibidem.

36 Ibidem, s. 26.

S7'W. Zapatowski, op.cit., s. 25.

% J. 1. Ozegalski, op. cit., s. 139-140.
¥ B.1iJ. Anc, op. cit., s. 69.
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nat: [...] mnie wpakowano do jednego z takich, gdzie prawie obrocic¢ sie nie byto
mozna. Loch ciemny, wilgotny, troche stomy na ziemi i poza tym nic*.

Decyzje o zamknieciu wigznia w jednej z tych cel podejmowat osobi-
$cie Czengery, a czynit to w stosunku do wieznidow, ktdérzy z jakiegos po-
wodu mu sie narazili. Powody mogty by¢ rozmaite, czesto gtéwnym byt -
jak sie zdaje — zty humor generata. Grzybowskiego na przyklad zamknieto
tam z powodu jego ,hardosci”, ktorej jaskrawym przejawem miato by¢
niezdjecie przed generatem czapki*'. Po glosnych protestach przeniesio-
no go do innej celi, juz posiadajacej okna, suchej i cieptej, bo w piecu byto
palone. Jednak jego osadzenie przez caly czas miato charakter zaostrzony,
gdyz w przeciwienstwie do innych wiezniéw siedziat sam, drzwi od celi
nie byty otwierane na dzien, nie mogt wiec z nikim sie spotykac, a jedzenie
z kotta bylo jego zdaniem okropne*.

Jedyna, jesli mozna byto tak powiedzie¢, zaleta tego stanu rzeczy byt
fakt, iz osadzeni w karcerach nie uczestniczyli w apelach i cotygodnio-
wych smotrach, jakie w soboty urzadzat w wiezieniu Czengery. Wiezniéw
ustawiano wowczas w szereg, a general przechodzac przed ich frontem
swoim donosnym glosem® wymyslat wiezniom od hycléow, tajdakéw
i ztodziei, obiecujac przy tym szubienice, katorge, baty. Na szczescie pra-
wie zawsze konczylo si¢ na grozbach, ale i te niejednego wpedzaty w pod-
ty nastroj*.

Z zachowanych dokumentéw wynika, ze dzienny koszt wyzywienia
jednego wigznia skalkulowany byt na 16 kopiejek srebrem*. Wiadystaw
Zapatowski wspomina zas, ze w wiezieniu w Radomiu byto to 20 kopie-
jek*. Czy wiec w gubernialnym Radomiu stawki byly wyzsze, czy pomie-
dzy sierpniem 1863 r. a marcem 1864 r., kiedy do wiezienia trafit Zapatow-
ski, ogolnie zostaty one podniesione? Informacji na ten temat nie udato mi
sie znalez¢.

Na $niadanie wiezniowie dostawali kawatki chleba nanizane na drew-
niany patyczek, aby miat przepisowq wage, oraz zur, w ktérym — jak wspo-

L. Grzybowski, Opis powstania polskiego w roku 1863 i 1864 w wojewddztwie krakowskim,
oprac. W. Caban i Z. J. Adamczyk, Kielce 1994, s. 137.

4 [bidem, s. 136-137.

42 Ibidem, s. 138.

# O dono$nosci glosu Czengerego wspomina si¢ czesto. Zdaniem Ozegalskiego gdy krzyczat,
to styszato go pot miasta, Grzybowski wspomina, ze jego wrzaski w wigzieniu stycha¢ bylto na kie-
leckim rynku, a wigc kilkaset metrow od wigzienia.

L. Grzybowski, op. cit., s. 139.

% APK, Naczelnik Wojenny Powiatu Kieleckiego, sygn. 18, k. 177. Warto w tym miejscu
podkresli¢, ze doktadnie tyle samo przeznaczano w tym czasie na dzienne wyzywienie zonierza
armii rosyjskiej.

6 W. Zapatowski, op.cit., s. 27.
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mina J. Ozegalski — dos¢ grubo ptywato ttustosci. Na obiad dawano krupnik,
grochéwke lub kapusniak i do tego po pdt funta miesa, znowu jak chleb
pospinanego koteczkami, na kolacje zas najczesciej krupnik ze stoning®.
Jedzenie bylto wiec dos¢ smaczne, co wigezniowie przypisywali staraniom
dyrektora wiezienia, ktéry miat o to dbac osobiscie. Problemem byta nie-
watpliwie jego monotonia, ale i na to byl sposdb. Wiezniowie mogli pod-
ja¢ decyzje o tym, aby pieniadze na ich zywienie wydawano w gotowce
wybranemu przez nich kucharzowi, ktéry miat mozliwos¢ przygotowania
positkéw, a takze — oczywiscie pod eskorta — robienia zakupow w miescie.
Mozna si¢ domysla¢, ze dla takiego klienta miejscowi kupcy obnizali ceny
i wiezniom niczego nie brakowato. Poza tym wiezniowie, ktérzy mieli od-
powiednie srodki, mogli nawet zamawiac sobie obiady w kieleckich re-
stauracjach.

Rozktad dnia wygladal nastepujaco: wiezniow budzono o szostej
rano. Straznicy otwierali wowczas drzwi do cel, ktore pozostawaly otwar-
te przez nastepne dwanascie godzin. WieZniowie polityczni mogli w tym
czasie spacerowac rozmawiac, $piewac, gra¢ w karty, a nawet — jak wspo-
minal J. Ozegalski — gltosno i bezkarnie wymysla¢ moskalom®. Pisal on, ze
prawo takie przystugiwato w tym czasie w Rosji wszystkim wigzniom,
jako tzw. nieszczastnym (nieszczesliwym). Wiezniowie polityczni nie byli
zatrudniani do zadnych prac na terenie wigzienia ani poza nim. Oczywi-
scie 0w rozkltad dnia nie dotyczyl osadzonych w karcerach, bo ci przez
caly czas przebywali w zamknieciu i izolagj.

Wiekszym problemem nie byly réowniez kontakty ze $wiatem ze-
wnetrznym. Wprawdzie cztonkowie rodzin wiezniéw mogli si¢ z nimi
spotyka¢ najwyzej raz w tygodniu w gabinecie dyrektora wiezienia
i w jego obecnosci (albo ktoregos z rosyjskich oficeréw), ale istniaty inne
sposoby. Co sobote wiezienie odwiedzaty kieleckie damy, przynoszac
wigzniom w podarunku od mieszkancow miasta kosze z zywnoscia, czy-
sta bielizng, a nawet winem i cygarami®. Zawartosci tych koszy widocz-
nie nie kontrolowano zbyt wnikliwie, bo byly w nich réwniez listy i pie-
nigdze dla wiezniéw. Te ostatnie byly potrzebne choc¢by po to, aby otwo-
rzy¢ kolejna droge do kontaktu z miastem. Czes¢ okien cel wychodzita
na ogolnodostepny park miejski. Chociaz wokdt wiezienia krazyty warty

7], 1. Ozegalski, op. cit., s. 140—141.

8 Ibidem, s. 141.

¥ B.1J. Anc, op. cit., s. 69. W. Zapatowski wspominat, ze w radomskim wigzieniu aresztanci
mogli robi¢ zakupy za posrednictwem wyznaczonych do tego zothierzy. Formalnie jednak nie wol-
no byto wnosi¢ do wigzienia alkoholu i tytoniu. Zakaz 6w nie byt jednak skuteczny: Gdy blizej po-
znali$my si¢ z naszymi postugaczami — pisat Zapatowski — mielismy wszystko, i wodke i papierosy,
ale cztery razy wigcej to nas kosztowato. W. Zapatowski, op.cit., s. 27.
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ztozone z zotnierzy rosyjskich, ale i na to byt sposob. Wystarczylo przez
okno wyrzucic srebrnego rubla, a zotnierze wiedzielijuz, ze powinni odejs$¢
za wegiel murow i nie zjawiac sie przez kilkanascie nastepnych minut™.
W tym czasie mozna byto swobodnie rozmawiac¢ z osobami stojacymi pod
oknami cel, cho¢ z racji tego, ze okna znajdowaly si¢ dos¢ wysoko, nie
bylo mowy o zachowaniu dyskrecji.

Zdarzalo si¢ jednak, ze w ramach kary zabraniano nie tylko odwie-
dzin, ale rowniez wyjscia na dziedziniec i samodzielnego przygotowania
positkéw. Decyzje o tym podejmowat osobiscie Czengery, a dziato sie tak,
gdy z jakiego$ powodu wpadal w zly humor, najczesciej — jak wspominat
Bolestaw Anc — poturbowany gdzies przez Chmieliniskiego albo Czachowskie-
g0°'. Szczesliwie dla wigzniow, ale niefortunnie dla powstania, tego typu
przypadki nie zdarzaly sie zbyt czesto.

Forma przestuchania wieznia, zwtaszcza dla tych, ktérzy w pamieci
maja opisy przestuchan z lat II wojny Swiatowej i czasow stalinowskich,
moze wydac sie rowniez szokujaca. J. Ozegalski pisal, ze gdy trafil przed
oblicze komisji $ledczej, najpierw zostata wydana ordynansowi dyspozy-
Gja o przyniesieniu wiezniowi $niadania. Podczas przestuchania oficero-
wie czestowali go winem i cygarami. Trudno powiedzie¢, czy stato sie
tak dlatego, ze wielu oficeréw stacjonujacych w Kielcach jednostek byto
Polakami, czy raczej — jak pisal Ozegalski — byli po prostu Europejczyka-
mi i dzentelmenami. Niewatpliwie jednak na takie, a nie inne traktowanie
wieznia wplynat fakt, iz zaréwno przestuchiwany, jak i przestuchujacy
byli szlachcicami, a swoiste poczucie solidarnosci stanowej rownowazyto
antagonizmy narodowosciowe. Nie nalezy zatem sadzi¢, ze przestuchania
wiezniéw pochodzacych z nizszych warstw spotecznych wygladaty po-
dobnie. Zdarzato si¢ rdwniez, ze w uzyciu byly knuty i kozackie nahajki.
Tak byto m. in. w przypadku Tadeusza Cieszynskiego, ktorego Czengery
kazat jednemu z Zolnierzy wzig¢ na barana, a dwém innym oklada¢ go
nahajami. Po tym przedstawieniu kazat jednak pusci¢ go wolno™.

Chociaz pobyt w kieleckim wigzieniu byt dla wiekszosci wiezniow
traumatycznym doswiadczeniem, to jednak dla niejednego z osadzonych
lepiej byto, aby sledztwo w jego sprawie nie wyszto poza Kielce. Ludo-
mirowi Grzybowskiemu nie szczedzono np. w wiezieniu upokorzen,
ale przeciez w konicu wypuszczono go na wolnos¢, zmuszajac jedynie
przedtem do zlozenia w kieleckiej katedrze przysiegi na wierno$¢ carowi.
Wprawdzie po kilku tygodniach zostal ponownie aresztowany i przestu-
chiwany w tzw. sprawie organizacji cywilnej powiatu kieleckiego, ale po

0 J. 1. Ozegalski, op. cit., s. 142.
51 Ibidem.
52 Ibidem, s. 74.
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kilku tygodniach prawie wszystkich zwolniono, ograniczajac si¢ jedynie
do natozenia na kazdego z aresztowanych kilkusetrublowej kontrybucji*.

Zupelnie inaczej wygladalo sledztwo w sprawie organizacji cywilnej
powiatu stopnickiego, ktéra z jakich$ powoddéw osobiscie zainteresowat
sie Fiodor Berg i do przeprowadzenia $ledztwa przystat z Warszawy pul-
kownika Hatzwelda*. Sledztwo prowadzono w wiezieniu w Checinach,
a w jego trakcie wigzniéw bito, gtodzono, pozbawiano snu.

Wiezniowie chorzy albo ranni, po wydaniu opinii przez wieziennego
lekarza, kierowani byli do kieleckiego szpitala sw. Aleksandra®. Krzysz-
tof Urbanski pisat, iz w czasie powstania styczniowego wielu wiezniom
politycznym udalo sie wydosta¢ na wolnos¢ po przeniesieniu do szpita-
la*. Mozna mie¢ co do tego watpliwosci, gdyz z materialu zrédtowego
wynika, Ze byly zaledwie dwa takie przypadki, a pézniej wydanie zgody
na przeniesienie do szpitala Czengery uzaleznial od ztozenia przez oby-
wateli miasta poreczenia, iz przeniesiony do szpitala nie ucieknie i stawi
sie na kazde polecenie wiladzy wojskowe;™ .

Analizujac ksiggi stanu cywilnego, Engelbert Fajkosz ustalit, ze spo-
srod powstancow styczniowych, ktdrzy trafili do kieleckiego wiezienia,
zmarto 66, ale o przyczynach zgondéw informacji nie posiadamy®. Mozna
si¢ jedynie domyslaé, Ze owa wysoka smiertelnos¢ wynikata z faktu, iz
wielu z nich czesto ciezko rannych trafito do Kielc wprost z pdl bitew-
nych. Nie posiadamy bowiem informacji o tym, aby w czasie powstania
styczniowego w wiezieniu miata miejsce jakas epidemia skutkujaca fala
zgonow wsrdd wieznidw, jednak niewatpliwie sytuacja sanitarna, chocby
w zwiazku z zageszczeniem, byla trudna.

Nie sposob jednak nie odnie$¢ wrazenia, ze los powstaricow trafiaja-
cych do kieleckiego wigzienia byl nieco lepszy od tego, jaki stat si¢ udzia-
fem tych, ktorzy mieli nieszczescie trafi¢ do innych wiezien. W Kielcach
wykonano tylko jeden wyrok smierci, a w materiale Zrédtowym brak in-
formagji o fizycznym znecaniu si¢ nad osadzonymi w celu wydobycia ze-
znan. Nie szczedzono im wprawdzie kpin i stownych upokorzen, w czym
celowat zwlaszcza generat Czengery, ale wydaje sig, Ze szansa na uwol-
nienie byla tu wigksza niz gdzie indziej. Nalezy w tym miejscu jednak za-
strzec, ze zasadniczo nie dotyczylto to powstanicow schwytanych z bronia

% L. Grzybowski, op. cit., s. 142—143.

5 Grzybowski o tym ostatnim pisat: ,,Szelma od szubienicy oderwany”, ibidem, s. 143.

% APK, Naczelnik Wojenny Powiatu Kieleckiego, sygn. 39, k. 17, 19.

% K. Urbanski, Kielce w okresie powstania styczniowego, Kielce 1996, s. 96-98.

5 APK, Naczelnik Wojenny Powiatu Kieleckiego, sygn. 39, k. 18.

% Uwzgledniono tu rowniez wigzniow zmartych w szpitalu. E. Fajkosz, Powstanie styczniowe
w Swietle ksigg stanu cywilnego, ,,Rocznik Swietokrzyski” 1971, 1. 2, s. 147.
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w reku. Tych los byt przesadzony. Nawet Czengery zdawat sobie sprawe,
ze zwalnianie takich osob predzej czy pdzniej skonczytoby sie donosami,
utratg zaufania zwierzchnikow i dymisja, a tego nie mogty wynagrodzi¢
zadne tapowki.

Na zakonczenie trzeba jeszcze raz podkresli¢, ze zaprezentowany ob-
raz tego, co dzialo si¢ w kieleckim wiezieniu podczas powstania stycz-
niowego, trudno uznad za pelny. Nie pozwalaja na to zaréwno znikomy
stopien zachowania materiatu archiwalnego, jak i stosunkowo niewielka
liczba relacji , pensjonariuszy” tego zaktadu. Wprawdzie te ostatnie nale-
zy uznac za wysoce wiarygodne, ale poza tym, Ze jest ich niewiele, to au-
torami wszystkich sq osoby pochodzace z wyzszych warstw spotecznych.
A to, jak juz wspomniano, przekfadato si¢ na lepsze traktowanie wiez-
niow. Samo pochodzenie jednak czesto nie wystarczato. Rownie wazne,
a czesto i wazniejsze, byly pieniadze, za ktére mozna byto nie tylko popra-
wic¢ swdj byt w wiezieniu, ale niejednokrotnie kupi¢ wolnos¢.

PowyzZsze rozwazania pozwalajg réwniez na stwierdzenie, Ze w go-
racych dniach powstania styczniowego trudno mowic o jednym systemie
wieziennictwa w Krolestwie Polskim. Wszelkie przedpowstaniowe roz-
porzadzenia i dyrektywy w tym zakresie pozostawaly czesto martwa lite-
ra. Sytuacja w poszczegolnych wiezieniach zalezata w duzej mierze od lo-
kalnych warunkéw, a przede wszystkim od ludzi, ktérzy nagle otrzymali
wielka wladze — naczelnikdw wojennych. Potozenie uwiezionych czesto
zalezato wiasnie od ich postawy, a czasami po prostu ztego lub dobrego
humoru. Stad tez nawet relacje z tego samego wiezienia moga znacznie
sie od siebie réznic.

Opinie o kieleckim , kacyku” generale Czengerym sa — jak juz wspo-
mnialem — raczej pochlebne. J. Siwinski napisat wrecz, ze Czfowiek ten [...]
byt dla nas opatrznosciowym. Gdyby na tem stanowisku byt jaki Niemiec, lub jaki
inny satrapa! O, to do ksiegi martyrologii polskiej przybytoby sporo kart!> Naj-
lepiej jednak chyba scharakteryzowat go J. Ozegalski, piszac: Byt to wielki
frant i komediant. Wyrobiwszy sobie opinie srogiego, mogt potem za grube tapow-
ki uwalniac najciezej obwinionych, bez Zadnej odpowiedzialnosci przed wyzszymi
wladzami. Nie omieszkat tez robic¢ tego®. Oczywiscie na tego typu taske liczy¢
mogly jedynie osoby zamozne. Ogolnie wigc nalezy stwierdzi¢, ze nawet
bedac oskarzonym o to samo polityczne przestepstwo, lepiej byto by¢ bo-
gatym ziemianinem niz biednym chiopem.

% J. Siwinski, op. cit., s. 15.
0 J. I. Ozegalski, op. cit., s. 146.
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ABSTRACT:

During the January Uprising in Kielce region fierce fighting took place. Therefore
prison in Kielce, a provincial prison in poviat has become one of the most important places
of imprisonment in the Polish Kingdom. In this prison were collected political prisoners
from across the southern part of the government of Radom. This text is an attempt to pre-
sent - on the basis of archival documents and the memories of prisoners - the conditions
prevailing at that time in Kielce prison and the impact that the plight of the prisoners have
people supervising their stay in prison, especially military chief General Onufry Czengery.
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