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STRESZCZENIE

Artykutl stanowi pierwsza w historiografii prébe syntetycznego ujecia zagadnienia
lokalizacji obrad zgromadzen sejmikowych tzw. Wielkopolski wtasciwej w epoce wcze-
snonowozytnej, z uwzglednieniem jej genezy i przemian. Powstat w oparciu o dotych-
czasowe, nieliczne i rozproszone ustalenia zawarte w literaturze, a przede wszystkim na
podstawie analizy obszernego, wydanego juz drukiem, materiatu zrédlowego dotyczace-
go sejmikdw wojewodztw poznanskiego i kaliskiego. Autorzy starali si¢ ukazac nie tyl-
ko podstawy zwyczajowe i prawne lokalizacji obrad, miejsca, w ktérych na przestrzeni
trzech stuleci obradowata szlachta wielkopolska, ale rowniez przedstawi¢ nieco szczego-
16w zwigzanych ze zwyczajowym miejscem odbywania sejmikéw w Srodzie. Podstawowy
wniosek plynacy z ustalent zawartych w niniejszym tekscie potwierdza fakt, ze juz od dru-
giej potowy XV w. wtaénie Sroda byta niemal nieprzerwanie centrum politycznych obrad
szlachty z rozleglego terytorium obejmujacego dwa, a od 1768 r. trzy wojewodztwa. Poza
tym udowodniono, ze sejmik wielkopolski w epoce nowozytnej nie miat statej siedziby,
a jedynie potwierdzone zwyczajem i prawem pisanym miejsce gromadzenia sie.

Stowa kluczowe: sejmiki, parlamentaryzm, samorzad terytorialny, Rzeczpospolita
szlachecka, historia Wielkopolski

Rozwazania o lokalizacji obrad sejmikdéw staropolskich nalezy po-
przedzi¢ przypomnieniem, ze w przypadku samorzadu sejmikowego
w dobie przedrozbiorowej nie mozna jeszcze méwic o , siedzibie” sejmi-
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ku, a jedynie o miejscu obrad'. Cho¢ sejmiki miaty state, tradycyjne miej-
sca, w ktorych gromadzity sie przez stulecia, to jednak korzystaty z nich
jedynie doraznie. Po zakonczeniu obrad senatorowie i szlachta rozjezdza-
li sig, nie pozostawiajac zadnego urzedu ani funkcjonariusza, ktory gwa-
rantowatby cigglos¢ kota sejmikowego. Sejmiki nie posiadaly réwniez na
miejscu wlasnego archiwum ani, poza pewnymi wyjatkami, odrebnego
wyposazeniaZ.

Zajmujac si¢ aspektami prawnymi lokalizacji obrad sejmikowych, na-
lezy rdwniez pamiegtaé, ze znaczna czes¢ sejmikowej praktyki opierata sie
na prawie zwyczajowym, ksztaltowanym przez wieki i tylko w niewiel-
kim zakresie kodyfikowanym w formie pisanej — oprocz konstytucji sej-
mowych trzeba tu wymieni¢ przede wszystkim oficjalne dokumenty zwo-
tujace obrady, wystawiane zazwyczaj przez krola i inne osoby do tego
uprawnione. Jednak i zrédia pisane najczesciej odwotywaly sie do zwy-
czajowosci miejsca obrad danego sejmiku. Dopiero w czasach stanista-
wowskich sejm zaczat realizowac planowe reformy, m.in. szeroko opisu-
jac w prawie zasady funkcjonowania sejmikow. Zrywano przy tym dos¢
czesto z wezesniejszymi zwyczajami, cho¢ nie zawsze wysitki te konczy-
ty sie sukcesem.

Od schytku sredniowiecza ustalonym miejscem, tzw. locum solitum,
locum consuetum lub ,miejscem zwyczajnym” odbywania zgromadzen
sejmiku tzw. Wielkopolski wlasciwej, obejmujacej wojewddztwa po-
znanskie i kaliskie, na mocy prawa zwyczajowego i pisanego byto mia-
steczko Sroda (dzi$ Sroda Wielkopolska), potozone wéwczas w powiecie
pyzdrskim wojewodztwa kaliskiego. Zwyczajowos¢ ta rodzita sie stopnio-
wo w pierwszej potowie XV w. Wéowczas zgromadzenia ksztattujacej sie
dopiero instytucji sejmiku odbywaty sie w réznych miejscowosciach: Po-
znaniu, Kaliszu, Kole, Pyzdrach, Poniecu i Krobi oraz wielokrotnie w Sro-
dzie. Niedtugo po wydaniu w 1454 r. przywileju nieszawskiego, wzmac-
niajagcego ustrojowa role sejmikéw, Kazimierz Jagiellonczyk wskazat
Srode jako miejsce odbywania sejmikéw wielkopolskich, kierujac sie
wczesniejszym zwyczajem. Ustalono to podczas sejmu piotrkowskiego
w 1459 r. - wyznaczono wowczas state terminy dla wszystkich sejmikéw

! Por. np. S. Plaza, Sejmiki i zjazdy szlacheckie wojewddztw poznanskiego i kaliskiego.
Ustréj i funkcjonowanie (1572-1632), Krakow 1984, s. 78 — gdzie autor wspominat o siedzibie
sejmiku wojewddztw poznanskiego i kaliskiego w latach 1572-1632. Sejmiki najczesciej
wykorzystywaly jedynie na obrady obiekty sakralne, rzadziej inne obiekty swieckie
(W. Maisel, Archeologia prawna Polski, Warszawa-Poznan 1982, s. 65-66).

2 M. Zwierzykowski, Samorzqd sejmikowy wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w latach
1696-1732, Poznan 2010, s. 27 i nn.; za chybione uznac¢ nalezy przypuszczenie B. Urbanskiej,
ze w skarbezyku przy plebanii kolegiackiej , przechowywano dokumenty sejmikéw szla-
checkich” (B. Urbanska, Kolegiata w Srodzie Wielkopolskiej, Sroda 2008, s. 22).
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w Polsce, po jednym w ciggu roku dla kazdej ziemi czy wojewodztwa.
Sejmik w Srodzie mial odbywac sie przed srédposciem, to jest na przeto-
mie lutego i marca kazdego roku, a sejmik w Kole w maju kazdego roku.
W praktyce zastosowano te uchwaly tylko do sejmikéw w Kole, natomiast
dla sejmikéw sredzkich nie zawsze trzymano sie nakazanego terminu®.
Srode jako miejsce odbywania sie sejmikéw wojewddztw poznanskiego
i kaliskiego potwierdzil rowniez sejm w 1496 r., w konstytugji ,, De locis
conventionum ante expeditionem bellicam praemittendarum” -, Videlicet
terrigenis [...] Maioris Poloniae et Wschownesibus in Srzoda [...] ad con-
sultandum”*.

Umieszczenie wilasnie tam zgromadzen sejmikowych pozornie moze
wydawac sie dos¢ zagadkowe. Jesli spojrzy sie na mape dwczesnej Wiel-
kopolski, znacznie bardziej predestynowany do roli gtéwnego osrodka
sejmikowego byt Poznan, ktory byl potozony centralnie, w miejscu do-
godnej przeprawy przez Warte. W jego obrebie znajdowaty sie liczne bu-
dynki zdatne do goszczenia sejmikujacych, a oprocz spraw politycznych
w stolicy wojewddztwa mozna bylo zatatwic sprawy urzedowe (w sadach
i urzedzie grodzkim), handlowe, religijne czy kulturalne. Mozna sie¢ jedy-
nie domysla¢, ze lokalizacji miejsca obrad obydwu wojewddztw wiasnie
w Poznaniu sprzeciwiata si¢ szlachta wojewddztwa kaliskiego, ktérego
stolica byta potozona na peryferiach®. Sroda, miasteczko krolewskie, row-
niez potozone w dogodnym, centralnym miejscu na terenie powiatu pyz-
drskiego i wojewddztwa kaliskiego, jednak blizej Poznania niz Kalisza,
wydawata si¢ bardziej neutralna.

Pomimo w miare centralnego pofozenia miasta na drodze na sejmik
mogly stanac rézne przeszkody — oprocz zawieruchy wojennej i warun-
kéw atmosferycznych, réwniez zly stan przepraw przez rzeki. Wielkopol-
ska byta bowiem potozona w dorzeczu srodkowej i dolnej Warty oraz jej

> W. Stronczynski, Sejmiki wielkopolskie w pierwszej potowie XV w., Poznan 1966, s. 75
inn. [rozprawa doktorska, mps w Bibl. Gt. UAM]. Miedzy 1404 a 1452 r. W. Stronczynski
wyliczyt tacznie 71 zjazdéw sejmikowych lub o charakterze sejmiku.

* Volumina constitutionum, t. 1, vol. 1: 1493-1526, Warszawa 1996, s. 77; J. Bardach,
B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1994, s. 106;
M. Zwierzykowski, Funkcjonowanie samorzqdu sejmikowego wojewddztw poznanskiego i kali-
skiego od XVI do XVIII w., w: Sejmiki Wielkopolski. Przesztos¢ i terazniejszos¢, red. A. Kamien-
ski, Szczecin—Jarocin 2008, s. 19-33.

5 Sladem takiej rywalizacji miedzy wojewddztwami poznanskim i kaliskim moze by¢
decyzja o alternacie odbywania sesji Komisji Skarbowej Poznanskiej, organu wykonaw-
czego sejmiku, raz w Poznaniu, raz w Kaliszu — podjeto ja, zapewne na skutek postu-
latow obywateli kaliskich, zazdrosnych o uprzywilejowanie Poznania, podczas sejmiku
23 IX 1763 (AP Poznan, Gr. Kalisz 403, k. 2483). Na temat lokalizacji Komisji Skarbowej Po-
znanskiej zob. M. Zwierzykowski, Komisja Skarbowa Poznariska. Z dziejow sejmikowej admi-
nistracji i sgdownictwa skarbowego w Wielkopolsce w XVII i XVIII wieku, Poznan 2003, s. 127).
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gtéwnych doptywow — Noteci, Obry i Prosny, ktére w przypadku ulew-
nych deszczow lub roztopdw mogly stac sie nie do przebycia. W kompe-
tencjach i interesie sejmiku byto utrzymywanie dobrego stanu przepraw
przez rzeki, m.in. aby umozliwi¢ szlachcie wielkopolskiej swobodne do-
tarcie na obrady sejmikowe. Na przyktad w laudum z 11 marca 1715r.,
w zwigzku z Katastrofalnym stanem przeprawy przez Warte w Sremie,
zapisano: ,Majac wzglad na zte przejezdzajacym przez Srzem do Srzo-
dy ichm. braci przeprawy, mieszczanie srzemscy nieodwlocznie napra-
wié kazali, czopowe i szelezne na lat trzy miastu temu Srzemowi opusz-
czamy”¢. Po uptywie dziesiecioleci za Sroda, jako siedziba sejmiku, prze-
mawial juz dlugotrwaly zwyczaj, bedacy fundamentalnym elementem
ksztaltowania norm prawnych w éwczesnej Rzeczypospolitej’. W dobie
nowozytnej, ktérej dotyczy niniejszy artykut, Sroda nadal pozostawata
gléwnym i uprzywilejowanym miejscem obrad.

Najobszerniejsza uchwata sejmiku, po$wiecona sprawie miejsca ob-
rad w Srodzie zostata podjeta podczas sejmiku gospodarskiego 6 listopa-
da 1764 r. W laudum zapisano wéwczas:

A ze zgromadzeniu z obszernych dwdch wojewddztw ziemianom miejsce do obrad
sejmikowych z dawna wyznaczone jest nieco przyszczuple, wiec dla wygodniejszego pla-
cu polozenia z drugiej strony kosciota, za pozwoleniem jednomyslnym miejsce obradom
wyznaczamy, ktére za staraniem miasta Szrody zréwnane byé powinno. Zeby za$ tym
wieksza sposobnos¢ zbierania wojewddztw obmysli¢ sie mogta, toz miasto tawy dla kaz-
dego powiatu, cokolwiek oddzielone wystawi¢ i o nich przezorng na zawsze mie¢ bedzie
baczno$¢, niniejsza jest obowigzane uchwata. A tego ustanowionego jm. pan plenipotent
wojewddztw naszych, kilka dniami przed sejmikiem zjezdza¢ majacy, strézem by¢ powi-
nien porzadku.

Dalej zapisano jeszcze uchwate o wprowadzeniu specjalnego spisu
ziemian, utatwiajgcego organizacje obrad i glosowan®. Sprawa byta na tyle
wazna, ze postowie obu wojewddztw zglosili jq podczas grudniowego sej-
mu koronacyjnego 1764 r. Skutkiem ich postulatu byta konstytucja sejmo-
wa, aprobujaca wczesniejsze decyzje sejmikowe, w ktorej m.in. zapisano:

¢ Akta sejmikowe wojewodztw poznanskiego i kaliskiego. Lata 16961732, wyd. M. Zwier-
zykowski, Poznan 2008, s. 791.

7 Podobna probe lokalizacji sejmikowej instytucji poza dwiema stolicami wojewddz-
kimi podjat sejmik w 1685 r., wyznaczajac miejsce obrad dla swojej nowo powolywanej
komisji skarbowej w Sremie. W tym przypadku brak tradycji oraz niewielkie mozliwoéci
lokalowe i urzedowe miasteczka sprawily, ze bardzo szybko komisja przeniosta si¢ na
state do Poznania — zob. szerzej M. Zwierzykowski, Komisja Skarbowa Poznarska, s. 127-128.

8 Laudum sejmiku gospodarskiego w Srodzie w dniu 6 XI 1764 (AP Poznan, Gr.
Poznan 1221, k. 158-158v).
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Dla porzadnego za$ wotowania tez wojewodztwa fawki na cmentarzu $rzedzkim zro-
bi¢ dla kazdego powiatu kaza, aby nikt z innego miejsca, tylko z swej powiatowej tawki
wotowal, sub non acceptatione voti, a marszatek tychze sejmikéw z asesorami super realem
annotationem votorum et laudi przysiaglszy, kazdego, i na kogo wotujacego imie i przezwi-
sko niech notuje, i ad acta wojewodztw razem z laudum poda, praesenti lege cavemus®.

Sejmik wojewddztw poznanskiego i kaliskiego obejmowat w XVI-
XVIII w. swymi kompetencjami tzw. Wielkopolske wlasciwa, czyli dwa
rozlegte wojewddztwa wielkopolskie — poznanskie i kaliskie, ktore od sre-
dniowiecza tworzyly wspolny okreg sejmikowy'. Na jego terenie znaj-
dowato si¢ dziewie¢ powiatéw i jedna ziemia, ktore odgrywaty pewna
role przy realizowaniu zadan samorzadowych, chociazby jako okregi po-
borcéw skarbowych czy jednostki sgdowo-administracyjne'. W 1768 r.,
w wyniku przeprowadzonej przez sejm reformy, ze sSrodkowej czesci wo-
jewddztwa kaliskiego wydzielono nowe wojewddztwo — gnieznieniskie,
zlozone z powiatdw gnieznienskiego i kcyniskiego; co interesujace, powiat
nakielski miat wchodzi¢ w sklad wojewddztwa kaliskiego, nie majac juz
jednak tacznosci z pozostala czescia jego terytorium'?. Nowe wojewoddz-
two pozostalo jednak w obrebie sredzkiego okregu sejmikowego. Dopiero
pierwszy rozbiér Polski spowodowal jego zmniejszenie — panstwo pru-
skie zagarneto cate powiaty watecki i nakielski, niemal caly powiat kcyn-
ski oraz poinocne skrawki powiatow poznanskiego i gnieznienskiego®.

Przeprowadzenie w 1764 r. reformy Trybunatu Koronnego i podzie-
lenie go na nowe kadencje (w tym w Wielkopolsce na kadencje piotrkow-

? Konstytucja ,,O obieraniu postéw na sejm i deputatéw na Trybunat w wojewddz-
twach poznanskim, kaliskim i ziemi wschowskiej” z 1764 r. (Volumina lequm [dalej: VL],
t. 7, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860, s. 155).

10°S. Plaza, Sejmiki i zjazdy, s. 76-78; praktyka funkcjonowania sejmiku Wielkopolski
wlasciwej potwierdza teze zgloszong przez Adama Litynskiego w kwestii terytorialnej
wiasciwosci poszczegolnych sejmikow jako instytucji prawnych: A. Litynski, Z problema-
tyki klasyfikacji sejmikdw ziemskich, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego” 1969, 5, Prace
Prawnicze 1, s. 89-105; M. Zwierzykowski, Klasyfikacja sejmikéw na przyktadzie funkcjonowa-
nia sejmiku wojewddztw poznatiskiego i kaliskiego w latach 1696—1732, w: O prawie i jego dziejach
ksiegi dwie, ks. 1, red. Zespdt, Biatystok—Katowice 2010, s. 589-594.

"M. Zwierzykowski, Komisja Skarbowa Poznanska, s. 15-17; idem, Odrebnosci ustrojowe
Wielkopolski w dobie nowozytnej, w: Miedzy barokiem a oSwieceniem. Staropolski regionalizm,
red. S. Achremczyk, Olsztyn 2008 [druk 2009], s. 54-62.

2. Z. Chodyta, Utworzenie i poczqtki funkcjonowania wojewddztwa gnieznieriskiego
(1768-1774-1776), w: Gniezno. Studia i materiaty historyczne, t. 2, red. Z. Boras, Warszawa
1987, s. 5-68. Powiat nakielski mial podlega¢ jedynie pod kompetencje sadu ziemskiego
gnieznienskiego, cho¢ w sktad nowego wojewddztwa nie wchodzit.

3. Topolski, Pruskie uzurpacje graniczne w dobie pierwszego rozbioru Polski, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza” 1968, Historia, z. 8, s. 57-72; Dzieje Wiel-
kopolski, t. 1: Do roku 1793, red. J. Topolski, Poznan 1969, s. 867 i nn.
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ska oraz w ramach corocznej alternaty poznanska i bydgoska) nie mia-
ty wptywu na dotychczasowy sposob i termin wyboru deputatéw — dla
obu wojewodztw Wielkopolski wlasciwej, poznanskiego i kaliskiego,
w Srodzie, jednak podczas sejmu delegacyjnego w 1768 r. podjeto prébe
zmiany odwiecznych zwyczajow obowigzujacych na sejmikach woje-
wodztwa poznanskiego i kaliskiego. Wraz z utworzeniem nowego woje-
wodztwa gnieznienskiego postanowiono, ze generalny sejmik przedsej-
mowy trzech wojewoddztw bedzie sie od tej pory odbywal w Poznaniu,
poprzedzony przez obrady 10 sejmikow powiatowych — w Poznaniu, Ko-
Scianie, Wschowie, Watczu, Nakle, Kcyni, Gnieznie, Koninie, Pyzdrach
i Kaliszu'. Na sejmik generalny mieli zjezdza¢ postowie wybrani na sej-
mikach powiatowych oraz senatorowie i uktada¢ wspolny tekst instruk-
¢ji. Bylo to rozwiazanie przypominajace dos¢ mocno praktyke sejmi-
kéw 10 ziem wojewddztwa mazowieckiego, ktdre zjezdzaty sie na przed-
sejmowy general w Warszawie'®. Sejm z 1768 r. postanowil rowniez, ze
w Srodzie miaty odbywa¢ sie nadal jedynie sejmiki dla wybrania depu-
tatow przez wojewddztwo poznanskie i kaliskie, ale juz w nowym ter-
minie, 15lipca. W konstytucji dokonujacej kolejnej reformy dziatania
Trybunatu przez stworzenie nowych kadengji (dla prowingji wielkopol-
skiej w Piotrkowie i Kaliszu), przy wyznaczeniu nowej liczby wybiera-
nych deputatéw zapomniano jednak wspomnie¢ o nowym wojewddztwie
gnieznienskim, kwestie sejmikéw deputackich dla tego wojewddztwa po-
minieto rowniez w konstytucji, na mocy ktorej powstato”. Okreslono ja

4 Konstytucja ,,Rozdzielenie Trybunatéw Koronnych” z 1764 r. (VL, t. 7, s. 30).

5 Po I rozbiorze przestaty dziata¢ sejmiki catych powiatéw zabranych przez Prusy —
wateckiego i nakielskiego. Dla resztki powiatu kcynskiego, mocg uniwersatu krolewskie-
go i Rady Nieustajacej, sejmik powiatowy przed generatem w Poznaniu i sejmem 1776 r.
odbyt sie w miejscowosci Zerniki 15 VII 1776 1. (Z. Chodyta, Utworzenie i poczqtki, s. 57; lau-
dum spisane w Zernikach — AP Poznan, Gr. Gniezno 212, k. 783; instrukcja — AP Poznan,
Gr. Gniezno 212, k. 784-784v, 858).

16 J.A. Gierowski, Sejmik generalny ksiestwa mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego
Mazowsza, Wroctaw 1948.

7 Konstytucja ,, Zlaczenie Trybunalow” z 1768 r. (VL, t. 7, s. 318): , A Ze przez ztaczenie
Trybunatow, liczbe obieranych zwyczajem dawnym Deputatdw, za rzecz sprawiedliwosci
mniej uzyteczna sadziemy, przeto tez liczbe zmniejszajac, obieranie tychze Sedzidw nizej
opisanym determinujemy sposobem, to jest: [...] Wojewddztwo poznanskie i kaliskie wraz
sejmikujac w Sredzie, jednego z poznanskiego, drugiego z kaliskiego deputatéw, obieraé
bedzie [...]"”; konstytucja ,Wojewoda gnieznienski” z 1768 r. (VL, t. 7, s. 348). W. Bedna-
ruk, Trybunat Koronny. Szlachecki sqd najwyzszy w latach 1578-1794, Lublin 2008, s. 90-91.
Reform Trybunatéw z lat 1768 i 1776 nie uwzglednit w swym najnowszym podreczniku
W. Uruszczak (idem, Historia panistwa i prawa polskiego, t. 1: 966-1795, Warszawa 2013,
s. 263. W monografii dziejéw Trybunatu Koronnego piéra W. Bednaruka nie znajdziemy
niestety informacji o reformach miejsc odbywania sejmikéw deputackich w Wielkopolsce
wlasciwej w latach 1768-1776 (W. Bednaruk, op. cit., s. 204-207).



MIEJSCA OBRAD SEJMIKOW WOJEWODZTW WIELKOPOLSKI... 81

jednak w konstytucji ,Przepis sejmikom wojewodztw wielkopolskich”:
,,Co sie za$ tycze sejmikow deputackich, aby na dawnym miejscu przez
zgromadzone trzy wojewodztwa w Srzedzie odprawiane byly, mieé chce-
my, a obieranie to ma by¢ podtug opisu sejmu convocationis 1764, co zas
do liczby deputatow, ta ma by¢ wedlug ordynacyi Trybunalu na tym sej-
mie postanowionej”. Zapomniano jednak doda¢, ze wojewddztwo gniez-
nienskie powinno mie¢ rowniez prawo wyboru jednego deputata (skoro
prawo takie mialy wojewodztwa poznanskie i kaliskie). W tej samej kon-
stytucji decyzje o wspolnym odbywaniu sejmiku gospodarskiego (16 VII,
dziert po nowym terminie sejmiku deputackiego) przez trzy wojewodz-
twa lub jego podziale na trzy osobne oddano pod decyzje sejmiku gene-
ralnego przedsejmowego w Poznaniu®®. Podczas sejmu delegacyjnego
1767-1768 r. uchwalono rowniez konstytucje , Porzadek sejmikowania”,
ktora wprowadzila kilka fundamentalnych zmian — glosowanie wiek-
szo$cig na wszystkich sejmikach, zakaz uchwalania wtasnych podatkéw,
pozbawienie praw szlachty gototy oraz okreslenie cenzusu wieku dla
uczestnikow'.

Przedstawione wyzej pewne zamieszanie w kwestii sejmikéw depu-
tackich i deputata z wojewodztwa gnieznieniskiego jest jednym z licznych
dowodoéw na niekonsekwencje legislacyjna dawnego sejmu i powodowa-
ny przez nia nieporzadek w prawie pisanym oraz zwyczajowym. W tym
przypadku postulat rozwigzania problemu umieszczano w instrukcjach
na kolejne sejmy — z powiatu gnieZnieniskiego (26 IX 1768), z powiatow
gnieznienskiego i kcynskiego (22 III 1773), a wreszcie z generatu przed-
sejmowego trzech wojewddztw wielkopolskich w Poznaniu (7 IV 1773)%.
Rozstrzygnat ja ostatecznie sejm delegacyjny rozbiorowy w latach 1773-
1775, w konstytucji dokonujacej trzeciej juz w niedtugim czasie reformy
Trybunatu Koronnego, polegajacej na powrocie do pierwotnych dwéch
kadencji prowingji wielkopolskiej — piotrkowskiej i lubelskiej:

Na ten Trybunat deputatéw zawsze na dniu 15 lipca, zaczynajac sie roku terazniej-
szego, sposobem w konstytucyi roku 1768, tak co do porzadku elekcyi, jako ziem alternat
przepisanym, wojewddztwa obierac beda, jako to [...] wojewddztwo poznanskie w Pozna-
niu, kaliskie w Kaliszu, gnieznieriskie w Gnieznie po jednemu [...]*.

18 Konstytucja , Przepis sejmikom wojewddztw wielkopolskich” z 1768 r. (VL, t. 7,
s. 349-350); W. Filipczak, Zycie sejmikowe prowincji wielkopolskiej w latach 1780~1786, £.6dz
2012, s. 188. Postanowienie to zapewne nie zapadlo w zwigzku z rozpoczynajaca sie kon-
federacjq barska.

¥ Konstytudja , Porzadek sejmikowania” z 1768 r. (VL, t. 7, 5. 293-294).

2 Z. Chodyta, Utworzenie i poczqtki, s. 53-54; AP Poznan, Gr. Gniezno 260, k. 269, Gr.
Kceynia 164, k. 298v, Gr. Gniezno 245, k. 47v i 56-56v, Gr. Poznan 1221, k. 294.

2 Konstytucja ,, Trybunat koronny” z 1775 r. (VL, t. 8, s. 106).
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Tym samym jednak dokonano po raz pierwszy rozdzialu wspolnego
sejmiku deputackiego wojewddztw Wielkopolski wiasciwej na trzy osob-
ne — skutkowalo to zapewne réwniez rozdziatem zwigzanych z deputac-
kimi sejmikdéw gospodarskich. Dla wojewoddztwa gnieznienskiego Zbi-
gniew Chodyta ustalit, ze odbyly sie wedtug tej konstytucji w Gnieznie
dwa sejmiki deputackie (15 VII 1774 i 15 VII 1775) oraz jeden gospodar-
ski (16 VII 1774), sejmiki pozostatych wojewddztw pewnie obradowaty
w tych samych terminach w Poznaniu i Kaliszu; kwestia ta wymaga jed-
nak dalszych badan®.

Préba zmiany tradycyjnego miejsca obrad sejmikow przedsejmowych
przeprowadzona w 1768 r., a w przypadku sejmikéw deputackich i go-
spodarskich w 1773 r., okazala si¢ jednak stabsza od sity zwyczaju i po
perturbacjach konfederacji barskiej oraz okresu sejmu rozbiorowego sejm
1776 r. uchwalit specjalng konstytucje przywracajaca wspolne sejmiki do
Srody, likwidujaca odrebne sejmiki wojewddzkie i powiatowe.

Gdy poznanskie, kaliskie i gnieznienskie wojewddztwa, jedno zawsze formujac cia-
o, wspdlnie na zjazdach swoich miewaty obrady, a dopiero konstytucyja 1768 r. osobne
powiatom na poselskie sejmiki naznaczono miejsca, ktéra osobnos¢ zamiast co by tatwos¢
naradzenia si¢ przynosi¢ miata, bywa przyczyna nieporozumienia si¢ powiatéw. Chcac
zatym do dawnej te obrady wprawic jednosci, sejmiki rzeczonych wojewddztw podtug
dawnych praw, tak poselskie, jako i deputackie na dawne miejsce, to jest do miasta Srzo-
dy, w czasie przez ostatnie prawo przepisanym przywracamy, w ktérym miejscu i czasie,
tak deputatéw ze wszystkich trzech wojewddztw wyzej wspomnionych, tudziez postéw
w liczbie konstytucyja 1768 roku wyrazonej, przez wojewoddztw sobie obywatele aby obie-
rali, mie¢ chcemy®.

Znacznie glebsze zmiany w wielkopolskim mechanizmie sejmiko-
wym wprowadzil Sejm Wielki. W uchwalonym w maju 1791 r. obszer-
nym prawie o sejmikach zajeto si¢ réwniez miejscami obrad sejmikow.
Poswiecono temu zagadnieniu juz pierwszy artykul, w ktérym napisa-
no: ,Na kazdy sejmik jedno miasto, a w miescie jedno miejsce do sejmi-
kowania raz na zawsze naznaczamy”. W przypadku zniszczenia miasta,
uniemozliwiajacego obrady, lokalna komisja porzadkowa miata poinfor-

2 7. Chodyta, Utworzenie i poczqtki, s. 54; AP Poznan, Gr. Gniezno 209, k. 564v, 565—
565v, 567v-568, Gr. Gniezno 211, k. 52-52v.

% Konstytugja ,, Powrodcenie obrad wojewddztw poznanskiego, kaliskiego i gnieznien-
skiego na dawne miejsce do miasta érzody” z 1776 1. (VL, t. 8, s. 558); R. Laszewski, Sej-
miki przedsejmowe w Polsce stanistawowskiej. Problemy organizacji i porzqdku obrad, , Acta Uni-
versitatis Nicolai Copernici” 1977, Prawo XV, s. 106; W. Filipczak, Sejmy Rzeczypospolitej
w dobie stanistawowskiej, w: Miedzy konstytucjq nihil novi a ustawodawstwem nowoczesnej de-
mokracji. Parlamentaryzm polski w XVI-XX w., red. H. Gmiterek, S. Pigtkowski, J. Wrona, Ra-
dom 2005, s. 71; idem, Zycie sejmikowe, s. 188.
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mowac Straz Praw o tym fakcie oraz zaleci¢ miejsce zastepcze. O tymcza-
sowym przeniesieniu decydowaé miat kazdorazowo specjalny uniwersat
krolewski. Lokalna komisja porzadkowa miata réwniez dba¢ o wyglad
i wyposazenie miejsca sejmikowego, dysponujac na ten cel dobrowolnie
uchwalong przez lokalng szlachte sktadka*. Szczegotowy rozktad sejmi-
kéw na mapie Rzeczypospolitej Sejm Wielki uchwalit 2 listopada 1791 r.
w odrebnej konstytucji. Dawne terytorium sejmikowe poznansko-kaliskie
podzielono na wiele mniejszych okregéw. Utrzymujac podzial na trzy
wojewodztwa, w ich ramach wydzielono nowe granice powiatow,
uwzgledniajac ubytki po I rozbiorze. Powiat poznanski — sejmik w Pozna-
niu w kosciele pojezuickim, powiat koscianiski — w Koscianie w kosciele
farnym, powiat miedzyrzecki (zamiast dawnego wateckiego) — w Mie-
dzyrzeczu w kosciele farnym, ziemia wschowska — we Wschowie w ko-
Sciele farnym, powiat kaliski — w Kaliszu w kosciele oo. Kanonikéw
Regularnych, powiat koninski — w Koninie w kosciele farnym, powiat
pyzdrski — w Pyzdrach w kosciele farnym, powiat Sredzki — w Srodzie
w kosciele farnym, powiat gnieznienski — w Gnieznie w kosciele farnym
i powiat kcynski — w Wagrowcu w kosciele farnym. Podziat ten dotyczyt
jedynie sejmikéw poselskich i relacyjnych. Sejmiki komisarskie, depu-
tackie, gospodarskie oraz dawne elekcyjne na urzedy wojewddzkie mia-
ty si¢ odbywac odrebnie dla trzech wojewodztw, w ich stolicach®. Decy-
zje Sejmu Wielkiego mialy na zawsze zerwac z wielowiekowa tradycja
wielkopolskiej wspolnoty sejmikowej. Przeszkodzit temu II rozbior, ktéry
w 1793 r. poddat cata Wielkopolske pod panowanie pruskie.

Analizujac miejsca obrad sejmiku wojewddztw poznanskiego i ka-
liskiego, nie sposéb nie wspomnie¢ o odbywanych dos¢ regularnie od
XV w. zgromadzeniach elekcyjnych na urzedy sadowe ziemskie. W wiel-
kopolskiej praktyce ustrojowej zgromadzenia te, cho¢ wzorowane na sej-
mikowych (m.in. obrady pod przewodnictwem wybieranego marszatka,
spisywanie aktu elekcji w formie laudum), nie byty jako takie traktowa-
ne. Dos¢ konsekwentnie nazywano je po prostu elekcjami. Wptyw na to
miat przede wszystkim fakt, Ze na obszernym terytorium sejmiku woje-
wodztw poznanskiego i kaliskiego funkcjonowaly az trzy okregi sado-
we ziemskie, a w ich obrebie zwotywano trzy odrebne elekcje — dla woje-
wodztwa poznanskiego w kosciele farnym w Poznaniu, dla wojewddztwa
kaliskiego w kosciele Kanonikéw Regularnych w Kaliszu i wreszcie dla

# Prawo o sejmikach z 28 V 1791 r. (VL, t. 9, Krakéw 1889, s. 233).

» Konstytugja ,,Rozktad wojewddztw, ziem i powiatow z oznaczeniem miast, a w nich
miejsc konstytucyjnych dla sejmikéw w prowincyjach koronnych i W. Ks.L.” z2 XI 1791 r.
(VL, t. 9, s. 334-335).
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ziemi wschowskiej we Wschowie, w kosciele farnym*. Od 1768 r. powo-
fano jeszcze jeden odrebny okreg sadowy ziemski dla nowego wojewddz-
twa gnieznieniskiego przez podziat dotychczasowego okregu kaliskiego.
Elekcje miaty odbywac si¢ w Gnieznie, w tamtejszym koSciele farnym?.

Stan badan nad dziejami nowozytnymi sejmiku wojewddztw po-
znanskiego i kaliskiego nie pozwala jeszcze na catosciowq analize miejsc,
w ktdrych odbywaly si¢ obrady. Mozemy jednak ukaza¢ to na kilku przy-
ktadach opracowanych juz okresdw.

Na podstawie wydanego przez Wiodzimierza Dworzaczka materia-
tu sejmikowego wojewodztw poznanskiego i kaliskiego z lat 1572-1632
mozna jednoznacznie stwierdzié, ze Sroda byta gléwnym miejscem obrad,
odbyta sie tam wigkszos¢ zgromadzen sejmikowych. Poza nig obradowa-
no wyjatkowo na polach pod miastem lub w innych miejscach w obozach
pospolitego ruszenia. Nadzwyczajne zjazdy polityczne odbywaty sie tez
m.in. w Poznaniu, Kaliszu czy Pyzdrach®. Zupelne osobne zagadnienie
stanowia dwczesne sejmiki generalne (tzw. generaly) prowingji wielko-
polskiej, gromadzace sie z reguly w Kole”. Podobna praktyka utrzymy-
wala si¢ rowniez za panowania Michata Korybuta i Jana III Sobieskiego,
kiedy to na 100 ustalonych zgromadzen sejmikowych jedynie 6 (zaledwie
6%) zjazdow i sejmikow gromadzacych sie na pospolitym ruszeniu, popi-
sach lub w sposéb nadzwyczajny obradowato poza Sroda — pod Kotem?®,
Lublinem?! czy na zamku w Poznaniu®.

Sposrdd 206 ustalonych i sklasyfikowanych w latach 16961732 zgro-
madzen sejmiku az 178 (86%) odbyto sie w zwyczajowym miejscu, w Sro-
dzie. Oprocz nich trzy dalsze odbyly si¢ w poblizu miasta (w tekstach

% M. Zwierzykowski, Sejmik wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w latach 16961702, w:
Scripta Minora, t. 4, red. B. Lapis, Poznan 2006, s. 427-428; idem, Samorzqd sejmikowy, s. 87.

¥ QOdrebne sestwo ziemskie gnieznienskie powotano na mocy konstytucji sejmu
1768 r., organizujacej nowe wojewodztwo, pt. ,Wojewoda gnieznienski” (VL, t. 7, s. 348);
Z. Chodyta, Utworzenie i poczqtki, s. 23.

% Akta sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego, t. 1: 1572-1632, wyd. W. Dworza-
czek, cz. 1: 1572-1616, Poznan 1957, cz. 2: 1616-1632, Poznan 1961.

» Ostatni tego typu zjazd w Wielkopolsce odbyt sie w Kole 30 X 1702 r. (Akta sejmikowe
1696-1732, s. 298 i nn.). Instytucja generatéw zanikata od poczatku XVII w. na rzecz sesji
prowingjonalnych podczas obrad sejméw. Sprawa funkcjonowania sejmikow generalnych
nadal czeka na swojego badacza.

%27 VII 1671 na popisie pod Kotem (Akta sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskie-
go. Lata 1668-1695, wyd. M. Zwierzykowski, R. Kotodziej, A. Kamienski, w przygotowa-
niu do druku).

141X 1671, 4 XI, 12 i 13 XII 1672 na pospolitym ruszeniu pod Lublinem (Akta sejmi-
kowe 1668-1695).

%2 Zjazd zwotany przez staroste generalnego Wielkopolski na dzien 18 XII 1673 (Akta
sejmikowe 1668—1695).
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zrédtowych zapisywano woéwczas ,pod Srodg”). W dniu 27 sierpnia ob-
radowano w obozie pod Sroda, doktadnie we wsi Nadziejewo, pod na-
miotami pospolitego ruszenia®. Ob6z znajdowat si¢ tam prawdopodob-
nie co najmniej do 10 wrzesnia, kiedy zgodnie z prawem przypadalo
w Srodzie zgromadzenie deputackie sejmiku — 15 wrzeénia sejmik obra-
dowat juz pod Stawiszynem?®. Po kilkuletniej przerwie, 29 lipcai9 wrze-
$nia 1709 r. dwa zgromadzenia réwniez obradowaty w polu pod miastem,
ale tym razem z uwagi na grozbe zarazy, jaka cigzyta nad tradycyjnym
miejscem zgromadzen — nie wiemy dokladnie, gdzie zatoczono wéwczas
koto sejmikowe. Podczas zgromadzenia 7 stycznia 1710 r., jak informu-
je zapis w laudum, obdz zatoczono pod Sroda, pod wsia Zrzenica (dzis
Zrenica), jednak drugiego dnia, z powodu zimna, obrady przeniesiono
do Mitostawia®.

Przez caty okres 36 lat jedynie 25 zgromadzen (12%) z réznych przy-
czyn odbylo sie w oddaleniu od uswieconego prawem i zwyczajami
miejsca. Podczas pospolitego ruszenia koto sejmikowe obradowato pod
Buszewem?®, Cieslami¥, Naklem?3®, Ostrowcem éwietokrzyskim”, Stawi-
szynem®, Nakwaszynem*' i Uniejowem®, trzykrotnie pod Kotem* i Ko-
Scianem*. W okresie zamieszania politycznego okresu rokoszu towickie-
go w 1698 r. i lat 1703/1704 réwniez w Jarocinie®, Kaliszu*, dwukrotnie
w Koscianie* i Poznaniu®, a podczas panujacej w Srodzie zarazy w 1710 r.

% Na ten dzien przypadata limitacja sejmiku z 13 VIII 1703 (Akta sejmikowe 1696-1732,
s. 351), a miejsce wyznaczyl w swoim uniwersale marszatek sejmiku i konfederacji Piotr
Jakub Bronisz (Akta sejmikowe 1696-1732, s. 353).

3 Ibidem, s. 362 i nn.

% Ibidem, s. 553, 555, 559.

% 28 VII 1704 (Akta sejmikowe 16961732, s. 435).

7 4 VIII 1704 (Akta sejmikowe 1696—1732, s. 437).

%17 VIII 1716 (Akta sejmikowe 1696—1732, s. 839).

¥ 12 IX 1702 (Akta sejmikowe 1696—-1732, s. 287-292). Wczesniej, ok. potowy sierpnia,
koto sejmikowe znajdowato sie pod wsig Chetmce koto Kalisza, skad podazajac tropem
oddziatu szwedzkiego gen. Gyllenstierny skierowato si¢ na potudniowy wschéd (Akta
sejmikowe 1696-1732, s. 285-286). Na poczatku wrzesnia obdz stacjonowat pod Opatowem
(woj. sandomierskie) (Akta sejmikowe 1696-1732, s. 289).

4015 IX 1703 (Akta sejmikowe 1696-1732, s. 363).

4126 IX 1703 (Akta sejmikowe 1696—1732, s. 367).

4214 X1 1703 (Akta sejmikowe 1696—1732, s. 384).

815V 1697,1V 1698, 29 VI 1716 (Akta sejmikowe 1696-1732, s. 110, 147, 830).

#“9VIil4 VII 1704, 25 V 1716 (Akta sejmikowe 16961732, s. 422, 429, 826).

17 111 1698 (Akta sejmikowe 1696—1732, s. 143).

4615 X 1703 (Akta sejmikowe 16961732, s. 375).

712 XI1703 i 2 XII 1704 (Akta sejmikowe 1696-1732, s. 378, 444).

#1311 1511 1698 (Akta sejmikowe 1696—1732, s. 126, 131).
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szesciokrotnie w Mitostawiu®. Wsr6d wymienionych wyzej miejscowo-
$ci, dwie potozone byly poza terytorium sejmikowym — Uniejow w woje-
wodztwie teczyckim oraz Ostrowiec Swietokrzyski w wojewddztwie san-
domierskim.

Obradujac w polu, zapewne rozbijano namioty, co bylo normalna
praktyka podczas pospolitego ruszenia, z uwagi jednak na liczebno$¢
zgromadzenia zataczano koto bezposrednio pod golym niebem, umozli-
wiajac swobodniejszy udziat wszystkim. Kiedy obradowano poza trady-
cyjnym miejscem, korzystano najczesciej z obiektéw sakralnych. W 1698 r.,
podczas zjazdu styczniowego w Poznaniu, kontysci obradowali w koscie-
le Franciszkandw™, w przypadku ich zjazdu lutowego brak niestety infor-
magcji. Nie wiemy réwniez, gdzie obradowali 17 marca 1698 r. w Jarocinie,
ktory jako miasteczko prywatne nalezal do kasztelanica krzywinskiego
Andrzeja Radolinskiego, najpewniej popierajacego wowczas elekta Con-
tiego®. W 1703 r. w Kaliszu obradowano w kosciele Kanonikow Regular-
nych®, o miejscu dwukrotnych obrad w Kos$cianie nie mamy blizszych
informagji, jednak w tym miescie byty do dyspozycji dwa duze koscioty
— parafialny pod wezwaniem Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny,
pochodzacy z XIV w. oraz kosciét Bernardyndéw — z poczatkow XVII w..
Najdtuzej, bo az szesciokrotnie, sejmik miedzy 8 stycznia a 28 lipca 1710 r.
goscit w Mitostawiu, prywatnym miasteczku lezacym w odlegtosci kil-
kunastu kilometréw od Srody, w ktérej obrady uniemozliwita panosza-
ca sie wowczas zaraza. Niestety, w zachowanym materiale zZrodtowym
nie ma zadnych informacji o miejscu, w ktérym obradowato koto sejmi-
kowe wojewddztw poznanskiego i kaliskiego. W miescie byt wowczas do
dyspozycji koscidt parafialny pod wezwaniem $w. Jakuba, wybudowany
ok. 1620 r. jako zbdr luteranski, a juz w 1629 r. oddany katolikom. Byta
to budowla w stylu pdznogotyckim, trzynawowa, zapewniajaca warun-
ki podobne do tych, jakie sejmikujacy mieli w Srodzie. O tym, ze w Mi-
fostawiu przynajmniej styczniowe obrady kota odbywaty si¢ na wolnym
powietrzu, $wiadczy¢é moze zapis w diariuszu sejmikowym, informuja-
cy, ze przyczyna przenosin sejmiku spod Srody byto panujace zimno*.

# 71 (obrady przeniesione spod Srody), 31L 24 1001, 26 V, 16 VIi 28 VII 1710 (Akta
sejmikowe 1696-1732, s. 574, 580, 585, 591, 594, 599).

% Akta sejmikowe 1696—1732, s. 130.

*! Dzieje Jarocina, red. Cz. Luczak, Poznan 1998, s. 112.

*2 Akta sejmikowe 16961732, s. 377.

% Koscian. Zarys dziejow, red. Z. Wielgosz, K. Zimniewicz, Warszawa—-Poznan 1985,
s. 37 i nn. Autorzy nie wspomnieli jednak o przypadkach obrad sejmikowych w Koscianie.

% ,Tandem dla niepogody limitowali do Mitostawia pro octava” (Akta sejmikowe 1696—
1732, s. 575).
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Po 1717 r., kiedy wyraZznie zmniejszyta sie liczba zgromadzen sejmiko-
wych, odbywano je wytacznie w Srodzie, przestrzegajac wielowiekowej
Zwyczajowosci miejsca®.

Podobnie czynit sejmik za panowania Augusta III. W latach 1733-1763
na 92 sklasyfikowane i realnie zwotane zgromadzenia zaledwie siedem
odbylo sie poza Sroda®. W dniu 21 czerwca 1734 r. w Kaliszu, pod laska
marszatka konfederacji Jana Andrzeja Paledzkiego, chorazyca bydgoskie-
go, zjechala si¢ szlachta popierajaca elekcje Stanistawa Leszczynskiego.
Nadzwyczajnos¢ miejsca sejmiku z limity, wyznaczonego w uniwersale
marszatkowskim, podyktowana byta woéwczas okolicznosciami politycz-
nymi — toczaca sie wojna o tron polski i roztamem politycznym w lonie
wielkopolskiej szlachty. Juz 25 sierpnia tegoz roku zaszta potrzeba odby-
cia nadzwyczajnego zjazdu w Gnieznie w celu odpowiedzi na dziatania
przeciwnikéw™. Po raz kolejny ztamano uswigcong tradycje dopiero wo-
bec tragicznych konsekwencji bezceremonialnych dziatan na terenie Wiel-
kopolski pruskich i rosyjskich oddzialéw walczacych podczas wojny sied-
mioletniej. W dniu 26 czerwca 1760 r. szlachta obu wojewddztw zjechata
sie w Poznaniu, aby zareagowac na uniwersat w sprawie wydawania pro-
wiantow, wystawiony przez rosyjskiego generata Wasilija Iwanowicza
Suworowa®. Z podobnych powoddw zebrano si¢ w Poznaniu réwniez
w grudniu 1761 r.”’. Kontrybucje nakladane z kolei przez pruskiego put-

% Szerzej o funkcjonowaniu samorzadu sejmikowego wojewddztw poznaniskiego
i kaliskiego zob. M. Zwierzykowski, Samorzqd sejmikowy.

% Akta sejmikowe wojewodztw poznanskiego i kaliskiego. Lata 1733-1763, wyd. M. Zwie-
rzykowski, Warszawa 2015; S. Pomykaj, Sejmiki wielkopolskie w Srodzie w latach 17331763,
Kalisz 1932; G. Glabisz, Wojewddztwa poznatskie i kaliskie w bezkrolewiu 1733 roku, w: W po-
drézy przez wiek osiemnasty. Studia i szkice z epoki nowozytnej, red. A. Pertakowski, M. Wy-
szomirska, M. Zwierzykowski, Krakow 2015, s. 51-69; idem, Konfederacja partykularna woje-
wddztw poznarskiego i kaliskiego przy majestacie Stanistawa Leszczyniskiego w latach 1733-1735,
,Klio” 2016, 37, 2, s. 61-86; idem, Pacyfikacja wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w latach
1734-1736 [artykut ztozony do druku].

* Uniwersat marszatka sejmiku J.A. Paledzkiego, chorazyca bydgoskiego — ob6z pod
Nowym Miastem, 5 VI 1734 (Akta sejmikowe 1733-1763, s. 105); zjazd w Gnieznie zostal
pominiety w edycji akt sejmikowych z tego okresu, gdyz nie odnaleziono na jego temat
materiatéw zrédtowych, wspomniatl jednak o nim L. Hubert (idem, Adam na Melsztynie
i Czekarzewicach Tarto, wojewoda lubelski, w: idem, Pamietniki historyczne, t. 2, Warszawa 1861,
s. 180).

* Ordynans Wasilija Iwanowicza Suworowa generata porucznika wojsk rosyjskich,
komendanta poznanskiego w sprawie prowiantow — Poznan 1 VI 1760 (Akta sejmikowe
1733-1763, s. 613); Punkta spisane podczas zjazdu senatoréw i urzednikéw — Poznan 26 VI
1760 (Akta sejmikowe 1733-1763, s. 617 i nn).

¥ Uniwersal Kaspra Rogalinskiego starosty obornickiego do wojewoédztw poznan-
skiego i kaliskiego z informacjq o decyzjach zjazdu senatoréw i urzednikéw w Pozna-
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kownika Daniela Friedricha von Lossow i jego huzaréw zmusity wielko-
polska szlachte do trzech kolejnych zjazdow — w Poznaniu (29 IV®i28 V
1763 1.") i Kaliszu (16 V 1763%?). Pojawienie sie po bardzo dtugiej prze-
rwie oddolnie zwolywanych zjazdéw politycznych®, niemieszczacych sie
w formalnych ramach zgromadzenia sejmikowego, byto skutkiem total-
nej zapasci sejmiku wojewddztw, ktdrego wiekszos¢, nielicznych zresz-
ta zgromadzen, byla notorycznie zrywana, co pozostawialo pograzona
w rozpaczy, grabiona i ponizang szlachte bez zadnej pomocy. Nie mogta
ona réwniez liczy¢ na wsparcie ze strony réwnie bezsilnego wladcy oraz
jego ministrow, ktorzy ograniczali si¢ do nieskutecznych dziatari dyplo-
matycznych. Zjazdy te, potepiane w korespondencji przez przywddcéw
politycznych jako nieskuteczne, pokazuja jednak, ze mechanizmy oddol-
nego nacisku na zmiany w funkcjonowaniu politycznego panstwa, kto-
re ulegly znacznemu ostabieniu po 1717 r. i porazce w okresie wojny lat
1734-1735, odzyly ponownie w konicu panowania Augusta III i nie byly
wylacznie wynikiem gry stronnictw. Uklad sit miedzynarodowych i sta-
bos¢ Rzeczypospolitej nie pozwolily juz jednak na ich rozwiniecie. Zostaly
brutalnie sttumione przez wojska rosyjskie w pierwszych latach panowa-
nia Stanistawa Augusta i upokorzone podczas konfederacji barskiej.

Za panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego, prawie do konica
istnienia Rzeczypospolitej, Sroda byta nadal stolica sejmikowa Wielkopol-
ski. Wyjatek moze stanowic¢ jedynie konfederackie zgromadzenie, ktore
odbyto si¢ 27 maja 1767 r. w Krotoszynie® oraz obrady wedlug wspo-
mnianej wczesniej reformy sejmikéw z 1768 r., odwotanej w 1776 r. (row-
niez podczas konfederacji barskiej zjazdy odbywaly sie w réznych, do-
godnych z politycznego i militarnego punktu widzenia miejscach®).

niu w sprawie aprowizacji wojsk rosyjskich — Poznan XII 1761 (Akta sejmikowe 1733-1763,
s. 722).

6 List senatorow wojewodztw poznanskiego i kaliskiego do prymasa Wiadystawa
Lubienskiego — Poznan 29 IV 1763 (Akta sejmikowe 1733-1763, s. 783).

¢ Instrukgcja i dezyderaty wojewddztwa poznanskiego spisane dla Jozefa Mycielskie-
go starosty koninskiego, posta do prymasa Wiadystawa Lubienskiego — Poznan 28 V 1763
(Akta sejmikowe 1733-1763, s. 788).

¢ Instrukcja i dezyderaty wojewddztwa kaliskiego spisane dla Ksawerego Sokolnic-
kiego podkomorzego kaliskiego, posta do prymasa Wiadystawa Lubienskiego — Kalisz
16 V 1763 (Akta sejmikowe 17331763, s. 786).

% Ostatnie tego typu zjazdy miaty miejsce w latach 1703-1704, podczas narastajacego
konfliktu miedzy Augustem I i opozycja, w okresie wielkiej wojny pétnocnej (M. Zwierzy-
kowski, Samorzqd sejmikowy, s. 357), a najprawdopodobniej rowniez w 1735 r.

¢ Laudum sejmiku w Krotoszynie 27 V 1767 (AP Poznan, Gr. Poznan 1221, k. 232-
237v).

% W. Szczygielski, Konfederacja barska w Wielkopolsce 17681770, Warszawa 1970;
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Wedtug ustalert Witolda Filipczaka w latach 1780-1786 w Wielkopolsce
wiasciwej odbyto sie 12 zgromadzen sejmiku, wszystkie w Srodzie. Poza
tym zebrato sie 9 elekcji na urzedy sadowe ziemskie (4 wschowskie, 3 ka-
liskie, 1 poznanska i 1 gnieznieniska)®. Decyzje podjete przez Sejm Wiel-
ki zwiastowaly juz jednak istotne zmiany i odejscie od zwyczaju, podyk-
towane racjonalnym i praktycznym postrzeganiem instytucji sejmiku, dla
ktorego ponownie przewidziano wazne zadania w aparacie administra-
cyjnym panstwa.

Warto w tym miejscu zastanowic¢ si¢ rowniez nad praktyka odbywa-
nia si¢ obrad w tradycyjnym, zwyczajowym miejscu wielkopolskiego sej-
mikowania w Srodzie. W najlepiej dotychczas przebadanym okresie funk-
cjonowania samorzadu sejmikowego w Wielkopolsce w latach 1696-1763
przewazajaca czes¢ obrad odbyla sie¢ w zwyczajowym miejscu. Jak juz
wspominalismy, w latach 1696-1732 na 206 ustalonych zgromadzen az
178 (86%) miato miejsce w Srodzie. W przypadku sejmikowania w latach
1733-1763 sytuacja jeszcze bardziej sie¢ ustabilizowata — na 91 rzeczywi-
scie zwolanych zgromadzen sejmikowych az 85 (ponad 93%) odbyto sie
w Srodzie®”.

,Szuka¢ by istotnie nadaremno w dzisiejszej Srodzie jakich badz $la-
doéw minionej, pokaznej przesztosci politycznej, a jedynym jej pomnikiem
piekna i wspaniata, ze Scieta u gory wieza, obwiedziona dookota murem
kolegiata”®. Tymi stowami Kazimierz Jarochowski przywotywat wspo-
mnienie o dawnej swietnosci stolicy wielkopolskich sejmikow. W tonie
wypowiedzi pobrzmiewa nostalgia za minionym bezpowrotnie okresem,
bowiem za zycia autora powyzszego cytatu miasto nie pretendowato juz
do miana centralnego osrodka politycznego w Wielkopolsce. Nieprzemija-
jaca ozdoba Srody, ktéra réwniez zachwycat sie K. Jarochowski, byta i jest
nadal kolegiata pod wezwaniem Wniebowzigecia Najswietszej Marii Pan-
ny. W praktyce to ona stanowita sciste ,,centrum” wielkopolskiego samo-
rzadu sejmikowego od XV do XVIII w. Jej wnetrze i przylegtosci, czyli plac
i cmentarz, stuzyty jako miejsce obrad sejmiku wojewddztwa poznanskie-
go i kaliskiego, a praktyka ta uswigcona byta wielowiekowa tradycja.

Jak wspomniano, zaréwno w XIX w., tak i obecnie Sroda nie petni juz
doniostej jak w czasach nowozytnych funkcji. W okresie, gdy byta niekwe-
stionowana ,,stolica” sejmikow wojewodztw wielkopolskich, nalezata do

Z. Chodyta, Koszty ekonomiczne konfederacji barskiej (1768—1772) w Wielkopolsce, Poznan 1982
[rozprawa doktorska, mps w Bibl. GI. UAM].

% W. Filipczak, Zycie sejmikowe, s. 286.

M. Zwierzykowski, Samorzqd sejmikowy, s. 28; Akta sejmikowe 1733-1763.

K. Jarochowski, Lauda potgczonych wojewédztw kaliskiego i poznanskiego za panowania
Augusta II, w: Zdobywcy i okupanci staropolskiego Poznania, Poznan 2007, s. 145.
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znaczniejszych miast regionu. Pod wzgledem liczby ludnosci, ktora od
XVI do potowy XVII w. wynosita okoto 1700 statych mieszkaricéw, Srode
mozna zakwalifikowa¢ do miast trzeciej kategorii®. Po potopie szwedz-
kim liczba ta zmniejszyla si¢ znacznie, powrocita zas do pierwotnej war-
tosci dopiero pod koniec XVIII w.

Poniewaz dokument lokacyjny nie zachowat sie do naszych czaséw,
nie znamy doktadnej daty przyznania Srodzie praw miejskich. Mozna je-
dynie przypuszczac, iz miato to miejsce w drugiej potowie XIII w., a loka-
¢ja nastapila na podstawie prawa magdeburskiego”™. Warto doda¢, ze do
konca Rzeczypospolitej szlacheckiej byta miastem krolewskim pod opieka
starosty niegrodowego’'. Do niego nalezat zamek, ktdéry niestety juz pod
koniec XVII w. popadt w ruine, a na poczatku XVIII w. nie nadawat si¢ zu-
pelnie do rezydowania”™.

Uklad architektoniczny miasta w omawianej epoce byt nadal typowo
$redniowieczny. Centrum stanowit rynek w ksztalcie kwadratu, na $rod-
ku ktorego stat ratusz z wieza. Z kazdego naroznika rynku biegta ulica 13-
czaca poprzeczne uliczki. Miasto otaczaty mury i fosa, ktére nadaty mu
ksztalt owalny”. Wejscia do niego strzegly cztery bramy: Poznanska, Go-
recka, Pyzdrska oraz Wszystkich Swietych. Przestrzeri miejska zamknie-
ta watami byta niewielka. Nie dziwi wigc, Ze z czasem za kazda z bram
powstaly przedmiescia”™. Centrum miasta otoczone murami obejmowato
wspomniany juz zamek i ratusz, a takze budynek szkoty, spichrze, domki
senatorow oraz kolegiate. Widac zatem, iz niewiele budynkéw mogto by¢
branych éwczesnie pod uwage przy wyborze gmachu na zjazdy szlachec-
kie. Zreszta przyklad sejmiku sredzkiego, odbywajacego sie na terenie ko-
scielnym, nie jest odosobniony w Koronie w okresie staropolskim i wska-
zuje raczej na fakt, iz w mniejszych miejscowosciach, ktére nie posiadaty
okazatych zamkow czy ratuszy, koscioty stanowily wygodna alternatywe
dla pomieszczenia wigkszych zgromadzen publicznych”. Ponadto warto
miec¢ na uwadze to, ze zamki byty siedzibami funkcjonariuszy panstwo-
wych lub oséb prywatnych, ktore moglyby wywiera¢ wplyw na sejmiku-
jaca szlachte, czego ta ostatnia wolata unikna¢. Przyczyna do$¢ oczywi-

1990, s. 61.
7 Ibidem, s. 35.
'L, Gomolec, Ziemia $redzka, Sroda 1935, s. 41.
7 Dzieje Srody, s. 71.
78 Ibidem, s. 69.
7 L. Gomolec, op. cit., s. 50.
7 W. Maisel, op. cit., s. 65-66.
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sta byla takze perspektywa zniszczen, jakie poczyni¢ mogto zgromadze-
nie sejmikujacych na miejscu obrad, co stanowitoby dyskomfort dla wia-
sciciela zamku.

Goszczenie szlachty podczas sejmikéw, z jednej strony, podnosito
range miasta, z drugiej — przysparzato mu klopotow. W niewielkim cen-
trum miasta znajdowato sie tylko kilka budynkéw mogacych stuzy¢ jako
zakwaterowanie dla przybylej na sejmik szlachty. Problem ten starali si¢
rozwigzac¢ sami zainteresowani. Dla przyktadu, w laudum z 23 pazdzier-
nika 1696 r. sejmik nakazat mieszczanskim i szlacheckim posiadaczom pu-
stych placow na terenie miasta ich natychmiastowa zabudowe’. O tym, ze
sytuacja z baza noclegowq byta trudna, Swiadczy wyrazona w dokumen-
cie motywacja podejmujacych uchwale: ,[...] chcac mie¢ lepsze wygody na
sejmikach sredzkich, ktore teraz bardzo zle dla szczuplosci gospdd i po-
pustoszatych placéw”””. Inna proba poradzenia sobie z tym problemem
byta praktyka udzielania bezzwrotnych pozyczek mieszkaricom Srody na
wyremontowanie lub odbudowanie domu. Jedynym warunkiem takiej
pozyczki bylo zobowigzanie si¢ przez dluznika do udzielania dozywot-
niej gosciny, czasem nawet rozciaganej na spadkobiercow’.

Sytuacja Srody ulegta drastycznemu pogorszeniu po pozarze, jaki
mial miejsce 16 maja 1697 r. Tego dnia sptoneta znaczna czes¢ miasta. Dla-
tego tez szlachta, ktéra przybyta do Srody w marcu nastepnego roku na
sejmik przedsejmowy, nie znalaztszy noclegu, musiata rozlokowac sie po
okolicznych wsiach”. W celu wspomozenia mieszkaricow w odbudowie
miasta szlachta uchwalg sejmiku zwolnita ich z podatkow®.

Kolegiata sredzka, o ktorejjuz wspominano, zostata wzniesiona w sty-
lu gotyckim na poczatku XV w. Nie wiemy jednak, kto i kiedy doktad-
nie podjat decyzje o budowie kosciota parafialnego w Srodzie®'. Przywilej
erekcyjny dla kolegiaty wystawil w 1423 r., w imieniu biskupa Laskarza
Gostawskiego wikariusz generalny i kanonik poznanski Mikotaj Kicki.
Przypuszczaé mozna, iz erygowana na poczatku XV w. murowana $wia-
tynia zastapita wzniesiony wczesniej drewniany kosciét oraz przejeta jego
wezwanie®.

Budynek kolegiaty, poczatkowo jednonawowy, tradycyjnie dla Sre-
dniowiecznych koscioléw skierowany zostal prezbiterium na wschod.

76 Akta sejmikowe 1696—1732, s. 58.

77 Ibidem.

8 M. Zwierzykowski, Sejmik wojewddztw, s. 410.

7 Akta sejmikowe 1696—1732, s. 138.

8 M. Zwierzykowski, Sejmik wojewddztw, s. 410.

8], Lukaszewicz, Krotki opis koSciotéw parochialnych, t. 1, Poznan 1958, s. 315.
8 B. Urbanska, op. cit., s. 20.
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W wyniku kolejnych przerdbek i remontdw bryta swiatyni ulegta spo-
rym przeobrazeniom. Juz na przetomie XV i XVI w. okazalo sie, iz jedna
nawa nie wystarcza na pomieszczenie coraz liczniejszych wiernych i zgro-
madzen sejmikowych. Przypomnijmy tylko, ze juz od pierwszej potowy
XV w. Sroda byta sceng wielu politycznych debat szlachty obu wielkopol-
skich wojewddztw. Koscidt rozbudowano o nawy boczne: potnocna i potu-
dniowa oraz o monumentalng wieze®. Warto nadmienic jednak, iz pierw-
sza przerobke kosciota stanowita fundacja kaplicy konfraterni kaptanéw,
identyczna topograficznie z pdzniejsza kaplica Pampowskich pod wezwa-
niem Marii Magdaleny, nazywana takze kaplica Grzymuttowskich*. Nie-
stety, nie zachowatla si¢ ona do naszych czasow. W 1869 r. w wyniku prze-
budowy zostata otwarta na nawe potudniowa i wlaczona w jej obreb®.

Trzecia i ostatnia z kaplic, jakie ufundowano dla kolegiaty sredzkiej,
byta kaplica Gostomskich, ktéra dobudowal na przetomie XVI i XVII w.
wojewoda poznanski Hieronim Gostomski na podstawie przywileju kro-
la Zygmunta III. Patronat nad nig mieli sprawowac¢ poznanscy jezuici®.
Kaplica zostata wzniesiona na planie osmioboku i zwieniczona oszklona
latarnia. Do najcenniejszych elementow jej wystroju nalezy pdznore-
nesansowa spizowa krata oddzielajaca kaplice od prezbiterium oraz
wczesnobarokowy nagrobek matzonki fundatora Urszuli Sieniawskie;.
Renesansowa forma i wystrdj kaplicy do dzis wyrdzniajg sie zaréwno na
tle wewnetrznych, jak i zewnetrznych dekoragji architektonicznych gotyc-
kiego przeciez kosciota®.

Zatrzymajmy sie na chwile przy wykonanych z brazu wrotach zamy-
kajacych fundacje Gostomskich od strony prezbiterium. Omawiana kapli-
ca bywala bowiem najprawdopodobniej miejscem urzedowania sekreta-
rza sejmikowego, ktéry za solidnymi kratami zamknietymi na klucz mégt
czu¢ sie bezpieczny i bezstronny w trakcie szczegdlnie burzliwych obrad
odbywanych w kosciele®. Taka sytuacja nie byta jednak czesta, w zwigz-
ku z faktem, Ze najczesciej obradowano jednak na przylegajacym do kole-
giaty cmentarzu.

8 J. Nowacki, Dzieje Archidiecezji Poznatskiej, t. 2, Poznan 1964, s. 605.

# B. Urbanska, op. cit., s. 22.

8 Kosztem kaplicy zamierzano powiekszy¢ potnocng nawe kosciota. Ponadto, jak ar-
gumentowali pomystodawcy rozbiorki, kaplica byta w ztym stanie technicznym — w $ciane
zewnetrzna wdata sie wilgo¢, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do zawalenia; zob. B. Urbariska,
op. cit., s. 41.

% L. Gomolec, op. cit., s. 45.

% Ibidem.

8 K. Jarochowski, op. cit., s. 146.
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Trudno dzis$ ustali¢ z cala pewnoscia, jakie byto pierwotne wyposaze-
nie kosciota, czyli jaka byta sceneria, na tle ktorej toczyty sie obrady sejmi-
kow®. Wiemy na pewno, ze dzisiejszy dwukondygnacyjny oltarz gtowny
jest miedzywojenna rekonstrukcja ottarza wedtug wzorca z XVII w. Zasta-
pit on wczesniejszy , fabrykat niemiecki” z Monachium, ktéry umieszczo-
no w prezbiterium pod koniec XIX w.*. Co do wczeéniejszego wygladu
prezbiterium, dane odnalezione w zrddtach nie sg jednoznaczne. Prawdo-
podobnie pierwszy oftarz, ufundowany zaraz po erygowaniu kolegiaty,
zostat zastapiony w potowie XVI w. kolejnym, tym razem renesansowym.
Jednakze co do fundatora brak jednoznacznej odpowiedzi. Obok oltarza
gléwnego w kosciele znajdowato sie takze 12 ottarzy bocznych przezna-
czonych na kult swietych”".

W tym miejscu warto wspomnie¢ tez o zakrystii. Brak pewnosci, czy
miejsce to dawniej pelnito rowniez funkcje ,zaplecza” koscielnego. Wie-
my, ze na poczatku przybudowka, bedaca dzi§ zakrystia, skladata sie
z dwdch kondygnacji. Nizsza cze$¢ mogta pierwotnie taczy¢ te funkcje
z kaplica, co do wyzszej zas w literaturze przedmiotu sa domniemania, ze
przeznaczano ja na potrzeby sejmikujacych jako skarbczyk na dokumenty
sejmikowe™. Jednakze hipoteze te nalezy zdecydowanie odrzuci¢, bo-
wiem sejmiki nie przechowywaty na miejscu zadnej dokumentacji, ponie-
waz nie posiadaty stacjonarnego archiwum®. Jesli chodzi natomiast o pro-
bostwo, znajdowato sie ono w poblizu kolegiaty, za cmentarnym murem.
Dopiero pod koniec XVII w., jak dowiadujemy sie z akt wizytacji parafii
Sredzkiej w 1695 r., zalecono jego gruntowny remont®. Uplywajacy czas
i kolejne zniszczenia powstate podczas wojny poinocnej doprowadzity do
catkowitej ruiny budynku, a w dalszej konsekwencji do podjecia decyzji
0 rozbidrce probostwa, o czym donosi nastepny z wizytujacych w 1727 r.
kolegiate, kanonik poznanski Franciszek Libowicz®.

Do najstarszych dekoracji kolegiaty mozna zaliczy¢ dwie ptasko-
rzezby z piaskowca. Pierwsza z nich przedstawia Ducha Swietego pod
postacia golebicy i datowana jest na poczatek XVI w. Kolejna zas to po-
chodzacy z XVII w. wizerunek Boga Ojca, ktdéry jedna reka podtrzymuje
swiat, a druga unosi w gescie blogostawienstwa. Ciekawe byly przy-

% B. Urbanska, op. cit., s. 26.

% L. Gomolec, op. cit., s. 47.

1 AA Poznan, Akta wizytacji — AV 18, k. 290v.
%2 B. Urbanska, op. cit., s. 22.

% M. Zwierzykowski, Samorzad sejmikowy, s. 28.
% AA Poznan, Akta wizytacji — AV 18, k. 313v.
% AA Poznan, Akta wizytacji — AV 20, k. 533v.
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puszczenia Ludwika Gomolca, sredzkiego regionalisty, co do funkcji pel-
nionych przez obie ptaskorzezby. Domniemywat on bowiem, ze mogly
stanowi¢ podarunek sejmikujacej szlachty w ramach zados$c¢uczynienia
za niewtasciwe zachowanie w kosciele podczas obrad. Jako date przeka-
zania daru wyznaczyl rok 1646. Przypuszczenie to skltania do namystu,
gdyZ w rzeczywistosci zebrana na sejmikach szlachta niejednokrotnie sie-
gata po bron i dochodzita swych racji na drodze niekoniecznie dyploma-
tycznej. Najbardziej znana i szeroko komentowana w Rzeczypospolitej
byta oczywiscie sprawa cigzkiego poranienia podczas sejmiku relacyjne-
go 20 maja 1670 r. w sredzkiej kolegiacie kasztelana poznanskiego Krzysz-
tofa Grzymuttowskiego®. Podarowane rzezby mogty wiec stanowic frag-
menty zastepczego sakramentarium, w ktorym deponowano Najswietszy
Sakrament na czas burzliwych obrad. Jako kolejny argument L. Gomo-
lec podaje fakt, iz blizniacze ptaskorzezby znajduja sie w kosciele w Kole,
bedacym miejscem zjazddw prowincjonalnych. Jednakze powyzsza hipo-
teza nie znajduje potwierdzenia zaréwno w zrddtach, jak i w literaturze
przedmiotu.

Sposréd przedmiotéw stanowiacych wystrdj kolegiaty na uwa-
ge zastuguja rowniez cztery drewniane stalle z 23 miejscami do siedze-
nia, umieszczone w prezbiterium, z ktérych az trzy posiadaja malowa-
ne zaplecki z przedstawieniami $wietych. Najstarsze z nich pochodza
z pierwszej polowy XVI w., pozostate z polowy tego stulecia”. Przezna-
czone byly dla duchowienistwa gromadzacego si¢ wspolnie przynajmniej
raz dziennie dla od$piewania nabozenstwa, a w trakcie sejmiku zajmo-
wali je z pewnoscia znaczniejsi przedstawiciele wielkopolskiej szlachty.
W kosciele znajdowato sig jeszcze jedno stallum — w kaplicy Gostomskich,
a takze tawy w liczbie ponad 40, o czym donosza akta wizytacji z konca
XVII w. Cze$¢ siedzisk byla nowa, cze$¢ natomiast Mikotaj Zalaszowski,
archidiakon przeprowadzajacy wizytacje kolegiaty, okreslil jako bardzo
stare (,scamna vero antiqua”)®.

Z wyzej wspomnianych akt wizytacji z lat 1696 i 1727 wynika row-
niez, iz na przetomie XVII i XVIII w. kosciot byt zadbany: mury, zada-
szenie oraz witraze nie wymagaly remontéw. Podloga wykonana byta
z drewna debowego. Na wyposazeniu kosciola znajdowat sie, obok wy-
zej wymienionych sprzetow, jeden konfesjonal, trzy dzwony oraz odpo-

% A. Kamienski, Problem ochrony zgromadzern ziemskich w Polsce XVI-XVIII w. (na
przykladzie sejmiku wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie), w: Sejmiki wielkopolskie.
Przesztos¢ i terazniejszos¢, red. A. Kamienski, Szczecin—Jarocin 2008, s. 39.

7 B. Urbanska, op. cit., s. 187-190.

% AA Poznan, Akta wizytacji — AV 18, k. 290.
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wiednio ozdobiony chér z wyremontowanymi organami o dwudziestu
tonach. Niezadowolenie budzil jedynie stan plebanii, na ktorg uskarzat
sie w 1727 r. wspominany juz kanonik poznanski Franciszek Libowicz®.

Nie mozna pominac jeszcze jednego elementu wystroju kolegiaty,
a mianowicie belki teczowej z krucyfiksem i wielofigurowa grupa pasyj-
na, umieszczong nad przejsciem z prezbiterium do nawy gldwnej, a da-
towana na poczatek XVI w. Zwienczona ostrotukiem sklepienia, ktore-
go ksztalt przypominat gest ztozonych dioni, miata kierowa¢ mysli ze-
branych ku skupieniu i modlitwie'®. Posrod akt sejmikowych zachowata
sie relacja z rozdwojonego sejmiku przedsejmowego w Srodzie z 5 mar-
ca 1698 r., z ktorej dowiadujemy sie nie tylko o dramatycznym przebiegu
zjazdu, lecz rowniez o znaczeniu symbolu, jakim byta dla zgromadzonej
szlachty belka teczowa z krzyzem. Kiedy kasztelan poznanski Melchior
Gurowski rozpoczal czytanie uniwersatu krolewskiego, rokoszanie (zwo-
lennicy elekcji ksiecia Contiego) przerwali mu, ,wypadli z tawek i rzuci-
li sie do szabel, nie chcac z kosciota wypuscic ichm. i pryncypata'® zyczac
sobie dosigc”!®. Dalej czytamy, ze zaatakowana szlachta, skupiona przede
wszystkim w matym chorze, prébowata przebic sie przez thum rokoszan
w strone wyijscia. Krzyczala, proszac przy tym i wskazujac , na Krucyfiks
w pot kosciota bedacy, aby pamietajac na Boga, krwi miedzy soba wyla-
nia nie pragneli”'®.

Jak zauwazono, obrady sejmikéw szlacheckich w Srodzie miaty miej-
sce nie tylko w samej kolegiacie, gdzie odbywato si¢ zazwyczaj nabozen-
stwo poprzedzajace zjazd, a takze zagajenie sejmiku i czytanie uniwersatu
krolewskiego, lecz czesciej nawet na terenie jej przylegltosci: placu przyko-
$cielnym oraz cmentarzu. Jednakze wybdr jednego z tych miejsc sprawiat
nierzadko problem sejmikujacym i prowokowal kldtnie. Argumentem
za obradowaniem na cmentarzu byta czesto wieksza frekwencja przyby-
tej na sejmik szlachty i dlugotrwaly zwyczaj. Do dyskusji na temat obrania
miejsca obrad doszlo m.in. podczas sejmiku deputackiego i relacyjnego,
ktory odbyt sie 10 wrzesnia 1590 r. Po wyborze marszatka cze$¢ szlachty
poprosita o przeniesienie sejmiku na cmentarz, jak argumentowata ,dla
wietszego kota”'™. Pozostali odpowiedzieli, iz ,nieraz sie ten akt w ko-
sciele odprawowat i teraz, by tez i trzykro¢ wietsza liczba braci byta, miej-

% W aktach wizytacji z 12 III 1727 czytamy: , Quae residentia sub tempus hostilitatis
totaliter diruta et sublata est” (AAP, Akta wizytacji — AV 20, Sroda, k. 533).

100 B. Urbanska, op. cit., s. 205.

10 Chodzi o kasztelana poznanskiego Melchiora Gurowskiego.

192 Akta sejmikowe 1696-1732, s. 138.

105 Akta sejmikowe 1696—-1732, s. 139.

104 Akta sejmikowe 15721616, s. 138.
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sca by dosy¢ w kosciele mieli”'®. Ostatecznie przychylono si¢ do prosby
i zgromadzenie przeniosto obrady na cmentarz. Kontrargumentem, kto-
ry ewentualnie bylby w stanie przechyli¢ szale i spowodowac pozosta-
nie wszystkich w kolegiacie, mdgl by¢ deszcz, $nieg badz dotkliwe zimno,
ktére utrudniatyby przebieg posiedzenia'®.

Na kartach akt sejmikowych znajdziemy réowniez relacje informujaca
0 jeszcze innej praktyce sejmikujacych zwiazanej z cmentarzem. Podczas
sejmiku, ktéry odbyt sie przed sejmem koronacyjnym w Srodzie 6 sierp-
nia 1697 r., przeciwnicy elekcji Fryderyka Augusta Wettyna za wszelka
cene probowali nie dopusci¢ do zagajenia sejmiku. Gdy stronnicy Sasa nie
chcieli sie rozejs¢, ,opozycjonisci” zagrozili, Ze sami tez nie odejda i kaza
przyniesc¢ sobie posciel na cmentarz, gdzie byli zgromadzeni'”.

Warto w tym miejscu dodac jeszcze kilka stow na temat cmentarza.
Zajmowat on wowczas pétnocna oraz potudniowo-wschodnia strone tere-
nu przykoscielnego. Ogrodzony byt nie tylko od strony zewnetrznej, lecz
takze od strony placu przed kosciolem. Z dokumentacji powstalej podczas
przeprowadzania remontéw kolegiaty wynika, iz w potowie XIX w. za-
rowno mur, jak i ogrodzenie byty kompletnie zrujnowane'®. Ostatnie po-
chowki mialy tam miejsce jeszcze na poczatku XIX w. (pomimo oficjalne-
go zakazu wladz koscielnych).

Jako miejsce nadajace si¢ do odbywania posiedzen sejmikowych uzna-
wany byt rowniez plac przed kosciolem. Z publikacji poswieconych histo-
rii Srody wiadomo, ze po zagajeniu sejmiku senatorowie kontynuowali
obrady w kolegiacie, pozostata zas szlachta zasiadata w fawach wystawio-
nych na cmentarzu lub przed kosciotem'®. Obraz obradujacego na pla-
cu kota rycerskiego utrwalony zostat w $wiadomosci potomnych takze za
sprawa XIX-wiecznego miedziorytu L. Passiniego. Otoz praktyka podzia-
tu sejmikujacych na dwa kota miata miejsce jedynie we wczesnym okresie
funkcjonowania tej instytucji. W okresie staropolskim koto rycerskie oraz
senatorowie obradowali razem.

O tym, ze tawy sejmikowe rzeczywiscie znajdowatly sie w posiada-
niu parafii, Swiadczy informacja z archiwum parafialnego o ich sprzedazy
za ponad 16 talaréw w 1798 r."'°. Byly to jednakze fawy pdzniejsze, zamo-
wione przez sejmik dopiero w 1764 r. O dyspozycji zakupu informuje lau-

195 Thidem, s. 130.

106 M. Zwierzykowski, Sejmik wojewdédztwa, s. 409.
107 Akta sejmikowe 1696-1732, s. 118.

108 B, Urbanska, op. cit., s. 32.

199 Tbidem, s. 138.

0], Nowacki, Dzieje Archidiecezji, t. 1, s. 640.
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dum sejmiku gospodarskiego z 6 listopada 1764 r."'!. Najprawdopodob-
niej te wlasnie tawy zostaty utrwalone przez L. Passiniego na wspomnia-
nym juz miedziorycie. Co wigcej, obowigzek zakupu taw zostat potwier-
dzony w czasie sejmu koronacyjnego w konstytucji z 3 grudnia 1764 r.'.
Jednakze o tym, czy przed ich zakupem szlachta korzystata z innych sie-
dzisk przygotowanych specjalnie na uzytek sejmikujacych, w zrodtach
nie ma informacji. Korzystano zapewne z taw koscielnych, ktdre na czas
sejmiku wynoszono z kolegiaty. Jedno jest pewne — miejsc siedzacych nie
bylto zbyt wiele. Aby temu zaradzi¢ szlachta przywozila ze sobg prywat-
ne stotki (, krzesetka sejmikowe”), o istnieniu ktérych wiemy m.in. dzie-
ki kwerendzie przeprowadzonej przez Jarostawa Dumanowskiego w in-
wentarzach szlachty wielkopolskiej'®.

Dzieki prowadzonym przez ponad dwa wieki pracom remontowym
w kolegiacie i na terenie przykoscielnym miejsca te nadal zachwycaja
zwiedzajacych. Jednakze o dawnej bytnosci w tym miejscu sejmikujacych
$wiadczy na pierwszy rzut oka niewiele. Nie ma juz amfiteatralnie roz-
stawionych faw, a skora do ktotni i huczkow szlachta, pomimo tempera-
mentu, nie pozostawita zadnych sladéw na murach kosciota. Dopiero po
analizie historii zgromadzonych wewnatrz przedmiotéw oraz zrodet pi-
sanych, co starano si¢ w niniejszym opracowaniu uczynic¢, dostrzec moz-
na, jak wiele taczy je z sejmikowq przeszioscia.
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ABSTRACT

The article is the first attempt in historiography to synthesise the issue of location of
the local parliaments’ assemblies in Great Poland in the early modern era, taking into acco-
unt its genesis and transformation. It is based on existing, not numerous and scattered fin-
dings in the literature, and, above all, on the basis of the analysis of extensive, issued alre-
ady in print, source material for local parliaments of the Poznan and Kalisz Voivodeships.
The authors tried to show not only the basics of customary and legal location of the assem-
blies, the places where over three centuries debated the nobility of Great Poland, but also
provide some of the details related to the usual place of those assemblies in Sroda. The ba-
sic conclusion from the findings in this text confirms that from the second half of the 15%
century, Sroda was just almost continuously the center of political meetings of the nobi-
lity of the vast territory covering two and, since 1768, three voivodeships. Besides, it has
been proven that the local parliament of Great Poland in the early modern era did not have
a permanent location, but only confirmed by custom and written law the place for assem-
blies.

Key words: local parliaments, parliamentarism, territorial self-government, Republic
of Nobles, history of Great Poland
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