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STRESZCZENIE

Kampania italska Narsesa stanowita ostatnia faze wojny Cesarstwa Wschodniorzym-
skiego z Krélestwem Ostrogotow. Po kilkunastu latach walk, ktére nie przyniosty roz-
strzygniecia, Justynian Wielki powierzyt w 551 r. naczelne dowodztwo eunuchowi Narse-
sowi. Na poczatku 552 r. pomaszerowat on na czele armii wzdtuz adriatyckiego wybrzeza.
Dotart do Rawenny, skad nastepnie wyruszyt w kierunku Rzymu. Pod Taginae droge
zastgpita mu armia Gotéw prowadzona przez krola Totile. W bitwie Narses odnidst zde-
cydowane zwyciestwo. Wroga armia zostata doszczetnie rozbita, a Totila polegt w walce.
Narses bez przeszkod zajat Rzym, po czym ruszyl na potudnie, gdzie w bitwie pod Mons
Lactarius pokonat resztki gockich oddzialéw. Wéwczas wydawato sie, ze Italia zostanie
niebawem odzyskana. Jednak z pdétnocy nadciagneta ogromna frankijska armia. Po roku
zmagan Narsesowi udato sie pokona¢ Frankéw w bitwie nad rzeka Volturno. Dzieki temu
zwyciestwu mégl bez przeszkdd kontynuowac podbdj Italii. Dziatania zbrojne zakonczyty
sie¢ w 561 r., kiedy skapitulowaty ostatnie gockie miasta — Werona i Brescia.

Stowa kluczowe: Krolestwo Ostrogotéw, kampania, Narses, Italia, bitwa, Totila,
armia, Taginae, Mons Lactarius, Rzym, Teja, Justynian Wielki

Kampania italska Narsesa byla decydujaca faza wojny Cesarstwa
Wschodniorzymskiego z Krolestwem Ostrogotow. Ta z kolei stanowita
czes$¢ wigkszego planu Justyniana Wielkiego, ktéry polegal na odbiciu za-
chodnich ziem i przywrdceniu tam wladzy cesarskiej. Sukcesy w Afryce
PoéInocnej i zajecie panstwa Wandalow, stosunkowo nieduzymi, ale do-
brze zorganizowanymi sitami, jeszcze bardziej zachecilty cesarza do pod-
jecia kolejnych dziatan'. Za pretekst do wojny postuzylo zamordowanie

! O wojnie Bizancjum z Wandalami por.: J. Strzelczyk, Wandalowie i ich afrykariskie par-
stwo, Warszawa 2005, s. 167-191; I. Hughes, Belizariusz, wédz Bizancjum, ttum. M. Fafinski,
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probizantynskiej krolowej Amalasunty. Justynian, wystepujac w jej obro-
nie, nakazat rozpoczecie inwazji. W poczatkowej fazie konfliktu wojska
pod dowoddztwem Belizariusza powoli, ale sukcesywnie zdobywaty kolej-
ne miasta. W grudniu 536 r. podbity Rzym, jednak niedtugo potem same
byly oblegane przez sity krola Witigesa. Belizariuszowi, po otrzymaniu
positkéw, udato sie przerwac oblezenie i przejac inicjatywe. Sam Witiges
uciekl do Rawenny, gdzie po rocznym oblezeniu poddat si¢ w maju 540 r.
Wydawato si¢ wéwczas, ze wojne zakonczono, jednak nie wszystkie goc-
kie oddzialy ztozyty bron. Kolejni krolowie, Hildebad i Eraryk, zostali
zamordowani i dopiero wybranemu w 541 r. Totili udato si¢ odwrdci¢
losy wojny. Wykorzystujac biernos¢ rzymskich dowddcéw, zebral on
i na nowo zorganizowat gockie wojsko. Do 550 r. zdotat odbi¢ wigekszos¢
miast, z Rzymem na czele”.

Justynian zdat sobie sprawe, Ze sytuacja przybrata fatalny obrét. Ma-
rzenia o podboju Italii zaczely si¢ oddala¢, a sama wojna pochlaniata
ogromne sumy pieniedzy. Wedlug Prokopiusza z Cezarei, kampania byta
dobrze przygotowana, ale nieudolnie prowadzona’. Cesarz pod wptywem
otoczenia oraz papieza Wigiliusza zdecydowal, ze bedzie kontynuowat
walke. Wykorzystujac wszelkie dostepne srodki, postanowit zorganizo-
wac armig, ktéra wyruszy do Italii i przechyli szale zwycigstwa na korzys¢
Cesarstwa, koniczac ten dlugi oraz kosztowny konflikt. Dowodztwo nad
nig musial powierzy¢ odpowiedniej osobie. Ostatnie porazki Belizariusza
w Italii sprawily, ze cesarz miat do niego ograniczone zaufanie®. Justynian
zdecydowal, Zze dowddztwo obejmie jego kuzyn Germanus. Ten przybyt
do Serdyki®, gdzie przystapit do organizowania nowej armii®. Ponadto
Germanus poslubil Matasunte, wnuczke Teodoryka Wielkiego, w nadziei,

Poznan 2016, s. 106-163; R. Browning, Justynian i Teodora, ttum. M. Boduszynska-Borowi-
kowa, Warszawa 1977, s. 115-125; P. Krupczynski, Trudnosci zachodnich wypraw Belizariu-
sza, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 1981, 4, s. 12-32.

2 Szczegotowy opis dotychczasowych zmagan mozna znalez¢é w: H. Wolfram, Histo-
ria Gotéw, ttum. R. Darda-Staab, I. Debek, K. Berger, Warszawa—Gdansk 2003, s. 383-404;
R. Browning, op. cit., s. 133-175; P. Krupczynski, op. cit., s. 43-78; T.C. Jacobsen, The Gothic
War: Rome’s Final Conflict in the West, Yardley 2009, s. 75-274; I. Hughes, op. cit., s. 164-250,
282-319.

*  Procopius, Bellum Gothicum, IV, XXVI, 7-8 [dalej: Proc., BG].

* Roéwniez niejasna byla jego sytuacja na cesarskim dworze, gdzie do glosu doszlo,
wrogie Belizariuszowi, stronnictwo pod przewodnictwem Germanusa, ktére opowiadato
sie za pokojowym porozumieniem z Gotami. E. Zwolski, Kasjodor i Jordanes. Historia gocka
czyli scytyjska Europa, Lublin 1984, s. 80; P. Krupczynski, op. cit., s. 119-120.

®> Dzisiejsza Sofia.

¢ Proc., BG, III, XL, 1; T.C. Jacobsen, op. cit., s. 267; I. Hughes, op. cit., s. 327;].]. Norwich,
Byzantium: the Early Centuries, New York 1989, s. 250; T. Wolinska, Zwigzki rodzinne w polityce
personalnej Justyniana I, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2000, 67, s. 29.
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ze przez to matzenstwo ostabi pozycje Totili jako krdla’. Niestety, jesieniaq
550 r. ciezko zachorowat i zmar}, niespetna dwa dni przed planowanym
wymarszem®. Poczatkowo Justynian wyznaczyt na jego miejsce Jana’, by
poprowadzit wojska do Italii. Gdy ten dotarl do Dalmacji, postanowit tam
przezimowac i wyruszy¢ na wiosneg'’.

Zima powoli ustepowata, a wojska w Italii oczekiwaty positkow. Jan
podjat decyzje o wymarszu, lecz zanim to si¢ stato, przybyt do niego ce-
sarski posel z prosba od Justyniana, aby si¢ wstrzymat i poczekal na przy-
bycie Narsesa'!, ktory wlasnie zostal mianowany gtéwnodowodzacym
armii'>. Nalezy zaznaczy¢, ze wybdr ten nie byt przypadkowy, bowiem
bedac patacowym eunuchem oraz piastujac godnosé¢ Prepozyta Swietej
Sypialni'?, miat on bezposredni kontakt z cesarska para, dzigki czemu stat

7 H.Wolfram, op. cit., s. 405; E. Zwolski, op. cit., s. 70; W. Rosen, Justinian’s flea — Plague,
Empire and the birth of Europe, New York 2007, s. 278; P. Sarris, Empires of Faith. The Fall of
Rome to the Rise of Islam, 500-700, Oxford 2013, s. 119.

8 Proc., BG, III, XL, 8-9; J.J. Norwich, op. cit., s. 250; T. Woliniska, Zwigzki rodzinne, s. 29.

?  Jan - siostrzeniec Witaliana. Pojawia si¢ w 537 r., kiedy przybywa do Italii, aby wal-
czy¢ pod rozkazami Belizariusza. W 540 r. uczestniczyl w oblezeniu Rawenny. Po $mier-
ci Germanusa miat poprowadzi¢ wojska do Italii, ale zostal zastapiony przez Narsesa.
W 551 r. razem z Walerianem pokonat flote gocka pod Sena Gallica. Aktywnie uczestniczyt
w kampanii italskiej Narsesa. Por. J.R. Martindale, The Prosopography of the Later Roman
Empire, Vol. III: A.D. 527-641 [dalej: PLRE, III], s. 652-661, s.v. loannes 46.

10 Proc., BG, 1II, XL, 10, 30; T. Aovyyng, lovatwviavéc T1étpoc Xappatioc. Kowvwvia,
IoAtikn kaw [deoAoyia Tov 6o u.X. Atdva, Oeooatovikn 2005, s. 312-313.

O zyciu i karierze dworskiej Narsesa por.: L.H. Fauber, Narses. Hammer of the Go-
ths: The Life and Times of Narses the Eunuch, New York 1990, s. 3-62; T. Woliriska, Armeriscy
wspblpracownicy Justyniana Wielkiego, cz. 2: Wielka kariera eunucha Narsesa, , Przeglad Nauk
Historycznych” 2005, 4, 1, s. 29-50; PLRE, III, s. 912-928, s.v. Narses 1; R. Malinowski, Rola
eunuchow na dworze cesarzy bizantynskich. Przypadek Narzesa, ,Vox Patrum” 2017, 37, 67,
s. 379-382; P. Krupczynski, hasto , Narses”, w: Encyklopedia kultury bizantynskiej, red. O. Ju-
rewicz, Warszawa 2002, s. 363-364; A. Lippold, hasto ,,Narses”, w: Der Kleine Pauly: Lexikon
der Antike, Bd. 3, ed. K. Ziegler, W. Sontheimer, Miinchen 1979, s. 1576-1577.

2 Proc., BG, IV, XXI, 3-6. Interesujacy jest fakt, jaki charakter miato stanowisko, ktore
obejmowat. W zrédlach okreslany jest roznymi tytutami. U Jana Malalasa i Teofanesa nosi
miano egzarchy. John Malalas, 486 [dalej: Joh. Mal.], Theophanes, AM 6044 [dalej: Theoph.].
U Grzegorza z Tours wystepuje jak dux lub Prefekt Italii. Gregory of Tours, Historia Fran-
corum, V, 20 [dalej: Greg. Tur., HF]; VII, 36. John Martindale twierdzi, ze tytuly te nie miaty
technicznej wartosci, a tylko podkreslaty najwyzsza wladze w Italii. Ponadto dodaje, ze Na-
rses nie byt wymieniany w zadnym dokumencie jako magister militum. Por. PLRE, II, s. 916,
s.v. Narses 1. Teresa Wolinska na podstawie Prokopiusza i Agatiasza uwaza, ze Narses miat
uprawnienia stratega — autokratora. T. Woliniska, Armeriscy wspolpracownicy, s. 37.

15 Prepozyt Swietej Sypialni (tac. Praepositus Sacri Cubiculi) — od czaséw Konstan-
tyna Wielkiego wysoki dostojnik na cesarskim dworze, ktéry miat pod swoim zwierzch-
nictwem eunuchéw oraz ludzi zwigzanych z obsluga apartamentéw, jadalni, szatni
i sypialni pary cesarskiej. Ze wzgledu na blisko$¢ z cesarzem mogt mie¢ wptyw na jego
polityke. Z czasem urzad ten zaczal traci¢ na znaczeniu, by w koncu znikna¢ w XI w.
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si¢ jednym z najbardziej zaufanych ludzi Justyniana i Teodory'. W zwiaz-
ku z nadchodzaca kampania na jego korzysc przemawialo to, ze w latach
538-539 walczy? juz w Italii u boku Belizariusza'®. Znany byl ze swojej
wielkiej poboznosci, a jego podwladni wierzyli, Ze sama Matka Boska
objawia mu si¢ w trakcie bitew i daje natchnienie do dziatari’. Wedtug
Prokopiusza, Narses stynal z hojnosci oraz checi udzielania pomocy in-
nym. Miat réwniez dobra opinie¢ wsrdd ludéw barbarzynskich, ktérych
oddziaty dobrze traktowal'”. Narses chetnie przystal na propozycje Justy-
niana, jednak pod warunkiem, Zze dostanie na ten cel niezbedne fundu-
sze'®. Wkrotce po ich otrzymaniu wyruszyt w kierunku Salony, ale najazd
Kutriguréw sprawit, ze podrdz znacznie sie wydtuzyta®. Kiedy w konicu
dotarl na miejsce, zaczat przygotowania do wyprawy, co zajeto mu sporo
czasu, wobec czego wymarsz zaplanowano na poczatek 552 r.** Tymcza-
sem w Italii wciaz toczyly sie walki istotne dla przysztej kampanii.

Kiedy do Totili dotarly wiesci o przygotowaniach przeciwnika, wyco-
fat wojska z Sycylii oraz wystat flote na Adriatyk, gdzie Goci spladrowa-
li m.in. Kerkyre oraz Epir*. Obecnos¢ gockich okretow na tych wodach

Zob. A. Kazhdan, hasto , Praepositus Sacri Cubiculi”, w: The Oxford Dictionary of Byzan-
tium, vol. 1-3, ed. A. Kazhdan, Oxford 1991, s. 1709.

1 Oczywiscie swoja pozycje budowat przede wszystkim przez lojalng postawe wobec
cesarskiej pary. Nalezy tutaj podkresli¢ jego role w tlumieniu powstania Nika z poczatku
532 r. Theoph., AM 6024; Chronicon paschale, p. 626 [dalej: Chron. pasch.]; R. Malinowski, op.
cit., s. 381. Wigcej o przyczynach i przebiegu powstania Nika por.: J.E. Atkinson, The Nika
Riots and Hooliganism, ,,Acta Patristica et Byzantina” 1990, 1, s. 119-133; ].B. Bury, The Nika
Riot, , Journal of Hellenic Studies” 1897, 17, s. 92-119; G. Greatrex, A Nika Riot: A Reap-
praisal, ,,Journal of Hellenic Studies” 1997, 117, s. 60-86. Powierzano mu wazne misje do
wykonania. Zostal m.in. wystany na Wschdd, gdzie miat przeja¢ dwdch armenskich dezer-
teréw —braci Aratiosa i Narsesa. Proc., BP, I, XV, 31. Innym razem miat zabezpieczy¢ tupy
zdobyte podczas wojny z Sasanidami. Joh. Mal., 469. W 535 r. przybyt do Aleksandrii, by
zakonczy¢ zamieszki na tle religijnym. Theoph., AM 6033; ].A. Evans, Justynian i imperium
bizantyjskie, ttum. B. Godzinska, Warszawa 2008, s. 151. Pomdgt réwniez cesarzowej Teo-
dorze w usunieciu wptywowego prefekta Wschodu Jana z Kapadocji. T. Wolinska, Justy-
nian Wielki, cesarzowa Teodora i upadek Jana z Kapadocji, ,,Piotrkowskie Zeszyty Historyczne”
1998, 1, s. 5-29; P. Cesaretti, Teodora, ttum. B. Bielariska, Warszawa 2003, s. 220-223.

5 Proc., BG, IV, XVI, 1-XXII, 5; L.H. Fauber, op. cit., New York 1990, s. 42-52; R. Brow-
ning, op. cit., s. 142-143.

6 Evagrius Scholasticus, IV, 24 [dalej: Evagr.]; Paulus Diaconus, Historia Langobardo-
rum, 11, 3 [dalej: Paul. Diac., Hist. Lang.]; T.C. Jacobsen, op. cit., s. 275.

7" Proc., BG, IV, XXVI, 14-17.

8 Proc., BG, IV, XXVI, 7-10; ].A. Evans, op. cit., s. 151.

¥ L. Fauber, op. cit., s. 72.

2 Proc., BG, IV, XXVI, 8-10; Th. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 535-553, vol. 4,
book V: The Imperial Restoration, Oxford 1896, s. 692-693; J.J. Norwich, op. cit., s. 251.

2l Proc., BG, IV, XXI, 30-32; B. Rubin, Das Zeitalter Iustinians, Bd. 2, Aus dem Nachlass
herausgegeben von Carmelo Capizzi, Berlin-New York 1995, s. 187.
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skutecznie utrudniata Cesarstwu wysylanie zaopatrzenia do Italii. Dodat-
kowo Totila postanowil zaatakowa¢ wazng strategicznie Ankoneg, wysy-
tajac pod jej mury armie wraz z flota 47 okretéw dowodzong przez Gun-
dulfa®. Przebywajacy w Salonie Jan, nie czekajac na rozkazy, postanowit
dziata¢ na wlasna reke, udzielajac wsparcia oblezonemu miastu. Zebrat
38 okretow i poplynat w kierunku Ankony. Po osiagnieciu celu zakotwi-
czono niedaleko miasta, w miejscu zwanym Sena Gallica. Tam potaczo-
no sie z flotg 12 okretéw Waleriana®. Na wies¢ o zblizajacym sie wrogu
Goci wystali swoja flote przeciw Rzymianom. W bitwie, ktora wéwczas
stoczono, gore wzieto doswiadczenie rzymskich marynarzy. Dzigki sku-
tecznym manewrom gocki szyk zostal szybko ztamany, a kleska Gotow
— przesadzona. Udalo im sie uciec z zaledwie 11 okretami, ktore zostaly
spalone zaraz po zejsciu na lad. Rzymianie przerwali oblezenie Ankony
i teraz mogli bez zadnych przeszkdd zaopatrywac swoje wojska w Italii*.
Na poludniu natomiast wojska cesarskie opanowaty cata Sycylie. Totili
udato si¢ wprawdzie zaatakowac oraz ztupi¢ Sardynie i Korsyke, jednak
nie zmienilo to zbytnio jego pozycji*.

Sytuacja geopolityczna Krodlestwa Ostrogotow réwniez nie byla ko-
rzystna. Totila nie mégt liczy¢ na pomoc Wizygotow, bowiem od po-
czatku konfliktu z Cesarstwem ich krdl Teudis, mianowany jeszcze przez
Teodoryka Wielkiego, pozostawal neutralny. Zmienit stanowisko dopiero
wtedy, kiedy Goci zaczeli zdobywacd przewage w Italii. W 547 r. Teudis
wystat oddziaty, by zajely strategiczne cesarskie miasto Septem, potozone

22

Gundulf - prawdopodobnie gockiego pochodzenia, byl jednym z bucellarii Beli-
zariusza. Kiedy ten opuscit Italie w 549 r., Gundulf zdezerterowat do Gotéw. Zostat na-
stepnie wystany przez Totile do Dalmagji, ktora spladrowat. W 551 r. uczestniczyt w prze-
granej bitwie pod Sena Gallica, o ktérej mowa powyzej. Rok pdzniej po bitwie pod Mons
Lactarius razem z oddzialem tysigca Gotéw odrzucil warunki kapitulacji i udat sie do Tici-
num. Nieznane sa jego dalsze losy. Por. PLRE, I, s. 618-619, s.v. Indulf.

% Walerian - pochodzit z Tracji. Uczestniczyt w kampanii przeciw Wandalom w Afry-
ce. Walczyl nastepnie w Italii pod rozkazami Belizariusza. Po zdobyciu Rawenny w 540 r.
powrdcit do Konstantynopola. Potem brat udzial w walkach na Wschodzie, gdzie w latach
541-547 petnit funkcje magistra militum per Armeniam. W 547 r. zostal odwotany i wystany
ponownie do Italii. W 551 r. byt dowddcg garnizonu w Rawennie. W tym samym roku
wraz z Janem pokonal gocka flote pod Sena Gallica. Nastepnie walczyt u boku Narsesa.
Po kampanii zostal wystany w 556 r. do Lazyki, natomiast w 559 r. otrzymat tytut patry-
cjusza. Por. PLRE, 111, s. 1355-1361, s.v. Valerianus 2.

% Proc., BG, IV, XXIII, 1-37; T. Aovyyr|g, op. cit., s. 324-325; B. Rubin, op. cit., s. 187-188;
E. Stein, Histoire du Bas-Empire, t. II: De la disparition de I'empire d'Occident a la mort de Jus-
tinien (476-565), Paris 1949, s. 598; J. Strzelczyk, Goci. Rzeczywistos¢ i legenda, Poznan 2015,
s. 174; H.N. Roisl, Totila und die Schlacht bei den Busta Gallorum, Ende Juni/Anfang Juli 552,
Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik” 1981, 30, s. 29-30.

% Proc., BG, IV, XXIV, 1-2.

% Proc., BG, IV, XXIV, 31-37; E. Stein, op. cit., s. 599; R. Browning, op. cit., s. 178.
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po drugiej stronie Cie$niny Gibraltarskiej. Poniosty one jednak druzgoca-
ca kleske, co stato si¢ przyczyna buntu zakornczonego zamordowaniem
wizygockiego krola. Po jego $mierci kraj ogarneta wojna domowa, ktéra
pozbawita Totile nadziei na otrzymanie pomocy”. Duzo zmartwien goc-
kiemu kroélowi przysparzali Frankowie, jego watpliwi sojusznicy na pol-
nocy, ktorzy prowadzac agresywna polityke, konsekwentnie powigkszali
swoje terytorium. W latach 531-534 podbili Krdlestwo Burgundow i zna-
lezli sie w bezposrednim sasiedztwie Italii*. Stali si¢ wazna strong w woj-
nie Cesarstwa z Gotami, przez coijedni, i drudzy zabiegali o ich poparcie.
W 533 r. na frankijskim tronie zasiadl energiczny i wojowniczy Teudebert,
ktory szczegolnie zainteresowat sie Italia i juz w 536 r. zawarl porozumie-
nie z gockim krélem Teodahadem. W zamian za pomoc w walce z Rzy-
mianami otrzymat region Prowansji oraz Recji wraz z sowitym okupem?®.
W 538 r. Teudebert, mimo zawartego przymierza rdwniez z Justynianem,
przystat Gotom liczne oddziaty Burgundow, ktére nastepnej wiosny przy-
czynily si¢ do zdobycia Mediolanu. Niedtugo po tym wydarzeniu w pot-
nocnej Italii pojawila si¢ nowa frankijska armia, ktéra niespodziewanie
zaatakowata znajdujace si¢ pod gockim panowaniem Ticinum?®. Zdobyw-
szy ogromne tupy, Frankowie powrdcili do ojczyzny? i przez nastepnych
kilka lat nie angazowali si¢ w konflikt na Pétwyspie Apeniniskim. Okoto
546 1. Totila zawart nowy sojusz obronny z Teudebertem, na mocy ktore-
go Frankowie mieli zabezpieczac¢ tereny w pdtnocnej Italii, dzieki czemu
gocki krol nie musiat si¢ obawiac ataku z tej strony. Jednak w praktyce zie-
mie te byly okupowane, a Goci utrzymali w swoich rekach jedynie kilka
twierdz*. W tym czasie frankijski krél prowadzit agresywna polityke wo-
bec Cesarstwa i przymierzajac si¢ do ataku na jego batkanskie prowincje,
zawarl uktad z Gepidami i Longobardami, po czym zaczeta dziata¢ nieza-
wodna cesarska dyplomacja. Justynian porozumiat si¢ z longobardzkim
krélem Audoinem, ktérego namowit do wypowiedzenia wojny Gepidom.
W 551 r., po kilku latach walk, Longobardowie odniesli zwycigstwo i za-
warli korzystny pokdj z pokonanymi®. Sytuacja na Batkanach utozyla sie
pomyslnie dla Justyniana i mogt teraz skupic sie na dziataniach w Italii.

¥ H. Wolfram, op. cit., s. 354.
% F. Prinz, Niemcy —narodziny panstwa. Celtowie, Rzymianie, Germanie, trum. D. Fatkowska,
Warszawa 2007, s. 91-92.
» E. Zollner, Geschichte der Franken, Miinchen 1970, s. 88-89; R. Browning, op. cit.,
s. 134.
* Dzisiejsza Pawia.
3 E. Zollner, op. cit., s. 89-90; F. Prinz, op. cit., s. 93.
* H. Wolfram, op. cit., s. 402.
3 ]. Strzelczyk, Longobardowie. Ostatni z wielkiej wedréwki ludéw, Warszawa 2014, s. 38—40.
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Niebawem nowym krélem Frankéw zostal syn Teudeberta, Teudibald,
ktéry nie zamierzal na razie angazowac si¢ w wojne, ale bacznie obserwo-
wat wydarzenia w Italii. W obliczu niekorzystnej sytuacji Totila probowat
zawrze¢ pokdj z cesarzem, wysylajac do niego postéw. Justynian byt jed-
nak swiadom, Ze szala zwycigstwa zaczyna powoli przechylac si¢ na jego
strong, dlatego nie chcial styszec¢ o zadnej ugodzie®.

Wraz z nastaniem wiosny 552 r. Narses byl gotowy do wymarszu. We-
dtug Prokopiusza fundusze, jakie otrzymal, pozwolily mu na zorganizo-
wanie silnej armii. Pieniedzy miato wystarczy¢ nie tylko na wyposazenie
i optacenie wojska, ale takZze na wyplate Zotnierzom w Italii od dawna
zalegtego zoldu®. W sklad armii Narsesa, oprécz rzymskich jednostek,
wchodzily rowniez liczne oddziaty innych ludéw, ktére dos¢ doktadnie
przedstawil Prokopiusz. Audoin, krol Longobardéw, w zamian za pomoc
udzielona mu niedawno przez Cesarstwo, przystat 5,5 tys. wojownikow™*.
Ponadto przybyt Asbadus” wraz z 400 gepidzkimi jezdzcami i ponad
3 tys. Herulow. Obecny byt rowniez oddzial Hunow oraz perscy dezer-
terzy®. Z wyzszych rzymskich dowdédcow Narses mial do dyspozycji
Dagisteusza® oraz Jana, siostrzerica Witaliana*’. Prokopiusz nie podaje,
jak liczne byly rzymskie oddzialy, ale prawdopodobnie ich wielko$¢ wa-
hata si¢ miedzy 10 a 15 tys.*! Natomiast liczebno$¢ catej armii wynosita od
20 do 30 tys. zolnierzy*.

% Proc., BG, IV, XXV, 3-5.

¥ Proc., BG, IV, XXVI, 5-6; L.H. Fauber, op. cit., s. 71; E. Stein, op. cit., s. 600.

% Proc., BG, IV, XXV, 14-15; ]. Strzelczyk, Longobardowie, s. 39—-40; T. Aovyyng, op. cit.,
s. 323.

¥ Asbadus — pochodzit z ludu Gepidéw. W opisach wystepuje jako mlody i energicz-
ny cztowiek. W 552 r. dotaczyt do Narsesa razem z 400 gepidzkimi jezdZcami. Po bitwie
pod Taginae ranit $miertelnie Totile podczas préby ucieczki. Por. PLRE, III, s. 133, s.v.
Asbadus 2.

% Liczebno$¢ Hunow szacuje sie na 2 tys., natomiast perskich dezerteréw na 4 tys.
L.H. Fauber, op. cit., s. 76; W. Rosen, op. cit., s. 281.

¥ Dagisteusz — w latach 548-549 magister militum per Armeniam. Walczyt z Sasanidami
w Lazyce. Porazki, ktére ponosit, doprowadzity do oskarzen o nieudolnos¢ i przekupstwo,
przez co odwolano go i zestano do wigzienia. Zwolniony w 552 r. i przydzielony do ar-
mii Narsesa. W czasie kampanii uczestniczyt w bitwie pod Taginae. Dzigki jego oddzia-
towi zdobyto Rzym. Prawdopodobnie pozostal razem z Narsesem w Italii. Por. PLRE, III,
s. 380-382, s.v. Dagisthaeus 2.

4 Proc., BG, IV, XXVI, 11-13.

4 W. Rosen, op. cit., s. 280.

2 R.E. Dupuy, T.N. Dupuy, Historia wojskowosci: Starozytnoé¢ — Sredniowiecze, thum.
M. Urbanski, Warszawa 1999, s. 176; H. Wolfram, op. cit., s. 405. Robert Browning, jak row-
niez Tilemachos Loungis sugeruja, ze bylo ich co najmniej 30 tys. R. Browning, op. cit.,
s. 178; T. Aovyyng, op. cit., s. 325. John B. Bury twierdzi, ze wojsk pomocniczych byto ok.
11 tys., natomiast liczbe wszystkich Zolnierzy szacuje na 25 tys. ].B. Bury, History of the Later
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Narses zdecydowal, ze wkroczy do Italii droga ladowa od potnocy*®.
Marsz z Salony wzdluz adriatyckiego wybrzeza przebiegt bez zadnych
komplikacji. Kiedy armia osiagneta region Wenecji, Narses wystat postan-
ca do dowddcy lokalnego frankijskiego oddzialu z prosba o bezpieczne
przejscie. Ten jednak odmowit, za przyczyne podajac obecnos¢ Longobar-
déw, ktoérych Frankowie uwazali za wrogow*. Poczatkowo Narses byt
zaskoczony ta odmowa, lecz gdy zasiegnat rady u towarzyszacych mu
mieszkancoéw tych terendéw, okazalo sig, ze nawet gdyby Frankowie po-
zwolili mu przejs¢, to dalszy marsz do Rawenny nadal bylby utrudniony.
Totila bowiem wystat do Werony swojego najlepszego dowddce, Teje, by
w miare mozliwosci utrudnial przejscie rzymskim wojskom. Ten, po przy-
byciu na miejsce, obsadzit Zolnierzami wszystkie drogi, ktére prowadzi-
ty do Rawenny. Jedynie na wybrzeze, gdzie znajdowato si¢ ujScie Padu,
ktore poprzez liczne odnogi tworzylo rozlegte bagna, nie wystal zadnych
sit. Uwazal bowiem, Ze owe bagna byty niemozliwe do sforsowania przez
duza armie®. Tymczasem Narses, troche zdezorientowany zastana sytu-
acja, za rada Jana, ktory znat te tereny i twierdzil, Ze miejscowa ludnos¢
byta przychylnie nastawiona do Rzymian i gotowa udzieli¢ im niezbed-
nej pomocy, postanowit kontynuowa¢ marsz pozornie trudniejsza dro-
ga wzdtuz wybrzeza. Marsz przez bagna przebiegal bardzo powoli. Do
sforsowania wigekszych odndg rzecznych wykorzystano 16dki, z ktérych
utworzono prowizoryczne mosty, dzigki czemu cata armia przeszla nie-
postrzezenie do Rawenny*.

Kiedy wojska rzymskie dotarly do Rawenny, dofaczyly do nich od-
dziaty Waleriana. Po dziewigciu dniach przeznaczonych na odpoczynek
i uzupetnienie zaopatrzenia Narses rozporzadzit wymarsz w kierunku
Rzymu. Po dotarciu pod Ariminum okazato si¢, ze Goci zniszczyli jedy-
ny most na rzece, a w miescie stacjonowat silny garnizon. W zwiazku

Roman Empire — from the Death of Theodosius I to the Death of Justynian, vol. 2, New York 1958,
s. 262. Warren Treadgold szacuje liczebnos¢ armii na ok. 20 tys. W. Treadgold, Bizancjum
i jego armia, 284-1081, ttum. M. Grabska-Rynska, Wodzistaw Slaski 2011, s. 79.

# Prawdopodobnie plan transportu wojska droga morska zostal porzucony ze wzgle-
du na niedostatek okretéw. L.H. Fauber, op. cit., s. 73; H.N. Roisl, op. cit., s. 30. William
Rosen twierdzi, ze przyczyna tego byta réwniez niewystarczajaca liczba zeglarzy, ktérych
zdziesiatkowala zaraza. W. Rosen, op. cit., s. 281.

4 E. Zollner, op. cit., s. 97; B. Rubin, op. cit., s. 189; H. Wolfram, op. cit., s. 405. Sam Pro-
kopiusz z kolei podaje w watpliwo$¢ ten argument, uwazajac, ze Frankom byto bardzo na
reke nieprzepuszczenie wojsk Narsesa, przez co wykonali dobry gest w kierunku Gotow.
Proc., BG, IV, XXVI, 19.

¥ Mozliwe, ze Teja kazat zniszczy¢ tamy na Padzie i jego odnogach, przez co znaczaco
podniost sie poziom wody. R. Browning, op. cit., s. 178.

¥ Proc., BG, IV, XXVI, 18-25; B. Rubin, op. cit., s. 189; H.N. Roisl, op. cit., s. 31; H. Wol-
fram, op. cit., s. 405.
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z zaistniala sytuacja wojska rzymskie rozbily obdz i zaczely przygotowa-
nia do przeprawy. W tym czasie silny gocki oddzial wyszed! z miasta,
by zaatakowa¢ wroga z zaskoczenia. Na swoje nieszczescie sam wpadt
w zasadzke urzadzong przez Herulow. Goci zostali doszczetnie rozbici,
a odcieta glowe ich dowddcy zaniesiono do rzymskiego obozu. Pomimo
tego sukcesu Narses nie mial zamiaru oblega¢ miasta, bowiem zdobycie
go kosztowaloby zbyt duzo cennego czasu, a w swoich planach miat waz-
niejsze rzeczy do wykonania. Goci natomiast po sSmierci swego dowodcy
pozostali w miescie i nie utrudniali juz przejécia’’, dzieki czemu Narses
bezpiecznie przeprawil swoje wojsko i przez Via Flaminia ruszyl w kie-
runku Rzymu. Jednak na trasie przemarszu znajdowata si¢ naturalnie
ufortyfikowana twierdza Petra Pertusa, ktora byla silnie obsadzona przez
Gotéw, w zwiazku z czym przejécie na tym odcinku stalo si¢ praktycznie
niemozliwe*. Narses postanowit zatem zej$¢ z gtdwnej drogi, by obejs¢
umocnienia i z powrotem dostac si¢ na Via Flaminia, kontynuujac marsz
w kierunku Wiecznego Miasta®. Po bezpiecznym obejsciu Petra Pertusa
jego wojska ponownie wkroczyty na Via Flaminia. Tymczasem droga na-
dal nie nalezata do tatwych - bardzo waska i poprzecinana licznymi stru-
mieniami narazata armie na atak przeciwnika. W koncu udato sie dotrzec
na bardziej sprzyjajacy teren. Kiedy wojska Narsesa doszty do miejsco-
wosci Scheggia, przybyli zwiadowcy z informacja o nadchodzacej armii
Totili. Wowczas Narses rozkazat rozbi¢ w tym miejscu obdz, czekajac na
przybycie Gotow™.

Totila, dowiedziawszy sie, ze Rzymianom udato si¢ bezpiecznie omi-
na¢ umocnienia na pdtnocy, zaczat mobilizowac¢ swoje oddziaty. Kazat
rowniez posta¢ po Teje, ktéry miat pod rozkazami 2 tys. jezdzcow i nie
czekajac na jego przybycie, ruszyt przez Umbri¢ na spotkanie z wro-
giem. Byl pewien, ze Narses zaniecha przeprawy przez Petra Pertusa,
ale nie wiedziat dokladnie w ktorym miejscu zdecyduje si¢ przekroczy¢

¥ Proc., BG, IV, XXVIII, 1-10; B. Rubin, op. cit., s. 189-190; T.C. Jacobsen, op. cit., s. 281;
H.N. Roisl, op. cit., s. 37.

¥ Proc., BG, IV, XXVIII, 11-13; T.C. Jacobsen, op. cit., s. 282.

¥ Doktadny przebieg przemarszu armii Narsesa na tym odcinku jest trudny do usta-
lenia, wedtug Thomasa Hodgkina Narses okrazyt twierdze od jej wschodniej strony. Idac
wybrzezem, miat dotrze¢ do ujscia Cesano, gdzie skrecit w prawo, maszerujac w goére wy-
ztobionej przez rzeke doliny. Armia weszta na teren wyzynny i powrdcita na Via Flaminia
w miejscowosci Cagli. T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 535-553, s. 629. ].B. Bury uwaza,
ze bardziej prawdopodobna droga wiodta od zachodniej strony. Wojsko Narsesa miato
ponownie wkroczy¢ na Via Flaminia w okolicach miejscowosci Acqualagna i, juz normal-
na trasa, maszerowac dalej. ].B. Bury, History of the Later, s. 263.

0 T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 535-553, s. 629.
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Apeniny. Prawdopodobnie na przetomie czerwca i lipca® obie armie spo-
tkaly sie niedaleko wsi Taginae®. Byl to dos¢ rowny teren, w poblizu kto-
rego znajdowaly sie liczne wzgorza zwane Busta Gallorum®.

Po rozbiciu obozu Narses wystat postow do Totili z propozycja zawarcia
pokoju. Gocki krol nie byt skory do porozumienia i zaproponowat stocze-
nie bitwy za osiem dni, na co postowie wyrazili zgode i wrdcili do Narse-
sa. Ten jednak nie ufat Totili i wydat Zolnierzom rozkaz, aby nastepnego
dnia byli przygotowani do bitwy. Jednak juz noca doszto do pierwszych
staré. Niedaleko lewej flanki wojsk rzymskich znajdowato si¢ wzniesie-
nie, z ktérego mozna bylo skutecznie razi¢ przeciwnika strzalami. Nada-
wato sie réwniez na dogodny punkt obserwacyjny, dlatego obie strony
miaty zamiar je zaja¢. Narses, chcac uprzedzi¢ przeciwnika, wystat noca
oddzial 50 Zzotnierzy, ktorzy dostali si¢ na wyznaczone miejsce, umocnili
pozydje i czekali na nieprzyjaciela. Totila, zorientowawszy si¢ w sytuagji,
wydat rozkaz jezdZcom, by wyparli rzymskie sity ze wzgdrza. Goci natar-
li na Rzymian, ale ci odparli atak. Kolejne szarze tracity impet, wiec Toti-
la postat inny oddziat, ktéry rowniez nie odnidst sukcesu. W koncu goc-
ki krdl, widzac brak postepéw, odwotat swoich Zzotnierzy>. Rankiem obie
armie staly naprzeciw siebie. Centrum rzymskiej armii stanowita gleboko
uszykowana piechota skiadajaca si¢ z Longobardoéw oraz spieszonych
jezdzcow herulskich i gepidzkich®. Narses i Jan z doborowymi oddziata-
mi ustawili si¢ na lewym skrzydle. Dodatkowo towarzyszyt im oddziat
wldcznikéw oraz Hunowie. Prawym skrzydlem dowodzili Walerian
i Dagisteusz wraz z reszta rzymskich Zotierzy. Ponadto na kazdej flance
Narses umiescit 4 tys. pieszych tucznikéw oraz tysiac katafraktow. Na ko-

1 P.Rance, Narses and the Battle of Taginae (Busta Gallorum) 552: Procopius and Sixth-Cen-
tury Warfare, ,Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte” 2005, 54, 4, s. 424; H. Wolfram, op.
cit., s. 406; R. Browning, op. cit., s. 179. T. Hodgkin uwaza, ze skoro wiesci o wyniku bitwy
dotarty do Konstantynopola w sierpniu, to prawdopodobnie zostata stoczona z koncem
lipca. T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 535-553, s. 630.

2 Dzisiejsze Gualdo Tadino.

**  Wedtug Prokopiusza miejsce to swoja nazwe zawdzigcza wspaniatemu zwycigestwu
Kamillusa nad Galami, a na $wiadectwo tego czynu nazwano je Busta Gallorum, jako ze
stowo busta po tacinie znaczy stos pogrzebowy. Proc., BG, IV, XXIX, 1-6.

* Proc., BG, IV, XXIX, 6-21; G. Harvard, A Defensive Offence: Infantry Tactics of the Early
Byzantine Army, ,Studia Antiqua” 2009, 7, 1, s. 53.

* Decyzja o spieszeniu barbarzynskich oddziatéw moze by¢ interesujaca. Wydaje sie
jednak, ze powodem nie byt brak zaufania, a fakt, ze barbarzyncy w jego armii skutecz-
niej walczyli pieszo, co zresztg udowodnili w trakcie bitwy pod Taginae. H. Delbriick, The
Barbarian Invasions. History of the Art of War, vol. 2, Lincoln 1990, s. 353. Mozliwe, Ze byt to
celowy zabieg Narsesa, aby zacheci¢ Gotéw do ataku na pozornie stabsze centrum, zosta-
wiajac tym samym silniejsze skrzydta w spokoju. G. Harvard, op. cit., s. 53; L.H. Fauber, op.
cit., s. 88.
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niec wzmocnil lewe skrzydio dwoma oddziatami jezdZcow. Pierwszy znich
asekurowat rzymskie linie, drugi natomiast miat uderzy¢ na gocka piechote
w momencie wlaczenia sie jej do walki*. Plany taktyczne Narsesa byly ja-
sne. Chcial poczekad, az Goci pierwsi dokonaja ataku, liczac, ze skoncentru-
ja szarze na centrum, gdzie znajdowata si¢ barbarzynska piechota. Wtedy
do walki wiaczylyby sie obie rzymskie flanki, ktore miaty doprowadzic¢ do
oskrzydlenia Gotow i przyczynic sie¢ do zdecydowanego zwyciestwa. Jesli
chodzi o szyk gockiej armii, to, niestety, Prokopiusz nie podaje zbyt wielu
informacji, ograniczajac sie tylko do stwierdzenia, ze ustawiona byta podob-
nie jak rzymska®. Prawdopodobnie Totila ustawit swoich zolnierzy tak, jak
Goci mieli w zwyczaju. Trzon armii, a zarazem jej site uderzeniowa, stano-
wita ciezkozbrojna konnica. Za nig natomiast ustawiona byta piechota, kto-
rej zadaniem byta jej asekuracja®. Totila jednak wstrzymywat sie z atakiem,
poniewaz czekat na przybycie oddziatu Tei. Chcial bowiem zaatakowac
wroga, wykorzystujac do tego wszystkie dostepne sity. Nastepne godziny
uplynety w oczekiwaniu na pierwszy ruch przeciwnika. W koncu przed
szereg wyszedt sam Totila, aby dac¢ popis swoich umiejetnosci jezdzieckich.
Wedlug Prokopiusza przywdzial bogato zdobiona ztota zbroje oraz hetm
i trzymajac w reku widcznig, wyczyniat rézne akrobacje, ktdre wszyscy po-
dziwiali®. Oczekiwane positki Tei wciaz jednak nie nadchodzily®, dlatego
Totila, aby zyskac na czasie, wystal postow z prosba o przetozenie bitwy na
inny dzien. Jednak Narses propozycje Totili uznat za zart, bowiem jego chec¢
wycofania z walki wydawata mu si¢ dziwna po wczesniejszym usilnym da-
zeniu do stoczenia bitwy®.

* Proc., BG, IV, XXXI, 1-8; G. Harvard, op. cit., s. 53; B. Rubin, op. cit., s. 191-192.

W czasie panowania Justyniana Wielkiego orientacja obronna dominowata w bizan-
tynskim mysleniu taktycznym. Na polach bitew czesto wykorzystywano okopy, zasadzki
oraz pozorowane ucieczki, zachowujac jednak przy tym site ofensywna i wyczekujac na
odpowiedni moment do przeprowadzenia ataku. G. Harvard, op. cit., s. 52.

% Proc., BG, IV, XXXI, 8-10.

¥ Podczas bitew gocka piechota stata najczesciej za jazda. Jej rola ograniczata si¢ do
asekuracji oraz pomocy w czasie poscigéw. B.T. Carey, ].B. Allfree, J. Cairns, Wojny srednio-
wiecznego swiata: techniki walki, thum. J. Jackowicz, Warszawa 2008, s. 39. Wedtug J.B. Bury’ego
Totila mial w planach, aby konnica z calym impetem uderzyta w rzymskie szeregi, nato-
miast piechota miata wlgczy¢ sie niedtugo po tym, jak jazda wywota panike we wrogiej
armii. ].B. Bury, History of the Later, s. 266.

€ Proc., BG, IV, XXXI, 17-21; B. Rubin, op. cit., s. 192; H. Wolfram, op. cit., s. 406; ].]. Nor-
wich, op. cit., s. 252.

W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, dlaczego w takim razie Narses nie zaatakowat
pierwszy, majac dodatkowo przewage liczebna. Jezeli historia o popisach jezdzieckich To-
tili nie jest wymyslona, to prawdopodobnie nie chciat zmienia¢ zatozen taktycznych i od
poczatku zamierzat by¢ strong broniaca. H. Delbriick, op. cit., s. 355.

¢ Proc., BG, IV, XXXI, 21.
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Gdy Totila udat sie¢ na positek, ujrzat Teje prowadzacego ze soba goc-
kich jezdzcéw. Natychmiast rozkazal zotierzom przygotowac sie do
ataku, a sam przywdziat zbroje zwyktego zolnierza. Narses, widzac nad-
ciggajacego wroga, rozkazat, by oba skrzydia przesunety sie do przodu,
tworzac tym samym potksiezyc®. Wyczekiwana bitwa w koricu miata
dojs¢ do skutku. Trudno dzis oszacowac liczebnos¢ obu armii, poniewaz
u Prokopiusza nie ma o tym wzmianki. Jest natomiast prawie pewne, ze
Rzymianie mieli przewage liczebna. Ich liczba wahata si¢ miedzy 20 a 30
tys.** Jesli za$ chodzi o Gotéw, to w ich przypadku nie ma takiej rozbiez-
nosci i przyjmuje sig, ze pod Taginae przybylo okoto 15 tys. zolnierzy®.

Tuz przed samym natarciem Totila wydat rozkaz, zeby Goci nie uzywa-
li ani fukéw, ani zadnej innej broni poza dlugimi lancami®. Wyposazona
w nie gocka jazda ruszyta w zwartej formacji, kierujac catq site uderzenia na
centrum przeciwnika. Gdy zblizali si¢ do pierwszych linii wroga, dali o so-
bie zna¢ rzymscy tucznicy ustawieni na obu skrzydfach. Po wczesniejszych
manewrach mieli bardzo dogodna pozycje do ostrzatu wroga i w konse-
kwencji wielu Gotéw polegto, zanim dotarto do szeregéw rzymskiej armii.
Bitwa bylta bardzo zacieta i trwata do samego wieczora. Znajdujac sie pod
ciagglym ostrzalem tucznikdéw, gocka jazda ponosita coraz wigksze straty.
Gdy zblizat si¢ wieczor, zarzadzono odwrot, ktdry przerodzit sie w beztad-
na ucieczke. Rzymianie, nie czekajac bezczynnie, ruszyli w poscig. Ucieka-
jaca gocka konnica w wielkim nietadzie wpadta na zblizajaca si¢ piechote,
co spowodowalo wielki chaos. Wtedy do ataku przystapili jezdzcy z rzym-
skiego lewego skrzydta. Armia Totili nie byta juz w stanie podja¢ jakiejkol-
wiek walki i niebawem cata rzucila si¢ do ucieczki®. Zwyciestwo Narsesa
byto bezdyskusyjne. W bitwie poleglto okoto 6 tys. gockich wojownikow,
a wielu z nich dostato si¢ do niewoli. Niedlugo potem wszyscy jency zo-

% Proc., BG, IV, XXXII, 1-6.

¢ Torsten C. Jacobsen szacuje wielko$¢ rzymskiej armii miedzy 20 a 25 tys. T.C. Ja-
cobsen, op. cit., s. 284. William Rosen uwaza, ze rzymskich Zotnierzy bylo prawie 30 tys.
W. Rosen, op. cit., s. 282. Ernest Dupuy twierdzi, ze byto ich mniej, bo ok. 20 tys. R.E. Du-
puy, T.N. Dupuy, op. cit., s. 176.

¢ H.N. Roisl, op. cit.,, s. 44; W. Rosen, op. cit., s. 282; R.E. Dupuy, T.N. Dupuy, op.
cit., s. 176. J.B. Bury uwaza, ze po przybyciu oddzialu Tei Gotéw byto wiecej niz 15 tys.
J.B. Bury, History of the Later, s. 263.

% Proc., BG, IV, XXXII, 6; B. Rubin, op. cit., s. 192; P. Sarris, op. cit., s. 120. Decyzja ta
wydaje si¢ niejasna, ale wedlug Torstena Jacobsena sensowng przyczyna mogt by¢ fakt,
ze Goci chcieli jak najszybciej przejs¢ do walki wrecz, ktérg preferowali. T.C. Jacobsen,
op. cit., s. 285. Z kolei Robert Browning uwaza, ze goccy tucznicy nie mogli sie réwnac
z rzymskimi, dlatego Totila rozkazat walczy¢ za pomocg wtdczni, w czym sobie zdecydo-
wanie lepiej radzili. R. Browning, op. cit., s. 179. Jesli chodzi o lucznikéw to William Rosen
twierdzi, ze Goci uwazali tuki za bron tchorzy. W. Rosen, op. cit., s. 283.

¢ Proc., BG, IV, XXXII, 7-19.
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stali straceni®®. Stoczona bitwa dowiodfa wysokich zdolnosci taktycznych
Narsesa. Okazaty sie one bardzo skuteczne dzieki dobremu wspdtdziataniu
roznych rodzajow wojsk. Jednakze sukces ten moglby nie nastapi¢, gdyby
Goci nie popetnili kilku btedéw. Najpowazniejszym z nich wydaje si¢ zlek-
cewazenie tucznikow na skrzydtach i skoncentrowanie natarcia na centrum
przeciwnika®. Dzieki temu nie niepokojone rzymskie oddziaty mogtly pro-
wadzi¢ swobodny ostrzat gockich jezdzcow. Znakomite za$ wyczucie Na-
rsesa pozwolilo mu w odpowiednim momencie postac¢ do boju jazde, ktdra
przypieczetowata sukces.

Totila, krél Gotoéw, polegl, lecz sa dwie relacje na temat jego smier-
ci. Pierwsza z nich mowi, ze wraz z kilkoma towarzyszami uciekt pod
ostong nocy, jednakze zostal dogoniony przez rzymski poscig i $miertel-
nie ugodzony przez gepidzkiego wodza Asbadusa”. Druga relacja poda-
je, ze w trakcie odwrotu gockiej jazdy Totila, ubrany w zbroje zwyklego
zolnierza, zostat trafiony strzala. Jego towarzysze zniesli go z pola bitwy,
a w szeregi Gotéw wdarta sie panika, ktdra zamienita si¢ w beztadna
ucieczke”. To, co taczy oba przekazy i wydaje sie najbardziej prawdopo-
dobne, to fakt, ze Totila dotart do wsi Caprara. Tam opatrzono mu rany,
lecz te okazaly si¢ na tyle powazne, ze gocki krél niebawem zmart. Jego
towarzysze pochowali go w tym miejscu i odjechali’?. Rzymianie nie wie-
dzieli o Smierci Totili i dopiero po bitwie miejscowe kobiety opowiedziaty
im o wszystkim i wskazaty miejsce jego pochdwku. Rzymscy zotnierze
udali si¢ do wskazanego miejsca, gdzie odkopali ciato. Po jego identyfika-
¢ji ponownie je zakopali, a wiadomos$¢ o smierci Totili niezwlocznie wy-
stali do Narsesa”™. W ten sposob panowanie Totili dobieglo konica. Wedtug
legendy taka jego $mier¢ mial przewidzie¢ $wiety Benedykt z Nurs;ji’, zas
Prokopiusz stwierdza, ze nie byla ona godna jego czynow?™.

% Proc., BG, IV, XXXII, 20-21.

% Mozliwe, ze tucznicy na obu skrzydtach dobrze si¢ okopali, wbijajac zaostrzone pale
lub ulokowali si¢ na niedostepnym dla jazdy grzbiecie gérskim, dlatego tez Goci zaatakowa-
li z pozoru stabsze centrum przeciwnika. B.T. Carey, ].B. Allfree, J. Cairns, op. cit., s. 39.

0 Proc., BG, IV, XXXII, 22-28.

7 Proc., BG, IV, XXXII, 33-36.

2 H. Wolfram, op. cit., s. 407; E. Stein, op. cit., s. 602; R. Browning, op. cit., s. 179; P. Sar-
ris, op. cit., s. 120.

7 Proc., BG, IV, XXXII, 31-32; J.A. Evans, op. cit., s. 154.

™ W 542 r. Totila miat odwiedzi¢ sw. Benedykta w jego klasztorze na Monte Cassino.
Styszal bowiem, ze ma on zdolnosci prorocze. Nie dowierzat tym pogloskom i postanowit
osobiscie si¢ o tym przekonad. Benedykt zganit Totile za jego zle postepowanie i prze-
powiedzial mu, ze bedzie panowat jeszcze 10 lat, natomiast w dziesiatym roku umrze.
Grzegorz Wielki, Dialogi, 11, 14-15; L. Carnevale, Totila come perfidus rex tra storia e agiografia,
,Vetera Christianorum” 2003, 40, s. 54.

75 Proc., BG, IV, XXXII, 28-29.
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W sierpniu 552 r. wiesci o wspaniatym zwyciestwie Narsesa dotarlty do
Konstantynopola. Justynianowi rzucono do stop zakrwawione szaty To-
tili’”®. Prawdopodobnie przystano mu réwniez jego zdobiony klejnotami
hetm?””. Wigkszos$¢ ocalatych Gotéw uciekta na poinoc. Ich potega zostata
ztamana, jednakze nie mieli zamiaru sktadac broni. Narses byl bardzo za-
dowolony z przebiegu zdarzen. Zanim przystapit do dalszych dziatan, po-
stanowit rozwigzac¢ problem przebywajacych w jego armii Longobarddéw.
Ci w trakcie marszu mieli dopuszczac sie licznych rozbojow i gwattow na
miejscowej ludnosci. Narses odestal ich z powrotem do ojczyzny, a w cza-
sie przeprawy przez Itali¢ eskortowaly ich rzymskie oddziaty Waleriana.
Po odprowadzeniu Longobardéw otworzyta sie szansa tatwego zdoby-
cia Werony, jednak agresywna postawa obecnych w tym rejonie Frankow
spowodowata zaniechanie tych planéw. Walerian nie chciat prowokowac
konfliktu i wycofat si¢ ze swoimi oddziatami’.

Tymczasem resztki gockiej armii uciekly na péinoc do Ticinum. No-
wym krolem zostat obwotany Teja, ktory natychmiast przystapit do re-
organizacji rozbitych Gotow. Narses chwilowo nie byt zainteresowany
wydarzeniami na pdéinocy, dlatego wystat tam Waleriana, aby obserwo-
wal poczynania wroga. Sam natomiast pomaszerowat na Rzym. Po dro-
dze podbil miasto Narni oraz ustanowil garnizony w Spoleto i Peruzji.
Tymczasem Goci znajdujacy sie w Rzymie na wies¢ o zblizajacej si¢ armii
wroga postanowili stawic jej opdr. Zamkneli sie¢ w niewielkiej czesci mia-
sta, w mauzoleum Hadriana, ktére wraz z okalajacym je murem tworzyto
cos na ksztatt twierdzy. Goci zdeponowali tam swoje najcenniejsze skar-
by i ustanowili nad nimi silng straz. Pozostata czes¢ miejskich fortyfikacji
zostala obsadzona niewielkimi oddziatami”. Kiedy Rzymianie podeszli
pod mury, zorientowali sig, ze nie maja wystarczajacej liczby ludzi, by za-
mkna¢ pierscien wokot miasta, w zwiazku z czym Narses podzielit swoja
armie na mniejsze oddziaty, ktore miaty atakowac z kilku stron. Goci jed-
nak bardzo skutecznie si¢ bronili, przemieszczajac szybko swoje oddziaty
w najbardziej zagrozone miejsca. Woéwczas Narses wezwat do siebie Dagi-
steusza, ktoremu oddat do dyspozycji oddzial wyposazony w duza liczbe

6 Joh. Mal., 486; Theoph., AM 6044.

77 Theoph., AM 6044; T.C. Jacobsen, op. cit., s. 288; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders.
535-553, s. 641; W. Rosen, op. cit., s. 284. Herwig Wolfram uwaza, ze informacje o przysta-
niu insygniow Totili troche upiekszono, jako ze w trakcie bitwy nosit zbroje zwyklego Zol-
nierza. H. Wolfram, op. cit., s. 407. Wydaje sie jednak, Ze historie te moga by¢ prawdziwe,
ZWazywszy ze wspomniana zbroja i helm mogtly zosta¢ odnalezione w zdobytym gockim
obozie.

"% Proc., BG, IV, XXXIIL, 1-5; B. Rubin, op. cit., s. 193; ]. Strzelczyk, Longobardowie, s. 39.

7 Proc., BG, IV, XXXIII, 6-16; E. Stein, op. cit., s. 602.
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drabin i rozkazat ukry¢ sie w poblizu stabiej strzezonego odcinka muru.
Kiedy wojska rzymskie zaatakowaly, Goci natychmiast postali Zotnierzy
w zagrozone miejsca. Wtedy Dagisteusz zaatakowat odcinek praktycznie
pozbawiony obrony. Jego oddziat wdart sie na mury, a nastepnie otwo-
rzyl bramy, przez ktére wdarty si¢ wojska Narsesa. Po opanowaniu wigk-
szosci miasta wszystkie sily skierowano na mauzoleum Hadriana, w kto-
rym schronili si¢ Goci. Ci jednak poddali sig, nie widzac szans na ratunek.
Zwycieski Narses wystal Justynianowi klucze do miasta®. Po zdobyciu
Rzymu przystapit do odbijania kolejnych miast. Wraz z nastaniem jesieni
jego wojska opanowaty Portus, kilka mniejszych twierdz w Toskanii oraz
silnie ufortyfikowang twierdze Petra Pertusa, dzigki czemu droga przez
Via Flaminia byta otwarta. Na potudniu natomiast Rzymianie zdobyli
Tarentum?®'.

Teja zdawal sobie sprawe, ze jego sily sa zbyt skromne, by pokonac
Rzymian. Wystal wiec poselstwo do wiladcy frankijskiego Teudibalda
z propozycja zawarcia sojuszu. Tymczasem Frankowie w konflikcie goc-
ko-rzymskim widzieli wlasne interesy i nie chcac dzieli¢ si¢ z ewentual-
nymi sojusznikami, woleli zdoby¢ catq Itali¢ dla siebie. Wstepnie przystali
na propozycje Gotdw, ale ich pomoc ograniczyta si¢ jedynie do biernej po-
stawy®. Tei doskwieral rowniez brak pieniedzy, poniewaz ogromna czes¢
gockiego skarbu znajdowata sie w silnie ufortyfikowanym Cumae, gdzie
dowddztwo petnil jego brat® Aligern. Kiedy oczekiwane frankijskie posil-
ki nie nadciagaty, postanowil zebrac¢ cale wojsko i wyruszy¢ na potudnie,
zanim to Rzymianie zdobeda twierdze. O lokalizacji gockiego skarbu wie-
dziat rowniez Narses, ktory wystal pod Cumae silny oddziat. Rozkazat
rowniez Janowi, by ze swoimi zotierzami udat si¢ do Toskanii, gdzie
wraz z Walerianem mieli zatrzymac¢ Gotéw. Jednak Teja wybral okrezna
droge wzdtuz adriatyckiego wybrzeza, sprytnie omijajac rzymskie pozy-
cje. Gdy Narses zdat sobie z tego sprawe, zebrat wszystkie sity i wyruszyt
naprzeciw wrogowi®*.

Obie armie spotkaty sie u stop Wezuwiusza. Rozdzielata je rzeka Sarno,
ktoraze wzgledunasilny nurtistromebrzegibyta trudna do przekroczenia.

8 Proc., BG, IV, XXXIII, 17-27; B. Rubin, op. cit., s. 193-194.

8 Proc., BG, IV, XXXIV, 9-16.

8 1J. Norwich, op. cit., s. 252.

8 Prokopiusz w tym miejscu podaje, ze Aligern byl bratem Totili. Proc., BG, 1V,
XXXIV, 19. Z kolei Agatiasz wzmiankuje o nim jako o bracie Tei. Agathias, 20.1 [dalej:
Agath.]. Prawdopodobnie Prokopiusz si¢ pomylit i obecnie racja jest przyznawana Agatia-
szowi. Por.: PLRE, III, s. 48, s.v. Aligernus; H. Wolfram, op. cit., s. 407; R. Browning, op. cit.,
s. 179; J. Strzelczyk, Goci, s. 175.

8¢ Proc., BG, IV, XXXIV, 17-24.
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Goci opanowali znajdujacy sie tam most, w poblizu ktorego rozbili obdz.
W tym czasie otrzymywali zaopatrzenie z morza, jednak taka sytuacja nie
trwata dlugo. Rzymianie sprowadzili w ten rejon swoje okrety i wigksza
czes$¢ gockiej floty zostata zniszczona badz przechwycona®. Goci zaczeli
mie¢ problemy z zaopatrzeniem. Porzucili zatem obdz i schronili si¢ na
pobliskiej gorze, zwanej przez Rzymian Mleczna Gora (tac. Mons Lactarius).
To tam pod koniec pazdziernika 552 r. miato doj$¢ do decydujacej bitwy®.

Trudny i skalisty teren skutecznie utrudniat poruszanie sig, zarow-
no jednej, jak i drugiej armii. Jednak to Goci bardziej pozatowali swojego
posuniecia, poniewaz ciagle mieli problemy z wyzywieniem siebie i swo-
ich koni. W konsekwengji, zdecydowawszy, ze $mier¢ w bitwie bedzie
bardziej godna niz $mier¢ z glodu, poderwali si¢ do boju, atakujac wroga
wszystkimi sitami. Kiedy tylko zblizyli si¢ do Rzymian, porzucili swo-
je konie i zdecydowali si¢ walczy¢ pieszo, formujac gleboki szyk. Narses
rozkazat swoim zomierzom réwniez zsigs$¢ z koni i ustawi¢ sie w taki sam
sposob¥. Szacuje sie, ze miat nad Gotami dwukrotna przewage liczebna®.
Bitwa rozpoczeta si¢ wezesnym rankiem. Goci rozpaczliwie napierali na
Rzymian, ale ci nie dali si¢ zepchna¢. Teja dzielnie walczyl wraz ze swy-
mi zolierzami, jednak w pewnym momencie zostat ugodzony oszcze-
pem. Rana okazala si¢ $miertelna i w niedtugim czasie gocki krdl zmart.
Rzymscy zotierze odcieli mu glowe, ktora nastepnie wbito na pal, aby
wszyscy mogli ja zobaczy¢. Mialo to powaznie obnizy¢ morale Gotow oraz
przyspieszyc¢ ich kapitulacje. Ci, mimo straty swojego kréla, nie poddali sie
i walki przeciagnely sie do wieczora. Wtedy to bitwa zostata przerwana
i kontynuowana nastepnego dnia. Goci walczyli rownie zaciekle, wiedzac,
ze to ich ostatni bdj. Jednak ponoszac znaczne straty i nie widzac zadnych
szans na wygrang, przystali wieczorem do Narsesa poselstwo z prosba
o pokdj®. Przedstawione przez niego warunki pozwalaty im kontrolo-
wac wlasne terytorium, lecz od tego czasu mieliby by¢ poddanymi cesa-
rza®. Na te propozycje Goci nie chcieli jednak przysta¢. Chcac ocali¢ swoje
zycie, byli gotowi zaprzestac walki i poddac sig, lecz z zastrzezeniem, ze nie

% Proc., BG, IV, XXXV, 7-14; B. Rubin, op. cit., s. 195; ]. Strzelczyk, Goci, s. 174; T.C. Ja-
cobsen, op. cit., s. 290-291.

% Agnellus, Liber Pontificalis Ecclesiae Ravennatis, 79 [dalej: Agnellus, Lib. Pont. Eccl.
Rav.]; R. Browning, op. cit., s. 180. Mozliwe, ze od bitwy pod Taginae do pazdziernika
minetoby zbyt mato czasu, dlatego bitwe pod Mons Lactarius stoczono w grudniu badz
nawet w styczniu 553 r. L.H. Fauber, op. cit., s. 103.

¥ Proc., BG, IV, XXXV, 15-19; B. Rubin, op. cit., s. 195.

% Najprawdopodobniej Rzymian bylo pod Mons Lactarius ok. 15 tys., natomiast Go-
tow ok. 7 tys. L.H. Fauber, op. cit., s. 105.

8 Proc., BG, IV, XXXV, 20-33; R. Browning, op. cit., s. 180.

% Agath., I, 1.1.
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ztoza hotdu Justynianowi. Poprosili o pozwolenie na odejscie w spoko-
ju wraz ze swoim dobytkiem. Narses, po zastanowieniu si¢ i zasiggnieciu
opinii Jana, ktory doradzil mu, aby przystat na propozycje Gotow, bowiem
w przypadku zerwania negocjacji beda oni walczy¢ do samego konca, co
mogloby spowodowac niepotrzebne straty wérdd rzymskich zolnierzy, zgo-
dzit si¢ z nim i obie strony doszty do porozumienia. Pozostajacy przy zyciu
Goci mieli opusci¢ Italie i nigdy juz nie prowadzi¢ wojen przeciwko Cesar-
stwu. Jednak nie wszyscy sposrod nich zaakceptowali te warunki i jeszcze
w trakcie negocjacji okoto tysiaca Gotéw pod dowoddztwem Gundulfa udato
sie¢ do Ticinum, gdzie zamierzali stawia¢ dalszy opdr, niemniej jednak cata
reszta ich pobratymcéw przyjela postanowienia pokoju i ztozyta bron”.

Po bitwie pod Mons Lactarius Narses przystapit do dalszych dziatan,
bowiem w rekach Gotéw wciaz znajdowalo sie wiele twierdz. Zebrat swoje
sity i wyruszyl najpierw pod mury Cumae, gdzie zamierzal mozliwie jak
najszybciej zdoby¢ znajdujacy sie tam skarbiec gockich krolow. Uwazat bo-
wiem, ze, z jednej strony, uzyskatby niezbedne fundusze tak bardzo po-
trzebne podczas wojny, a z drugiej, Goci zostaliby pozbawieni bazy w tym
regionie. Dowodca garnizonu, Aligern, nie zamierzal jednak poddawac
twierdzy. Majac wystarczajaca ilos¢ ludzi i zapasdéw, przygotowat sie na od-
parcie ataku. Narses wydat rozkaz do szturmu. Goci skutecznie sie bronili
i walki trwaty przez kilka kolejnych dni. W koncu zniecierpliwiony Narses
postanowil, ze zdobedzie Cumae w inny sposob. Zauwazyl, ze czes¢ umoc-
nien znajduje si¢ nad jaskinia, do ktdrej wystat ludzi z narzedziami do dra-
zenia tuneli. Stopniowo usuwano sklepienie jaskini, az w konicu ukazaty sie
fundamenty. By je przytrzymac ustawiono solidne drewniane belki. Kiedy
skoniczono prace, umieszczono w grocie chrust, ktéry nastepnie podpalono.
W niedtugim czasie cala drewniana konstrukcja, a wraz z nia fragment mu-
row zawalily sie. Narses natychmiast wydat rozkaz szturmu, jednak Gotom
udato si¢ odeprzec ten atak i zabezpieczy¢ powstaty wytom. Wytworzyta
sie patowa sytuacja i walki trwaty az do wiosny 553 r.*?

Kiedy Narses tkwit pod murami Cumae, Goci, ktorzy odrzucili pokdj
z Cesarstwem, zwrocili si¢ o pomoc do krola Frankéw, Teudibalda. Byt
on bardzo zainteresowany wydarzeniami w Italii i niepokoily go ostatnie
rzymskie zwyciestwa. Zgodzit si¢ udzieli¢ Gotom pomocy z mysla o kolej-
nych zdobyczach terytorialnych. Wystat wigc do Italii armieg 75 tys. wojow-
nikéw pod dowddztwem dwoch alamaniskich braci, Leutarisa i Bukcelina®.

%1 Proc., BG, IV, XXXV, 33-38; ]. Strzelczyk, Goci, s. 174; J.]. Norwich, op. cit., s. 253.

%2 Agath., I, 8.1-10.9; B. Rubin, op. cit., s. 196; L.H. Fauber, op. cit., s. 116.

% Agath., 1,5.3-6.9; E. Zollner, op. cit., s. 98; L.H. Fauber, op. cit., s. 113-114; T. Aovyync,
op. cit., s. 338.
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Tymczasem Narses, widzac, ze nie zdota szybko zaja¢ Cumae, porzucit
oblezenie i pomaszerowat do Toskanii, zostawiajac pod twierdza oddziat
pilnujacy Gotéw*. Podczas podrdzy doszty do niego informacje o frankij-
skiej armii, ktéra wlasnie przekraczata Pad. Wystal tam Waleriana z od-
dziatem, by sledzil poczynania Frankdéw i w razie mozliwosci utrudniat
im marsz. On sam natomiast bez walki zajat Florencje, Centumcellae®,
Volterre, Luni i Pize*. Wyjatek stanowili tylko mieszkancy Lukki, ktérzy
postanowili stawi¢ mu opdr. W tym czasie oddziaty, ktore wystal nad Pad
poniosly porazke i musiaty si¢ wycofaé. Przebywajacy na poinocy Italii
Goci na wies¢ o tym wydarzeniu zdecydowali si¢ dotaczy¢ do Frankow®.
Narsesowi natomiast po trzymiesiecznym oblezeniu udalo sie zdoby¢
Lukke®. Niepokoily go postepy Frankow, a dodatkowo zblizata sie zima.
W zwiazku z tym zdecydowat, Ze rozpusci wojsko do zimowych kwater,
a sam wyruszy do Rawenny. Niedlugo po dotarciu na miejsce odwiedzit
go niespodziewany gos¢, Aligern, dowodca Cumae. Nie wierzyt on w do-
bre intencje Frankdéw, wobec czego postanowil wybra¢ mniejsze zto i pod-
dac twierdze wraz z jej bogactwami Narsesowi. Ten sowicie wynagrodzit
gockiego wodza, a do Cumae wystat Zotnierzy, by zabezpieczyli znajduja-
ce sie tam skarby®. Po uporzadkowaniu wszystkich spraw Narses udat sie
do Rzymu. Zdecydowal, Ze spedzi tam cala zime, by na wiosne wznowic
dziatania wojenne. Liczyl bowiem na to, ze gorace italskie powietrze nie
bedzie stuzyto przyzwyczajonym do chtodniejszego klimatu Frankom'®.

Wraz z nastaniem wiosny Narses wezwat do Rzymu wszystkie oddzia-
ty rozproszone po catej Italii. Na miejscu Zotierze zostali poddani rygo-
rystycznemu przeszkoleniu, ktére mialo wzmocnic ich sile i dyscypline.
Wodz dazyt do stoczenia decydujacej bitwy, jednak czekal na odpowiedni
moment'®. Tymczasem wroga armia szla wolno i niszczyta wszystko na
swojej drodze. Omingta Rzym, kierujac si¢ dalej na potudnie. Kiedy do-
tarta do Samnium, rozdzielila si¢ na dwie grupy, z ktérych kazda poszta
wlasna droga. Bukcelin z wieksza czescia wojsk spladrowat cata Kampa-
nig, po czym udat si¢ do Lukanii i zaatakowat Bruttium, dochodzac do
Cie$niny Mesyniskiej. Pozostalej czesci armii pod dowddztwem Leutarisa

% Agath,, I, 11.1-2.

% Dzisiejsza Civitavecchia.

% B. Rubin, op. cit., s. 196; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553600, vol. 5, book VI:
The Lombard Invasion, Oxford 1896, s. 21.

7 Agath.,, I, 14.1-15.7; T. Aovyyng, op. cit., s. 338.

% Agath., I, 18.4-8; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553-600, s. 25.

% Agath., I, 19.3-20.1; B. Rubin, op. cit., s. 197; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553—
600, s. 28; L.H. Fauber, op. cit., s. 118.

10 Agath., I, 22.8; E. ZolIner, op. cit., s. 99.

11 Agath., II, 1.1-2; L.H. Fauber, op. cit., s. 120.
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przypadlo w udziale ztupienie Apulii i Kalabrii. Sytuacja ta trwata niemal
cata wiosne. Wtedy to Leutaris, zdobywszy ogromne tupy, uznat, Ze na-
lezy wrdéci¢ do ojczyzny. Wystat list do swojego brata, probujac namoéwic
go, aby przytaczyl sie¢ do niego. Bukcelin postanowil jednak zosta¢. Dat
Gotom przyrzeczenie, ze pomoze im w walce z Rzymianami, a ci glosi-
li, Ze obwotajg go swoim krolem. Wobec tych okolicznosci Bukcelin roz-
poczat przygotowania do dalszej walki. W tej sytuacji Leutaris wyruszyt
sam ze swoim wojskiem do ojczyzny. Miat zamiar wysta¢ bratu czes¢
swojej armii, gdy tylko osiagnie cel'” W drodze powrotnej rozbit oboz
w poblizu miejscowosci Fano. Niedaleko znajdowat si¢ rzymski oddziat
Artabanesa'®, ktory wraz z towarzyszacymi mu Hunami rozbit przednia
straz wroga. W wyniku powstatego zamieszania z obozu Frankéw ucieklo
wielu jencow, ktdrzy zabrali ze soba znaczna czes¢ tupow. Rzymianie nie
zaryzykowali starcia z gldéwnymi sitami i wycofali sie, nie ponoszac wiek-
szych strat. Niezrazony Leutaris kontynuowat marsz, jednak po przekro-
czeniu Padu jego armie dosiegla zaraza, ktéra pochtoneta wieksza czes¢
armii wraz z jej wodzem'*.

Podczas gdy zaraza dziesiatkowala Frankéw na pdinocy, Bukcelin
maszerowat pospiesznie w kierunku Rzymu, gdzie koncentrowata sie
cesarska armia. Postanowil wykorzysta¢ okazje, poniewaz jego zoinie-
rzy trapity choroby i dlatego dazyt do jak najszybszego rozstrzygniecia.
Kiedy przyby! do Kampanii, rozbit obdz niedaleko Kapui, nad brzegami
rzeki Volturno. Teren wydawat sie bardzo dobrym miejscem do obrony.
Po prawej stronie ptyneta rzeka, a wokdt obozu usypano waty ziemne.
Przy znajdujacym sie niedaleko moscie wybudowano drewniang wie-
ze i obsadzono ja najlepszymi ludzmi. Po wykonaniu wszystkich prac
Bukcelin wierzyl, Zze nadchodzaca bitwa bedzie przebiega¢ na jego wa-
runkach. Jeszcze nie dotarly do niego wiesci o tym, co stato sie z armia
jego brata, ale byt zaskoczony, ze ten dotad nie przystal mu obiecanych
positkow!®.

12 Agath., II, 1.3-2.2; E. Zollner, op. cit., s. 99; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553—
600, s. 33-34.

103 Artabanes — z pochodzenia Armeniczyk. Wywodzit sie z krolewskiej rodziny Arsacy-
doéw. Posadzany byt o zamordowanie dowodcy rzymskiego Sittasa, zwracajac na siebie uwa-
ge Chosroesa. Nastepnie walczyt przeciwko Rzymianom, ale zdezerterowat do nich w 545 .
Walczyt w Afryce, gdzie piastowat funkcje magister militum per Africam. W 549 r. spiskowat
przeciw Justynianowi, za co pozbawiono go wszystkich tytutéw i byt trzymany pod straza
w patacu. W 550 r. zostat przywrécony do task i wystany na Sycylie. W latach 553-554 wal-
czyl pod rozkazami Narsesa w Italii. Por. PLRE, I, s. 125-130, s.v. Artabanes 2.

104 Agath., II, 2.3-3.8; E. Zollner, op. cit., s. 99-100; L.H. Fauber, op. cit., s. 122.

15 Agath., II, 4.1-9; L.H. Fauber, op. cit., s. 123; E. Stein, op. cit., s. 608.
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Kiedy Narses dowiedziat si¢ o ruchach wroga, opuscilt Rzym i razem
z cala armig pomaszerowat w kierunku Kampanii'®. Po dotarciu na miej-
sce rozbit ob6z i rozpoczat przygotowania do bitwy. W tym czasie Franko-
wie, by zdoby¢ niezbedne zapasy, pladrowali okoliczne wioski, co Narses
odbierat jako osobistg zniewage. Postanowit potozy¢ temu kres, wysylajac
do frankijskiego obozu jednego ze swoich dowddcow, Chanarangesa'”,
ktéremu udato sie dosta¢ niepostrzezenie do wozéw z zaopatrzeniem,
po czym je podpalil. Wybucht ogromny pozar, ktory szybko sie rozprze-
strzenial. Zaskoczeni Frankowie nie mogli nic zrobic i zostali pozbawieni
wiekszos$ci zaopatrzenia. Bukcelin, nie widzac innej mozliwosci, rozpo-
czal przygotowania do ataku'®. Mimo ze oczekiwane positki nie nadcia-
gnely, byt pewien, ze i bez nich uda mu si¢ pokona¢ Rzymian, majac nad
nimi przewage liczebng'®.

Narses poprowadzit swoje wojsko do walki, ustawiajac je w nastepu-
jacym szyku. Na obu flankach umiescit kawalerie uzbrojona we widcznie,
miecze i tuki. On sam ze swoja swita zajal stanowisko na skraju prawego
skrzydia. Lewga flanke stanowily oddziaty Waleriana i Artabanesa. Na-
rses rozkazal schowac im si¢ na jaki$ czas w pobliskim lesie. W dogodnej
chwili mieli wyjs¢ z ukrycia i niespodziewanie zaatakowac nieprzyja-
ciela. Centrum zostato obsadzone przez piechote, za ktora ustawiono
lekkozbrojnych tucznikdw. Posrodku szeregdéw byto puste miejsce prze-

106 Prawdopodobnie byta to jesien 554 r. E. Zollner, op. cit., s. 100; T. Hodgkin, Italy and
Her Invaders. 553-600, s. 36; E. Stein, op. cit., s. 608.

17 Chanaranges — pochodzil z Armenii. W 554 r. stuzy? pod rozkazami Narsesa w trak-
cie kampanii przeciw Frankom. Przed bitwa nad rzeka Volturno zostal wystany w celu
przechwycenia wrogich wozoéw z zaopatrzeniem, z czego wywiazal si¢ bezbtednie. Por.
PLRE, 111, s. 282, s.v. Chanaranges 3.

185 Agath., 11, 6.3-7.

1 Agatiasz podaje, ze armia frankijska liczyta 30 tys. wojownikéw, natomiast rzym-
ska 18 tys. zolnierzy. Agath., II, 4.10. W rzeczywistosci liczebnos¢ Frankéw stanowi przed-
miot dyskusji i jest trudna do oszacowania. John Haldon uwaza, ze Frankow byto rzeczy-
wiscie 30 tys., ale na poczatku roku, kiedy obie armie si¢ rozdzielily. Od tego czasu czeste
choroby spowodowaty, ze armia Bukcelina skurczyla si¢ i w dniu bitwy liczyta 20 tys.
zolnierzy. J. Haldon, The Byzantine Wars, Stroud 2008, s. 39. Réwniez Erich Zollner podaje
w watpliwos¢ liczbe Frankéw okreslong przez Agatiasza. E. Zollner, op. cit., s. 100. Lawren-
ce H. Fauber, podobnie jak Thomas Hodgkin i Hugh Elton, zgadza si¢ z Agatiaszem, twier-
dzac, ze pomimo zarazy armia frankijska mogta liczy¢ 30 tys. wojownikéw. L.H. Fauber,
op. cit., s. 123; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553-600, s. 38; H. Elton, Army and Battle
in the Age of Justinian, w: A companion to the Roman Army, ed. P. Erdkamp, Wiley-Black-
well 2007, s. 532. Brian Carey z kolei uwaza, ze Frankéw byto jedynie 15 tys. B.T. Carey,
J.B. Allfree, J. Cairns, op. cit., s. 41. Jesli za$ chodzi o liczebnos¢ wojsk cesarskich, to w tym
przypadku autorzy sa zgodni z Agatiaszem. J. Haldon, op. cit., s. 39; L.H. Fauber, op. cit.,
s. 123; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553—-600, s. 38; H. Elton, op. cit., s. 532; B.T. Carey,
J.B. Allfree, J. Cairns, op. cit., s. 41.
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znaczone dla Herulow, ktorzy jeszcze nie stawili sie do bitwy''’. Byta
to jednak czes¢ planu Narsesa. Uzgodnit on z Herulami, ze zostawi dla
nich miejsce, ktdre stanie si¢ pozornie fatwym celem dla Frankéw. W od-
powiednim momencie bitwy mieli pojawic si¢ na placu boju, zaskakujac
tym samym przeciwnika''’.

Armia frankijska pozbawiona byta kawalerii i sktadata si¢ wylacznie
z piechurow''?. Zblizajac si¢ do przeciwnika, Frankowie uformowali klin
w ksztalcie greckiej litery delta. Szyk ten Agatiasz poréwnat do glowy dzi-
ka. Z przodu znajdowata si¢ zwarta masa tarcz, za$ kolumny, ustawio-
ne skos$nie, rozszerzaly sig, az powstata miedzy nimi pusta przestrzen'”.
Frankowie ruszyli do ataku i z pelnym impetem wpadli w szeregi Rzy-
mian. Najsilniejsze uderzenie skierowali na centrum, gdzie byto wspo-
mniane puste miejsce po nieobecnych Herulach. Narses natomiast spokoj-
nie czekal na rozw¢j wydarzen, dajac sygnat, by oba skrzydta rozszerzyty
swoje pozycje. W tym samym czasie konni tucznicy z obu stron ostrzeli-
wali pozycje Frankdw. Armia Bukcelina dostata si¢ w krzyzowy ogien. Na
zolnierzy z prawej kolumny spadaly strzaly z lewej strony i odwrotnie.
Frankowie byli catkowicie bezradni wobec tych dziatari. Wielu padato na
ziemie, nie wiedzac nawet, co si¢ dzieje. Wkrotce ich szeregi znacznie sig
przerzedzily. W tym momencie zjawili si¢ Herulowie, wpadajac na tych,
ktérzy przedarli sie przez rzymskie linie. Atakowani ze wszystkich stron
Frankowie rzucili si¢ do ucieczki. Widzac to, Narses wydal rozkaz general-
nego natarcia. Na flanki i tyly przeciwnika uderzyta jazda, ktéra odrzucita
tuki, dobywajac widczni. Posrdd gwaru nastapita okrutna rzez frankijskiej
piechoty. Ci, ktorzy uciekli, zostali zepchnieci nad rzeke, gdzie rowniez
zastata ich $mier¢. Zwyciestwo Narsesa byto bezdyskusyjne. Bukcelin po-
legl w bitwie, a jego armia praktycznie przestata istnie¢. Agatiasz przy-
tacza wrecz nieprawdopodobne statystyki co do strat obu stron. Wedtug
niego zaledwie pieciu Frankom udato si¢ dotrze¢ do ojczyzny, natomiast
Rzymianie mieli straci¢ w bitwie tylko 80 zotnierzy'.

Zakonczona bitwa okazata sie wielkim sukcesem Narsesa. Po raz kolej-
ny dowiddt on swoich zdolnosci taktycznych, umiejetnie wykorzystujac
rozne rodzaje wojsk. W tej bitwie szczegdlnie odznaczyli si¢ konni tuczni-
cy, ktorzy bez problemu zasypywali strzalami spieszonych Frankéw. Na-
tomiast przybycie Herulow przypieczetowalo zwyciestwo wojsk rzym-
skich. Po bitwie Narses udat si¢ do Rzymu, do ktérego wjechat triumfalnie

10 Agath., 11, 8.1-5.

1 Agath., II, 7.5-7.

12 1.H. Fauber, op. cit., s. 126; T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553-600, s. 40.
13 Agath., 11, 8.8-9.

14 Agath,, II, 9.1-12; E. Zollner, op. cit., s. 100; L.H. Fauber, op. cit., s. 127-128.



66 MATEUSZ KOZINA

posrod okrzykow radosci. W miedzyczasie nadeszty wiesci o tym, co stato
sie z Leutarisem i jego armia. W miescie zapanowata wielka rados¢. Wszy-
scy bowiem mysleli, ze nastal pokdj'. Narses jednak nie przejawiat takie-
go entuzjazmu, zdajac sobie sprawe, ze wrdg nie zostat jeszcze do korica
unicestwiony, lecz faktem bylo, ze zadna sita nie mogla mu juz zagrazac
i spokojnie kontynuowat plan oswobodzenia catej Italii.

W niecaty miesigc po tym, jak do Konstantynopola dotarly wiesci
o zwyciestwie nad Frankami, Justynian wydat Sankcje Pragmatyczna, kto-
rej adresatami byli Narses i prefekt Italii Antioch. Dokument ten, w kto-
rym Totila widnieje jako tyran, anulowat wszystkie jego decyzje i akty
prawne. Niewolnicy wrocili do swoich dawnych pandéw, natomiast goc-
kie majatki zostaty sprzedane. Duza czes¢ funduszy zostala przeznaczona
na odbudowe budynkéw i akweduktow w zrujnowanych wojna italskich
miastach''®. Niedtugo potem Narses zebrat swoich zoinierzy i wyruszyt
pod Compse'"”, gdzie bronilo sie 7 tys. wojownikéw. Dowddca garnizonu
byl Ragnaris'® ktéry nie zamierzal poddawac twierdzy. Wojska rzym-
skie rozpoczety oblezenie, ktdre przeciagnelo sie do wiosny 555 r. Wtedy
to w czasie jednej z potyczek Ragnaris zostat Smiertelnie raniony strza-
3. Pozbawieni przywodztwa Goci poddali twierdze. Narses oszczedzit
wszystkich jericow, jednak, aby nie sprawiali juz wigcej klopotow, prze-
siedlit ich w gtab Cesarstwa'”. Cala Italia, az do rzeki Pad, znajdowata sie
teraz w jego rekach, natomiast na potnocy wcigz byly twierdze obsadzo-
ne przez Frankéow i Gotow. W tym samym roku zmart Teudibald, a jego
nastepca Chlotar nie zamierzal podejmowac wrogich dziatan'*’, przez co
Narses miat wolna reke, by przywrocic cesarska wladze nad potnocna Ita-
lia, co zajeto mu jeszcze kilka lat. Jednakze okres ten jest bardzo stabo udo-
kumentowany. Mariusz z Aventicum podaje, ze rok po zdobyciu Compsy
do Italii wkroczyta nowa frankijska armia. Miata ona stoczy¢ z oddziata-
mi cesarskimi dwie bitwy, z ktérych pierwsza prawdopodobnie wygrali,
a w drugiej doznali porazki'?'. Jesli chodzi o pozniejsze lata, to wiado-

15 Agath,, I1, 11.1.
16 W. Rosen, op. cit., s. 287; L.H. Fauber, op. cit., s. 138-152.
7 Dzisiejsza Conza della Campania.
Ragnaris —jeden z gockich dowo6dcow pochodzenia hunskiego. W 552 r. dowodzit gar-
nizonem w Tarencie, jednak zostal pokonany i uciekl do Acherontii. W 554 r. dowodzil garni-
zonem w Compsie. Na wiosne 555 r. prébowat negocjowac z Narsesem, ale rozmowy zostaty
przerwane. Zabity przez jednego z zotnierzy Narsesa. Por. PLRE, 111, s. 1076, s.v. Ragnaris.

19 Agath,, IT, 14.1-7.

120 T. Hodgkin, Italy and Her Invaders. 553—-600, s. 46.

121 Marius Aventicensis, s.a. 556 [dalej: Mar. Avent.]. Prawdopodobnie doszto do po-
mytki w datacji, poniewaz autor, opisujac te wydarzenia, mégt mie¢ na mysli wczesniejsza
kampanie Leutarisa i Bukcelina. E. Zdllner, op. cit., s. 101.

118



KAMPANIA ITALSKA NARSESA 67

mo jedynie, ze ostatnie miasta, Werona i Brixia'??, poddaly si¢ w 562 r.'?
By¢ moze z tymi wydarzeniami wigze sie¢ gocka rebelia przeciw Narseso-
wi, ktéra mial wszcza¢ Widin'**. Prawdopodobnie objat on dowddztwo
nad garnizonem w Weronie, po czym potaczyt sity z frankijskim wodzem
Amingusem'®. Obaj jednak doznali druzgocacej kleski. Widin dostat sie
do niewoli i wystano go do Konstantynopola, natomiast Amingus zginat
z reki Narsesa'”. Wydarzenie to ostatecznie zakonczyto podbdj Italii, cze-
go tak bardzo pragnal cesarz Justynian.

Kampania italska Narsesa definitywnie potozyta kres istnieniu Krdle-
stwa Ostrogotéw oraz przywrocita petna kontrole Cesarstwa nad Italia.
Nie bytoby to mozliwe, gdyby nie obecnos¢ gtéwnodowodzacego, kto-
ry wydawatoby sie nie miat duzego doswiadczenia w rzemiosle wojen-
nym. Wigksza cze$¢ zycia spedzit bowiem w patacowym zaciszu, piac sie
powoli w patacowej hierarchii i budujac swoja pozycje u cesarskiej pary.
Po raz pierwszy jego talenty dowddcze objawity sie podczas wyprawy do
Italii w latach 538-539. Tam przeprowadzit kilka udanych operagji, jednak
rywalizacja z Belizariuszem sprawila, ze zostat odwolany do Konstanty-
nopola. Musiato mina¢ kilkanascie lat, by ponownie dostat kolejna szan-
s¢, ktora w pelni wykorzystat. Nim wyruszyl, postarat si¢ o jak najlepsze
przygotowanie do wyprawy, co zapewnil mu cesarz Justynian. Wiedziat,
jak wazne jest dobre traktowanie oraz regularne wyptacanie zotdu za-
rowno rodzimym zotnierzom, jak i barbarzynskim sojusznikom. Potra-
fit r6wniez stuchad¢ swoich doradcéw i korzystac z ich rad. Narses, obok
Belizariusza, jest najlepszym przykiadem bizantynskiej mysli taktycznej
z tego okresu, ktora ktadta nacisk na defensywe, zachowujac przy tym
site ofensywna. Dowodzac réznego rodzaju jednostkami, znakomicie po-
radzil sobie zaréwno z gocka kawaleria, jak i z frankijska piechota. Dzie-

122 Dzisiejsza Brescia.

12 Joh. Mal., 492; Theoph., AM 6055. Andreas Agnellus datuje te wydarzenie na lipiec
561 r., zaraz po $mierci papieza Pelagiusza I. Agnellus, Lib. Pont. Eccl. Rav., 79; ]. Strzelczyk,
Goci, s. 175; T. Aovyyng, op. cit., s. 348.

124 Patrick Amory nazywa Widina ostatnim Gotem w Italii. Jak zauwazyl, byt to ostatni
znany z imienia cztowiek, ktérego zrédia okreslaja Gotem. W rzeczywistosci, tak jak Ra-
gnaris, byt innego pochodzenia. Bardzo mozliwe, ze nazwano go tak, poniewaz dowodzit
jedna z najemnych grup na ustugach gockich. W tym czasie mogt skupi¢ wokot siebie duza
liczbe wojownikow i wystapic¢ przeciw Narsesowi. P. Amory, People and Identity In Ostro-
gothic Italy 489-554, Cambridge 2003, s. 192.

2 Amingus - jeden z frankijskich dowddcédw, prawdopodobnie od 553 r. Odmodwit
Narsesowi przekroczenia rzeki Adyge w celu pojmania Widina. Nastepnie obaj potaczyli
swoje sity i wszczeli bitwe przeciwko wojskom cesarskim, w ktorej poniesli kleske. Amin-
gus dostal si¢ do niewoli, ginac z rak Narsesa. Por. PLRE, III, s. 55, s.v. Amingus.

126 Paul. Diac., Hist. Lang., 1I, 2; Agnellus, Lib. Pont. Eccl. Rav., 63; L.H. Fauber, op. cit.,
s. 161-162.
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ki tym umiejetnosciom oraz determinacji udato mu si¢ podporzadkowac
calq Italie. Jednak, jak sie wkrotce okazato, sukces Narsesa byt nietrwaly.
Niedlugo po $mierci Justyniana w 565 r. jego nastepca, Justyn II, odwotat
z Italii zwycigskiego wodza. Powodem dymisji miaty by¢ skargi miesz-
kancow Italii na zbyt wysokie podatki. Nie bylto tez tajemnica, ze wro-
go nastawiona do Narsesa byta cesarzowa Zofia. Jednak on nie zamierzat
podporzadkowac sie rozkazom i udat si¢ do Neapolu'”. Wkrotce do pot-
nocnej Italii wkroczyli Longobardowie, rzekomo na skutek zaproszenia
Narsesa'?®. Niemniej jednak w ciggu kilkunastu lat zajeli wigeksza czes¢
Italii'®. Od tego czasu Bizantynczycy byli sukcesywnie wypierani z Pol-
wyspu Apeninskiego, az do XI w., kiedy to padto ostatnie miasto w ich
posiadaniu, Bari.
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ABSTRACT

Narses’ Italian campaign was the last stage of the war between the Eastern Roman
Empire and the Ostrogothic Kingdom. In 551, following over a decade of fighting with no
resolution, Justinian the Great appointed the eunuch Narses commander of his forces. In
early 552, Narses led the army along the Adriatic coast, reaching Ravenna and then moving
towards Rome. At Taginae, he was stopped by an army of Goths led by king Totila. Narses’
victory was decisive, with the Gothic army destroyed, and Totila killed in battle. Narses
was able to occupy Rome, and then moved south, defeating the remnants of Gothic forces
at Mons Lactarius. It appeared that Italy would be regained soon, but a powerful Frankish
army arrived from the north. After a year’s struggle, Narses was able to defeat Franks in
the battle of the Volturno, allowing him to continue the conquest of Italy. Military activity
ended in 561, when the last Gothic towns of Verona and Brescia surrendered.

Key words: Ostrogothic Kingdom, campaign, Narses, Italy, battle, Totila, army, Tagi-
nae, Mons Lactarius, Rome, Teia, Justinian the Great
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