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STRESZCZENIE

Ksigzka Radostawa Ptaszynskiego poswigcona postaci i mys$li politycznej Stanistawa
Stommy dotyka istotnych problemoéw realizmu politycznego w polskiej tradycji intelektu-
alnej oraz zagadnien dotyczacych katolikow swieckich w okresie powojennym. Ukazano
W niej posta¢ S. Stommy jako polityka i publicysty, ktéry musial si¢ zmierzy¢ z najwazniej-
szymi dylematami polskiej inteligencji w XX w. Byl twdrca wlasnego systemu myslowego,
okreslanego mianem ,,stommizmu”, ktéry zajmowal autonomiczna pozycje wobec nurtéw
ugodowych, realistycznych i romantycznych. Pomimo pewnych zarzutéw dotyczacych
przede wszystkim kontekstu ustalen publikacje te uzna¢ mozna za wysoce wartosciowa.

Stowa kluczowe: biografia, mys$l polityczna, publicystyka, realizm polityczny, Stani-
staw Stomma

Stanistaw Stomma nalezal do postaci, ktore jedna polityczng decyzja
okreslily obraz swej biografii i koncepcji w powszechnym odbiorze. Jego
glosny, , rejtanowski” gest w Sejmie PRL w 1976 ., kiedy wstrzymat sie od
glosowania nad poprawkami do Konstytucji stanowiacymi o przewodniej
w panstwie roli PZPR oraz o ,sojuszu” ze Zwiazkiem Sowieckim, miat
jednak znaczenie nie tylko symboliczne. Byt symptomem ostatniego etapu
proceséw roztamowych w ruchu ,Znak”, prowadzacych do uzaleznienia
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legalnych ugrupowan katolickich od wtadz PRL. Zjawisko to popychato
niezaleznych intelektualistow katolickich w kierunku koncepgji zdecydo-
wanie opozycyjnych. Znamienne, ze przeciwnikiem gestu Stommy byt
m.in. Konstanty Lubienski — niegdys$ jeden z czolowych katolickich kon-
serwatystow’!, w 1956 r. przeciwnik Bolestawa Piaseckiego, a rok pozniej
Jana Frankowskiego, ktory dazyt do uzaleznienia rodzacego si¢ Chrze-
scijaniskiego Stowarzyszenia Spolecznego od , popazdziernikowej” ekipy.
Stanistaw Stomma okazal si¢ w 1976 r. ostatnim niezaleznym politykiem
katolickim w PRL, stojacym na gruncie pewnej wspdtpracy z wladzami.
Znaczenie jego koncepcji dla rozwoju mysli politycznej katolikdw $wiec-
kich w okresie powojennym jest niebagatelne, zas on sam niejednokrotnie
bral udziat w sporach ideowych, definiujacych przestrzen miedzy mini-
malizmem a maksymalizmem (wpisujacych sie w konflikt miedzy tenden-
cjami realistycznymi a romantycznymi w polskiej tradycji intelektualnej).

Ksigzke Radostawa Ptaszynskiego poswiecona jego postaci nalezy
przyja¢ z uznaniem. Wynika to nie tylko z faktu, ze oprécz studium po-
rownawczego koncepdji Stanistawa Stommy i Janusza Zabtockiego? nie ist-
niata monografia poswiecona tej postaci. Historiografia Polski powojennej
cierpi na deficyt biografii i opracowan koncepgji politycznych wszystkich
grup katolikow swieckich (grupy ,Dzis i Jutro” oraz ,PAX”, srodowiska
,Tygodnika Warszawskiego”, ChSS, ,Znaku”, Osrodka Dokumentacji
i Studiéw Spotecznych oraz ,neo-Znaku”). Wystarczy stwierdzi¢, ze na
prozno mozna szukac ksiazek poswieconych Andrzejowi Micewskie-
mu, Wojciechowi Ketrzynskiemu, Dominikowi Horodynskiemu, Jerze-
mu Hagmajerowi, Konstantemu Lubienskiemu, Janowi Frankowskiemu,
Zygmuntowi Przetakiewiczowi, Ryszardowi Reiffowi. Oprocz publikacji
dotyczacych postaci i koncepcji Bolestawa Piaseckiego® oraz, swietnych
zreszta, opracowan dotyczacych jego ruchu i sSrodowiska ,, Znaku”* czytel-

! W 1933 r. Konstanty Lubienski na famach krakowskiego , Czasu” domagat si¢ zde-

cydowanej walki obozu zachowawczego z nurtami lewicowymi w polskim zyciu politycz-
nym, spolecznym i kulturalnym. K. Lubienski, Okoto ,Wiadomosci Literackich”. Do czynu,
,Czas” 19111933, 85, 41, s. 4.

2 M. Strzelecka, Migdzy minimalizmem a maksymalizmem. Dylematy ideowe Stanistawa
Stommy i Janusza Zabtockiego, Torun 2015.

* A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Proba biografii politycznej, Londyn 1990; ]. En-
gelgard, Wielka gra Bolestawa Piaseckiego, Warszawa 2008; idem, Bolestaw Piasecki 1939-1956,
Warszawa 2015; A. Jaszczuk, Ewolucja ideowa Bolestawa Piaseckiego 1932—1956, Warszawa 2005.

*  A.Friszke, Miedzy wojnqg a wiezieniem 1945-1953. Mtoda inteligencja katolicka, Warsza-
wa 2015; J. Majchrowski, Geneza politycznych ugrupowan katolickich. Stronnictwo Pracy, grupa
,Dzis i Jutro”, Paris 1984; A. Micewski, Wspétrzqdzic¢ czy nie ktamaé? Pax i Znak w Polsce 1945—
1976, Paryz 1978; Sensus catholicus. Katolicy Swieccy w Polsce Ludowej. Postawa — aktywnos¢ —
mysl. Studia i szkice, red. R. Ptaszyniski, T. Sikorski, Torun 2004. Na wyroéznienie zastuguje
praca Piotra Kosickiego o personalistycznych korzeniach koncepgji srodowisk katolikéw
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nik nie moze liczy¢ na kompleksowe prace dotyczace wybranych zagad-
nien z dziejow i mysli srodowisk katolikéw swieckich.

Radostaw Ptaszynski postawit sobie zadanie ambitne i trudne do reali-
zacji. Stanistaw Stomma nalezal do tych polskich politykéw, publicystéw
i myslicieli, ktérzy dojrzewali w II Rzeczypospolitej, doswiadczali okru-
cienstw wojny, zas wigkszos¢ ich zycia przypadla na okres powojenny.
S. Stomma, podobnie jak Aleksander Bochenski czy Jerzy Hagmajer, byt
takze obserwatorem zycia politycznego III Rzeczypospolitej, mogacym
skonfrontowaé owg nowa suwerennos¢ ze swymi doswiadczeniami z nie-
podlegtej, miedzywojennej Polski.

Sam Autor w dziedzinie ,stommizmu” ma juz znaczacy dorobek’,
w tym niedawno wydang trzytomowa edycje pism wybranych mysli-
ciela®. Z pewnoscia znajomo$¢ publicystyki Stommy jest podstawowym
wymogiem badan nad jego postacia. Niemniej jednak R. Ptaszyniski do-
konat takze licznych kwerend archiwalnych, ktore pozwolity mu nie
tylko uscisli¢ wiele zagadnien dotyczacych koncepcji i biografii bohate-
ra ksigzki, ale takze nakresli¢ szerokie tto kontekstowe. Autor korzystat
z bogatych archiwow Instytutu Pamieci Narodowej oraz akt Stanistawa
Stommy i politykéw z nim zwiazanych, zgromadzonych w Archiwum
Akt Nowych i Bibliotece Narodowej w Warszawie. Siegnat rowniez do
archiwéw prywatnych i koscielnych, wprowadzajac do obiegu naukowe-
go wiele nowych ustalen. Wychwyceniu niuanséw biograficznych stuzyty
poszukiwania w archiwach litewskich, natomiast zakulisowa dziatalno$¢
dyplomatyczna Stommy zostata ukazana m.in. dzieki kwerendom w ar-
chiwach niemieckich i francuskich. Wysoko tez nalezy oceni¢ wykorzy-
stanie materialdéw prasowych oraz mocne oparcie rozwazan na literaturze
przedmiotu.

Stanistaw Stomma byt zwigzany z ruchami politycznymi, ktére mialy
znaczacy wpltyw na ksztaltowanie postaw polskiej inteligencji w XX w.,
totez uwidocznienie w tym procesie roli wieloletniego posta na Sejm PRL
nalezy uznac za jedno z najwazniejszych zadan badawczych stojacych
przed jego biografem.

$wieckich w Polsce Ludowej. P.H. Kosicki, Personalizm po polsku. Francuskie korzenie polskiej
inteligencji katolickiej, Warszawa 2016.

> R. Ptaszynski, Powstanie Kota Postow , Znak” w projekcie neopozytywizmu Stanistawa
Stommy, w: Wybory i referenda w PRL, red. S. Ligarski, M. Siedziako, Szczecin 2014, s. 631
647; idem, Stanistaw Stomma. Szkic do portretu katolickiego intelektualisty, w: Sensus catholicus.
Katolicy, s. 402-437; idem, , Stommizm” — racjonalizm i sztuka kompromisu, ,,Znak” lipiec—
sierpien 2015, 722-723, s. 104-108.

¢ S. Stomma, Pisma wybrane, t. 1: 1931-1939, t. 2: 1946-1975, t. 3: 1976-2003, red.
R. Ptaszynski, Krakow 2017.
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Konstrukcja pracy ma charakter chronologiczny, jednakze kolejne ce-
zury wyznaczaja kwestie nie tylko stricte zyciorysowe, ale tez te dotycza-
ce ewolugji mysli politycznej Stommy. Jest to zabieg w pelni zrozumiaty
w przypadku biografii postaci, ktérej gtownym polem aktywnosci byta
polityczna refleksja, przektadajaca sie dopiero na konkretne dziatania.
Warte uwagi jest to, ze chociaz tytut ksiazki brzmi Stommizm. Biografia po-
lityczna Stanistawa Stommy, to nagldwki na stronach publikacji méwig juz
o ,,mysli politycznej Stanistawa Stommy”. Nie wiadomo, czy jest to zabieg
celowy, czy omyltka edytorska, niemniej jednak faktem jest, ze ksiazka
R. Ptaszyniskiego meandry zycia polityka rozpatruje przede wszystkim
przez pryzmat jego ideowych wyboréw.

Stanistaw Stomma urodzit sie w 1908 r. na Kowienszczyznie, co mia-
fo niebagatelny wplyw na jego swiatopoglad. Rodzina Stommodw nale-
zata do tego odlamu polskiej, kresowej, ziemianskiej inteligencji, ktory
odrzucal koncepcje insurekcyjne, wierzac w mozliwos¢ porozumienia
z Moskwa. Pokolenie to réznilo si¢ stanowczo od pokolenia Jozefa Pil-
sudskiego i Wtadystawa Studnickiego w swym stosunku do caratu. Ojciec
przyszlego publicysty i polityka wyznawal przy tym koncepcje , litwo-
manskie”, w czym zupelnie roznit sie od swej zony. Sam Stanistaw byt
blizszy pogladom swego ojca, co, jak sie¢ wydaje, mogto mie¢ wplyw na
jego pdzniejsze refleksje dotyczace potrzeby pojednania polsko-niemiec-
kiego. Przyszly poset nie widzial w Litwinach wroga, bedac rzecznikiem
pokojowego wspolzycia narodowosci na kresach pétnocno-wschodnich.
Jak si¢ wydaje, mozna go okresli¢ mianem , krajowca”. Szkoda, ze Rado-
staw Ptaszynski, piszac interesujaco o dziecinstwie i mtodosci swego bo-
hatera w tym wlasnie kontekscie, nie pokusit sie o te dwie ostatnie kon-
statacje. Mozna bowiem wyrazi¢ przekonanie, ze Stomma w ujmowaniu
Litwy bliski byt nie tylko swemu przyjacielowi, Czestawowi Mitoszowi,
ale takze wybitnemu patriocie tych ziem (nienawidzacemu wszelkich na-
cjonalizmoéw) Jozefowi Mackiewiczowi’.

Radostaw Ptaszynski trafnie zauwazyl, ze Stanistaw Stomma w swej
fascynacji Jozefem Pitsudskim wyrazal, wyznawana juz wczesniej, syn-
teze romantyzmu i pozytywizmu. Polegata ona na szacunku dla heroicz-
nej, narodowej przesztosci, ale rownoczesnie na uznaniu obiektywnych
uwarunkowan. Zatem, zafascynowany czynem legionowym, ale tez uzna-
jacy znaczenie etyki w polityce, oburzat sie, tak jak jego mistrz, Marian
Zdziechowski, z powodu sprawy gen. Wlodzimierza Zagodrskiego i wy-
boréw brzeskich. Niemniej jednak konsekwentnie popierat obdz sanacyj-

7 Czego najpelniejszym wyrazem jest jego zbior reportazy z tych ziem. J. Mackiewicz,
Bunt rojstéw, Londyn 2011.
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ny (s. 43-44). Do rozwazan Autora warto dodac¢ nastepujaca hipoteze: by¢
moze stosunek Stommy do Pitsudskiego, w ktérym gore brat swoiscie poj-
mowany interes panstwa nad moralnymi obiekcjami, jest prawzorem jego
postawy wobec komunizmu, gdzie musial, na wieksza rzecz jasna skale,
lawirowadé miedzy politycznym realizmem a wiernoscia imponderabiliom
(do refleks;ji takiej Autor zdaje si¢ sktania¢ dopiero w zakonczeniu pracy:
s. 663). Przyczynkiem do tego jest tez stosunek Stommy do konfliktu wa-
welskiego, kiedy (podobnie jak A. Bochenski®) zajmujac stanowisko po-
zornie bliskie pilsudczykom, rownoczesnie potepial antykoscielna propa-
gande zwiazang z decyzja metropolity krakowskiego (s. 69).

Godne uwagi s takze rozwazania Ptaszynskiego o ruchu ,,Odrodzenie”,
w ktérym Stomma odgrywal znaczaca role. Miat on wptyw na ewolucje
ideowa owego $rodowiska z pozycji endeckich i antysemickich na pitsud-
czykowskie i personalistyczne. Zgodzic si¢ nalezy z konstatacja, ze ,Odro-
dzenie” bylo w istocie protoplasta ,,Znaku”, majac wptyw na ksztattowanie
ideowe Stanistawa Stommy, Jerzego Turowicza czy Antoniego Gotubiewa.
Warto doda¢, ze w ,,Odrodzeniu”, obok wspomnianego przez Autora Hen-
ryka Dembinskiego, ktory wkrotce ulegt fascynacji zardowno marksizmem,
jak i stalinizmem, dziatat réwniez Jan Frankowski, jeden z czolowych dzia-
taczy katolickich w Polsce Ludowej i przeciwnik ruchu ,, Znak””.

Wiaze si¢ z tym w duzej mierze analiza przedwojennej publicystyki
Stommy, jakiej dokonat Ptaszynski. Starat si¢ on ukazac¢ swoiste , grawi-
towanie” swego bohatera ku koncepcjom prawicowym, ktére sam Stom-
ma ttumaczyt checia przyciaggniecia do ,,Odrodzenia” grup narodowcow,
a ktdre pdzniej ocenial jako zbyt daleko idace. Szczegolnie godne uwagi sa
jego koncepcje w kwestii Zzydowskiej — odzegnujac sie¢ od antysemityzmu
,pogromowego”, rownoczeénie uznawatl za konieczna walke z pewnymi
kregami Zydoéw, ktére uznawat za nihilistyczne (s. 66-67). Jest to przyczy-
nek do ducha epoki — dodac¢ nalezy, czego Ptaszynski nie czyni, ze takie
koncepcje byty dos¢ rozpowszechnione i wyznawali je takze inni, wrazliwi
wszak na kwestie mniejszosciowe, publicysci'. Stanistaw Stomma, cechuja-

8 A. Bochenski, Czemu Wieniawa nie strzegl, jak wierny syn, tej trumny?, ,,Stowo” 22 VI
1937, 16, 174 (4738), 5. 1-2.

®  A.W. Kaczorowski, Jan Frankowski, w: Stownik biograficzny katolicyzmu spotecznego
w Polsce, t. 1: A-], red. R. Bender, Lublin 1994, s. 134-135.

10" A. Bochenski, Nasze nie ich, ,Bunt Mlodych” 15 VII 1933, 4, 43, s. 1, idem,
O imperializmie, o Skiwskim i o sprawie zZydowskiej, ,Polityka” 10 IV 1938, 9, 9, s. 3; idem,
Jeszcze o instynkcie narodowym i Panu ].E. Skiwskim, ,Polityka” 25 VI 1938, 9, 14 (159), s. 6;
idem, O pogromach stéw pare, ,,Stowo” 19 VI 1937, 16, 166 (4730), s. 1; idem, List do redakcji,
,Polityka” 10 VI 1937, 8, 13 (127), s. 8; idem, Zygzakiem przez prase, ,,Bunt Mlodych” 25 II
1937, 8, 5 (119), s. 6; idem, Smiertelne niebezpieczenstwo zydowskie, ,Polityka” 25 XI 1937, 8,
28 (142), s. 2.
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cy sie spoleczng wrazliwoscia, sklanial si¢ rownoczesnie w latach trzydzie-
stych ku chrzescijanskiej mysli spotecznej. Nalezatoby chyba uwypukli¢
zwiazek tych pogladow z pdzniejsza postawa afirmacji pewnych aspektow
powojennego systemu ekonomicznego. W obliczu wojny, publikujac tak-
ze na tamach ,Polityki” Jerzego Giedroycia, Stomma wzywal do stawienia
oporu Niemcom, snujac jednoczesnie dos¢ mgliste koncepcje wspdtpracy
panstw regionu (s. 69-70, 74-76). Znamienne, ze nie dostrzegat ryzyka so-
wieckiej agresji w przypadku konfliktu polsko-niemieckiego. Trzeba tez
dodag¢, ze teksty o wymowie antyniemieckiej na tamach nastepcy ,,Buntu
Mitodych” byty wyrazem ogolnej reorientacji politycznej grupy ,,mtodokon-
serwatystow” w przededniu wojny'. Wszak na tamach jej prasy w latach
trzydziestych ukazywaly sie artykuly gloszace koniecznos¢ prewencyj-
nej agresji na Zwiazek Sowiecki w politycznym przynajmniej przymierzu
z Rzesza Niemiecka. Stwierdzi¢ nalezy, ze Autor nie podjal sie drobiazgo-
wej analizy wszystkich artykutow swego bohatera. Nie jest to bynajmniej
zarzut, a jedynie stwierdzenie faktu. Zastosowana metoda sprawia zreszta,
ze narracja nie jest nuzaca, a gtdéwne nurty mysli politycznej Stommy, jak sie
wydaje, zostaty zaprezentowane w wyczerpujacym zakresie.

Lata wojny przyszly posel spedzit najpierw na Lotwie, potem na Wi-
lenszczyzZnie, a wreszcie w podwarszawskich Laskach. Znamienne, Ze an-
gazujac sie w wilenska konspiracje, wzywatl (podobnie jak Leon Lech
Beynar, znany potem jako Pawet Jasienica) do powstrzymania si¢ od he-
roicznych, ale brawurowych i ryzykowanych oraz niepotrzebnych wyczy-
now (s. 79). Koncepcje operacji ,Ostra Brama” uznat za absurdalng wobec
planéw zajecia Wilna przez Armie Czerwona, rezygnujac z udziatu w niej.
Przybywajac do Lasek w przededniu powstania warszawskiego, mogt ob-
serwowac z bliska tragedie stolicy. Napawata go ona przekonaniem o po-
litycznej szkodliwosci decyzji Komendy Gléwnej Armii Krajowej, chociaz
oddawatl rownoczesnie hotd walczacym, sam takze w pewnym stopniu
uczestniczac w zrywie (s. 80-82). Poznany wéwczas ksiadz Stefan Wy-
szynski przekonat go, ze wobec wyniszczenia kraju i politycznej kleski
sprawy polskiej ostoja idei, ktére byly bliskie Stommie, moze by¢ jedynie
Kosciot katolicki. Jak stusznie zauwazy?t Ptaszynski, skionito go to do za-
angazowania w ruch katolikow, szukajacych modus vivendi z komunistami
(s. 83). Powyzsze kwestie stanowig tres¢ rozdziatu pierwszego, wprowa-
dzajacego niejako do tytulowego zagadnienia ,,stommizmu”, zwigzanego
wszak z aktywnoscia bohatera ksigzki w Polsce Ludowe;.

1 Co cechowato takze wileniskie ,Stowo”. J. Sadkiewicz, , Ci, ktorzy przekona¢ nie umie-
ja”. Idee porozumienia polsko-niemieckiego w publicystyce Wiladystawa Studnickiego i wileriskiego
,Stowa” (do 1939), Krakéw 2012, s. 229-286.
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Rozdziat drugi dotyczy zasadniczej nie tylko dla mysli politycznej Stom-
my kwestii: maksymalizmu i minimalizmu w postawach katolikow wobec
Polski Ludowej. Lekki niedosyt budzi co prawda nakreslenie biografii po-
litycznej i ideowej u schytku wojny. Autor przedstawil wszystkie wazne
informacje w tej kwestii, jednakze nie pokusit si¢ o szersze interpretacje
i osadzenie spraw w glebszym kontekscie. Piszac o zaangazowaniu swego
bohatera w dziatalnos¢ Rady Gtownej Opiekuniczej i jej Biura Studium Poli-
tycznego (s. 85-86), nie rozwinat wspomnianej przez siebie uwagi Andrzeja
Friszkego o ciaglosci koncepcji Adama Ronikiera i Aleksandra Bochenskie-
go poszukiwania porozumienia z Niemcami a pogladami na mozliwos¢ za-
warcia przez polska inteligencje katolickg kompromisu z Sowietami. Doda¢
nalezy, ze samo Biuro takze nie bylo jednolite w tych kwestiach — wydana
przez nie broszura Jézefa Mackiewicza Optymizm nie zastqpi nam Polski zde-
cydowanie odrzucata jakiekolwiek préby ugody z Sowietami, gtoszac hasto
,lepsza Polska zadna niz czerwona”'?. Kwerenda w zespotach RGO w Ar-
chiwum Akt Nowych pozwolilaby takze silniej potwierdzi¢ zrodtowo za-
trudnienie Stommy w Radzie u schytku wojny. Warto tez nadmieni¢, ze we
wspomnianych przez Ptaszynskiego, a zainicjowanych przez Bochenskiego
rozmowach grupy intelektualistow z Jerzym Borejsza brali tez udziat tacy
przedstawiciele sfer konserwatywnych, jak Alfred Wielopolski (prawnuk
Margrabiego) i Seweryn Dolanski". Warto$ciowe jest tez opracowanie Ry-
szarda Mozgola dotyczace tych negogjacji, oparte m.in. na materiatach z Ar-
chiwum Katolickiego Stowarzyszenia Civitas Christiana'*. Ciekawe byloby
wigksze zwrocenie uwagi na krotki pobyt Stommy w seminarium duchow-
nym i rozwiniecie motywdow decyzji o jego opuszczeniu.

Te drobne niedostatki rekompensuje dalsza cze$¢ narracji rozdzia-
tu drugiego. Autor wnikliwie zanalizowat zdefiniowanie przez Stomme
kwestii minimalizmu i maksymalizmu, dowodzac, ze tytutowy ,stom-
mizm” jest zjawiskiem w mysli politycznej autonomicznym wobec dwoch
poje¢, ktére Stomma de facto wprowadzit do katolickiej debaty intelektual-
nej swym glosnym esejem z 1946 r."> Publicysta odniost si¢ w ten sposob

12 J. Mackiewicz, Optymizm nie zastqpi nam Polski, Londyn 2013.

B A. Garlicki, Z tajnych archiwéw, Warszawa 1993, s. 25, 27.

1 R. Mozgol, Ryzykowna gra. Jak Aleksander Bochenski przyczynit sie do powstania Dzi$
i Jutro, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2007, 4 (75), s. 84-92; Archiwum Kato-
lickiego Stowarzyszenia Civitas Christiana w Warszawie, Zespdt akt dotyczacych Aleksan-
dra Bochenskiego, sygn. VII A-305, ,Jak doszto do powstania «Dzi$ i Jutro». Dyskusja na
tamach <<Zycia i Mysli» nr II 2 1975 z udziatem: Aleksander Bochenski, Jan Dobraczynski,
Jerzy Hagmajer, Mieczystaw Kurzyna, Romuald Szpor” [wersja robocza maszynopisu,
tekst nigdy nieopublikowany na tamach prasy Stowarzyszenia ,PAX”].

5 S. Stomma, Maksymalne i minimalne tendencje spoteczne katolikéw w Polsce, ,Znak”
wrzesien—-grudzien 1946, 1, 3, s. 257-275.
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do sporu nie tylko o postawy katolikéw wobec rzeczywisto$ci powojen-
nej, ale tez o definicje i granice realizmu politycznego, opowiadajac sie za
uznaniem obiektywnych uwarunkowan, stawiajac jednak wyrazna gra-
nice kompromisu (co Ptaszyniski wyeksponowat zwlaszcza na s. 126-127,
135-136, 139-140, a takze przy analizie stosunku Stommy do sytuacji poli-
tycznej z lat 1953-1956). Na marginesie tych rozwazan nasuwaja si¢ dwie
uwagi. Pierwsza dotyczy braku odwotania si¢ do istotnych dla refleks;ji
nad polska mysla polityczna ustaleni Piotra Kimli dotyczacych nie tylko
definicyjnych aspektow realizmu politycznego, ale tez jego relacji ze zja-
wiskiem etyki w polityce', czy tez rozwazan Hansa Joachima Morgen-
thaua nad ta tematyka'. Druga dotyczy kwestii kontekstu: by¢ moze war-
to byloby osadzi¢ spér o minimalizm i maksymalizm na tle 6wczesnych
debat o granice realizmu? Toczone byly one wszak na marginesie Dziejéw
gtupoty w Polsce A. Bochenskiego i Margrabiego Wielopolskiego Ksawerego
Pruszynskiego, takze na famach prasy katolickiej'. Autor co prawda od-
wotuje si¢ do dotyczacych zagadnienia kultu mestwa Zotnierskiego arty-
kutow Hanny Malewskiej (s. 105), ale nie wspomina, ze byly one gltosem
w ,,dyskusji nad Monte Cassino”, ktéra prowadzono na tamach ,Tygo-
dnika Powszechnego”, a ktéra dotyczyla sensu poswigcenia zolnierskie-
go wiasnie”. Wysoko oceni¢ nalezy refleksje Ptaszynskiego o pogladach

6 P. Kimla, Historycy-politycy jako zZrodto realizmu politycznego. Tukidydes — Polibiusz —
Machiavelli, Krakéw 2009; idem, Etyka w realizmie politycznym, ,,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 2014, 66, 2, s. 303-314; idem, Realistyczne krytyki moralizatorstwa w polityce, w: Mo-
ralnos¢ i wtadza jako kategorie mysli politycznej, red. J. Justyniski, A. Madeja, Warszawa 2011,
s. 13-22; P. Kimla, Realizm polityczny a Polska, w: Miedzy sercem a rozumem. Romantyzm i re-
alizm w polskiej mysli politycznej, red. A. Citkowska-Kimla, P. Kimla, E. Antipow, K. Konik,
Krakow 2017.

7 H.J. Morgenthau, Polityka miedzy narodami. Walka o potege i pokdj, Warszawa 2010.

18 ]J. Braun, Bronig romantyzmu, ,,Tygodnik Warszawski” 15111948, 4, 7 (116), s. 1; idem,
Katolicyzm a machiawelizm, ,,Tygodnik Warszawski” 21 II1 1948, 4, 12 (21), s. 1, 6; I. Pannen-
kowa, Mentorzy, ,,Tygodnik Warszawski” 7 11 1947, 3, 49 (108), s. 3—4; S. Kieniewicz, Nowy
sqd nad historig, ,Dzi$ i Jutro” 22 VI 1947, 3, 25 (82), s. 1-2; S.K. Rostworowski, O szkote poli-
tycznego myslenia, ,,Dzi$ i Jutro” 13 VI 1947, 3, 28 (85), s. 3-4; ]. Meysztowicz, Jeszcze , Dzieje
gtupoty”, ,,Dzi$ i Jutro” 10 VIII 1947, 3, 22 (89), s. 12.

¥ A. Bochenski, O dyskusji nad Monte Cassino, ,Tygodnik Powszechny” 10 XI 1946, 2,
45 (86), s. 1; P. Jasienica, Polityczna waga heroizmu, ,,Tygodnik Powszechny” 17 XI 1946, 2, 46
(87), s. 12; T. Cyprian, J. Sawicki, Polityka zagraniczna dwudziestolecia, ,Tygodnik Powszech-
ny” 8 XII 1946, 2, 49 (90), s. 7; W. Kirchmayer, Bohaterstwo i rozdziat kompetencji, , Tygodnik
Powszechny” 8 XII 1946, 2, 49 (90), s. 7-8; ks. M. Lewicki, Co jest prawdg, a co chimerq, ,Ty-
godnik Powszechny” 16 II 1947, 3, 7 (100), s. 6; M.W. Lis, O realizmie i polityce, ,Tygodnik
Powszechny” 16 11 1947, 3, 7 (100), s. 7-8; H. Malewska, Realizm?, ,Tygodnik Powszechny”
8 XII 1946, 2, 49 (90), s. 6; A. S., Spor o ideg, , Tygodnik Powszechny” 16 11 1947, 3, 7 (100), s. §;
M. Straszewski, Bledy polityki przedwrzesniowej, , Tygodnik Powszechny” 8 XII 1946, 2, 49 (90),
s. 7; K. Syrewicz, Problem Zzle postawiony, ,Tygodnik Powszechny” 8 XII 1946, 2, 49 (90), s. 7;
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prawniczych Stommy osadzone w kontekscie jego koncepgji politycznych
(s. 93-94) oraz podkreslanie przez Autora stosunku Stommy do B. Piasec-
kiego, a takze ideologii ,Dzi$ i Jutro” (coraz bardziej sceptycznego, ale
otwartego na pewien kompromis). Podnies¢ musze natomiast zastrzeze-
nie wobec przypisywania dawnemu wodzowi ,Falangi” diabolicznych
jedynie koncepcji wobec rodzacego si¢ srodowiska ,Znaku” (s. 112). Jak
sie wydaje, Piasecki w swej utopijnej wizji , przezwyciezenia zwyciezcy”*
szukat w Jerzym Turowiczu i Stommie sojusznikéw, ktorych co prawda
chciat sobie podporzadkowa¢, ale nie catkowicie wchtona¢. Z pewnoscia
zas$ nie chcial tego sSrodowiska w ztej intencji niszczy¢. Cenne i prowokuja-
ce do refleksji sa takze uwagi o wptywie powojennej spotecznej atomizacji
i rozczarowania wynikami wojny na postawy zaangazowania politycz-
nego katolikow (s. 99). Interesujace jest nakreslenie stanowiska Stommy
wobec koncepcji powotania stronnictwa katolickiego w latach 1946-1947,
takze w kontekscie sporu o minimalizm i maksymalizm w samej kurii kra-
kowskiej (s. 100-104).

Na wysoka oceng zastuguja rowniez refleksje o postawie politycznej
Stommy w latach 1953-1956 bedacej wyrazem nietatwych przeciez do roz-
wigzania dylematow katolika $wieckiego, dotyczacych granic realizmu
i idealizmu w warunkach zdecydowanej walki panstwa z Kosciotem ka-
tolickim. Stanistaw Stomma, jak dowiod! Radostaw Ptaszyniski, posiadat
wlasna koncepcje, ktorej blisko byto do non possumus prymasa, ale ktdra
nie odrzucata mozliwosci kompromisu nienaruszajacego imponderabi-
liow. Dlatego tez z pewnym entuzjazmem odnosil si¢ do przemian paz-
dziernikowych, co kontrastowalo z bardziej sceptyczna postawa Stefana
Wyszynskiego. Publicysta byt jednak niechetny odwaznym koncepcjom
tworzenia partii katolickiej, uznajac je za zbyt daleko idace (s. 165-166).
Jako jeden z tworcow Klubow Inteligencji Katolickiej cechowat sie¢ uzna-
niem pryncypiow geopolitycznych i ustrojowych Polski Ludowej, opie-
rajac si¢ na realizmie wywiedzionym nie tylko z obserwacji biezacych
uwarunkowan, ale takze wzorcéw historycznych. Wyrazem tego byl, jak
stusznie zauwaza Autor, artykut Dostep do Polski wspdtczesnej, zamieszczo-

F. Wydra, Glos Zotnierza, ,Tygodnik Powszechny” 16 II 1947, 3, 7 (100), s. 8; I. Pannenkowa,
Realizm, bohaterstwo — i bomba atomowa, ,Tygodnik Warszawski” 11 V 1947, 3, 19 (78), s. 3-4;
A. Bochenski, Odpowiadam oponentom, ,Tygodnik Powszechny” 16 11 1947, 3, 7 (100), s. 6.

2 B. Bankowicz, W labiryncie wieloswiatopoglgdowosci: Stowarzyszenie PAX miedzy reali-
zmem a rzeczywistoscig, w: eadem, A. Dudek, Ze studiéw nad dziejami Kosciota i katolicyzmu
w PRL, Krakéw 1996, s. 53-71; eadem, Stowarzyszenie PAX: miedzy rzeczywistoscig socjalizmu
realnego a utopiq socjalizmu wieloswiatopoglgdowego, w: Doktryny. Historia. Wtadza. Ksiega dedy-
kowana profesorowi Wiestawowi Kozubowi-Cembroniewiczowi z okazji czterdziestolecia pracy nauko-
wej, red. A. Citkowska-Kimla, M. Kawior-Filo, B. Szlachta, Krakéw 2009, s. 37-48.
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ny na tamach , Przegladu Kulturalnego”? (s. 170-171). Ze swej strony pra-
gne dodac¢, ze wzbudzit on krytyke Ireny Pannenkowej, ktora (podobnie
jak w latach czterdziestych ubiegtego stulecia) postponowata proby facze-
nia postawy afirmacji Polski Ludowej z koncepcjami realistycznymi i neo-
pozytywistycznymi. Znamienne zresztg, ze Stomma w tym tekscie bardzo
pochlebnie pisat o Dziejach gtupoty w Polsce Aleksandra Bochenskiego, kto-
re znana pamflecistka surowo oceniata juz w latach czterdziestych®.

Lata 1957-1961, stanowiace cezury kolejnego rozdziatu, Ptaszynski
okreslit jako czas dominacji w biografii Stommy neopozytywizmu, za-
znaczajac, ze dotyczyt on bardziej praktyki dzialania niz teoretycznych
rozwazan. Niemniej jednak Autor nie ucieka takze od zagadnien zwiaza-
nych z teorig mysli politycznej, wskazujac na najwazniejsze, programowe
enuncjacje swego bohatera. Dzigki temu i umiejscowieniu ich w odpo-
wiednim kontekscie (przede wszystkim zwigzanym z fluktuacja napiecia
na linii paristwo-Kos$cidt) mozna dojs¢ do wniosku o znamiennej ewolucji
politycznego realizmu bohatera ksigzki. O ile bowiem zawsze pozostawat
on wierny analizie wyciaganej z trzeZwej oceny uwarunkowan przy trosce
0 pewne imponderabilia, zmienialy si¢ jego poglady na temat form za-
angazowania politycznego katolikow. Przestrzent miedzy minimalizmem
i maksymalizmem Stomma wypelnial wlasna koncepcja. Minimalizm
byt zatem dla niego w Polsce Wiadystawa Gomulki rozwigzaniem osta-
tecznym, ale mozliwym, maksymalizm zas w jego rozwazaniach nigdy
nie wchodzit w rachube. Odrzucat jednak takze oportunizm, za ktdrego
przedstawicieli uznawat B. Piaseckiego i J. Frankowskiego. Tym bardziej
szkoda, ze, podobnie jak w poprzednich rozdziatach, Autor nie opart
swych rozwazan na naukowej refleksji nad politycznym realizmem. Nie-
mniej jednak szczegdtowo scharakteryzowat takze w tej czesci, jak Stom-
ma rozumial granice kompromisu (s. 220-221) i znaczenie etyki w poli-
tyce (s. 226-227). Ugodowos¢ bohatera ksigzki wzbudzata zreszta pewne
kontrowersje w jego srodowisku — sam J. Turowicz (podobnie jak Autor
ksiazki) za zbyt daleko posuniety uznawat poglad, ze ,Znak” powinien
by¢ politycznym sojusznikiem Gomuiki.

W kwestiach merytorycznych trudno tej czesci pracy cokolwiek zarzu-
ci¢. Autor poruszyt tak istotne kwestie, jak relacje Stommy z Prymasem,
wskazujac na przyczyny réznic zdan pomiedzy nimi (s. 190-191, 209-
210), prébe zabiegow o powotanie dziennika katolickiego pod kierunkiem

21 S. Stomma, Dostep do Polski wspotczesnej, ,Przeglad Kulturalny” 25 X-21 X 1956, 5,
43 (217), s. 6-7.

2 1. Pannekowa, Historia mistrzyniq zycia ale tylko prawdziwa. O racji stanu, ideologii, oraz
madrosci i gtupocie politycznej, ,,Przeglad Kulturalny” 21 I1I-27 III 1957, 6, 12 (238), s. 1, 8-9.
Por. eadem, Czy nie za wiele pesymizmu?, , Tygodnik Warszawski” 25 VIII 1946, 2, 34 (41), s. 2.
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,Znaku” i grupy ]. Frankowskiego (s. 194-195), poczatek sporu z J. Za-
btockim i pewne kontrowersje w relacjach grupy krakowskiej w ,Wiezi”
(s. 231, 242, 245-250), aspekty dziatalnosci kota poselskiego ,, Znak”, rela-
gje grupy z W. Gomutka. By¢ moze zbyt skapo zostaty scharakteryzowa-
ne ekonomiczne rozwazania politykdéw i publicystéw ,Znaku” (chociaz
Ptaszynski zauwazyl, Ze na sprawach ekonomicznych Stomma blizej si¢
nie znal: s. 243-245). Nie zaszkodziloby tez krotkie omowienie relacji $ro-
dowiska z grupa J. Frankowskiego (Chrzescijaniskie Stowarzyszenie Spo-
teczne). Przy wspomnieniu o ,PAX-owskim” epizodzie K. Lubieniskiego,
ktory byt przyczyna pewnej nieufnosci Stommy do niego, dodac tez nale-
zatoby informacje o jego epizodzie w srodowisku ,,Za i przeciw”.

Lata szes¢dziesigte byly czasem narastajacego konfliktu na linii pan-
stwo-Koscidt. Stawialo to nowe wyzwania nie tylko przed prymasem,
ale takze przed ruchem , Znak”. Podkresli¢ nalezy, Ze nie byl on bynaj-
mniej reprezentantem politycznej linii Wyszynskiego i jego , parlamen-
tarno-dziennikarskim” ramieniem, lecz samodzielnym bytem politycz-
nym, wewnetrznie zreszta zréznicowanym. Radostaw Ptaszynski trafnie
zroznicowat spor, jaki wowczas stawat sie coraz bardziej widoczny mie-
dzy ,Znakiem” i Stanistawem Stomma osobiscie a Stefanem Wyszyn-
skim. O ile prymas byl rzecznikiem wspodtpracy z komunistami jedynie
w kwestiach zasadniczych (takich jak: granica zachodnia, stabilizacja we-
wnetrzna, zapobiezenie sowieckiej interwencji), bedac zdecydowany bez-
kompromisowo walczy¢ o prawa Kosciota, o tyle Stomma polityke taka
uwazat za bledna i wywolujaca niepotrzebny konflikt. Ponadto, prymas
Wyszynski pragnal opiera¢ si¢ na katolicyzmie ludowym, za$ ,Znak”
bliski byl personalizmowi, krytykujacemu bezrefleksyjnie przezywana
religijnosc¢ (s. 277-278, 286-287). Co prawda w kwestii II Soboru Waty-
kanskiego Stommie byto blizej do prymasa niz do ]. Turowicza (co nie
oznaczato podzielania pogladow), ale juz stynna , opinia rzymska” nie-
uzgodniona z S. Wyszynskim byta sporem nie tyle moze o idee, co o me-
tody dziatania. Takze w kwestii stosunku do przesztosci realista Stomma
roznil sie w sposob zasadniczy od glowy Kosciota w Polsce. Jego artykut
opublikowany w setng rocznice powstania styczniowego, bedacy krytyka
decyzji o rozpoczeciu walki z Rosja i apologia polityki margrabiego Alek-
sandra Wielopolskiego, wywotat oburzenie Stefana Wyszynskiego. Jest
to zresztg kolejny przyczynek do ,stommizmu”, czyli koncepgji realizmu
politycznego bohatera ksigzki. Ciekawe, ze krytykujac zryw 1863 r., Stom-
ma potepiat rGwnoczesnie proby szukania porozumienia z okupantami
w latach II wojny $wiatowej. Catoksztaltt postawy polityka wywotywat
negatywne reakcje dziataczy ,Znaku” i intelektualistéw, chociazby Wia-
dystawa Bartoszewskiego. Niemniej jednak Stomma daleki byt od ugodo-
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wosci ,PAX-u”. Dos¢ stwierdzi¢, ze zdecydowanie krytykowal wsparcie
B. Piaseckiego dla koncepdji ,,socjalistycznej przebudowy wsi” i usunigcia
lekgji religii ze szkot (s. 255-256)>. Wszystkie te kwestie zostaly poruszone
w rozdziale dotyczacym lat 1961-1967.

Wzrost natezenia walk frakcyjnych w PZPR przetozy? si¢ na rozbiez-
nosci w ruchu ,,Znak”. Zagadnienie to jest jednym z gléwnych przed-
miotow rozwazan w kolejnym rozdziale, poruszajacym problematyke
dziatalno$ci Stommy w latach 1968-1976. Ich gléwna osia byt rzecz ja-
sna konflikt miedzy Stomma a J. Zablockim. Ten ostatni coraz mocniej
zblizat si¢ do ,, partyzantéw”, gloszac hasta nacjonalistyczne i starajac sie
schlebia¢ (nieczutemu na jego zabiegi) prymasowi. Oskarzajac Stomme
o kosmopolityzm, tworca Osrodka Dokumentagji i Studiéw Spotecznych
grawitowat ku ,, marcowej” propagandzie. O ile wiosna 1968 r. czul sie
jeszcze w obowiazku poprzec swoje koto poselskie w sprawie interpelacji
bioracej w obrong represjonowanych studentéw, o tyle wkrotce potem nie
ukrywat juz nawet swego krytycyzmu wobec linii politycznej, jaka pre-
zentowal przewodniczacy kota. Nalezy podkreslié, ze mogt w tym liczy¢
takze na publicystéw ,,Za i przeciw”. Zblizalo to réwnoczesnie Stomme
do Wyszynskiego, ktéoremu imponowata postawa ,Znaku” w dobie wy-
darzen 1968 r.

Kwestie te stanowia tres¢ kolejnego rozdziatu ksigzki. Autor umiescit
swoje rozwazania na wyjatkowym, obszernym tle, ukazujac nie tylko dzia-
falnos¢ Stommy, ale tez koncepcje prymasa oraz dziataczy ,Znaku”. Spra-
wy te, jak stusznie zauwaza Autor, byly kolejnym etapem lawirowania
publicysty miedzy minimalizmem i maksymalizmem. Rok 1968 naruszyt,
zdaniem Stommy, granice tolerowanego kompromisu. Stad tez uznawat
on, ze wyijsciem byto albo rozwiazanie kota poselskiego, albo jasne opo-
wiedzenie si¢ za Wyszynskim. Do jednego ani do drugiego z rozmaitych
przyczyn jednak nie doszto, co on sam traktowat jako przyczyne rozpadu
ruchu. Istotnie, oprdcz sporu z J. Zabtockim widoczny stawat sie takze,
lagodny na razie, antagonizm z K. Lubieniskim, optujacym w kierunku
afirmacji socjalistycznego systemu ekonomicznego. Obaj w ten sposdb
ponownie starali si¢ zblizy¢ ideowo do ,PAX-u”, z ktérego sie¢ wywodzili
(konstatacji tej zabrakto w ksigzce).

Warto$ciowe sg takze refleksje Autora o krytycznym stosunku Stommy
do ptytkosci polskiego ludowego katolicyzmu (s. 378-380) oraz taczeniu
koncepcji antyinsurekcyjnych z wywiedziong z A. Wielopolskiego apo-

2 Por. Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie, sygn. IPN BU 01210/156,
,Informacja dot.: sytuacji w Stowarzyszeniu «Pax», Warszawa, dnia 27 pazdziernika
1959 1.”, k. 142-143; sygn. IPN BU 0648/56/1, ,,Notatka stluzbowa z dnia 13.VIL.61 r.”, k. 28.
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logia wspotpracy polsko-rosyjskiej. Dodatbym przy tym ostatnim zagad-
nieniu wniosek o nierozrdznianiu przez Stomme krytyki blednych decyzji
i kultu mestwa zohierskiego. Ten ostatni, w przypadku blednych powstan
uznawat za niewychowawczy, gdyz utrwalajacy mniemanie o stusznosci
decyzji wiodacych nardd do zguby?!. Znamienne jest tez, ze Stomma row-
niez pozniej, juz w dobie odczuwalnego fiaska koncepgji ,Znaku” jako
czynnika niezaleznego i rodzacej si¢ opozycji demokratycznej, przestrze-
gal przed koncepcjami antyrosyjskimi i insurekcyjnymi.

Nalezy podkresli¢, ze bohater ksigzki Radostawa Ptaszynskiego nie
byl dogmatykiem. Zdawat sobie sprawe, ze bedaca wyznacznikiem po-
litycznego realizmu ,madro$¢ etapu” nie moze prowadzi¢ do oportuni-
zmu. Ryzyko takie wigzaloby sie z pewnoscia z brakiem kontrakcji wobec
dziatalnosci Janusza Zabtockiego, Konstantego Lubienskiego i Wactawa
Auleytnera, ktorzy ,Znak” spychali na pozycje wasala PZPR w aspekcie
ideologicznym. Trzeba tez dodac, ze zabiegom tym sprzyjata poprawa re-
lacji paristwo—Koscidt. Stanistaw Stomma wolal wycofac sie z dziatalnosci
ruchu niz firmowac¢ swoim nazwiskiem dziatania, z ktérymi gleboko sie
nie zgadzal. Polityka realna, jak stusznie zauwazat Ptaszynski (s. 505-507)
byta dla mysliciela umiejetnoscia wyzyskania okolicznoéci przy wierno-
sci imponderabiliom. Jesli okolicznosci byty niesprzyjajace, alternatywa
byt minimalizm, bedacy obrona dotychczasowych zdobyczy. Co jednak,
jesli takze tych ostatnich nie udawato si¢ zachowaé? Wéwczas, wediug
koncepdji ,stommizmu” potrzebny byt gest maksymalistyczny, lecz prze-
myslany. Bylo nim oczywiscie wstrzymanie si¢ od glosu przy gtosowaniu
nad zmiana Konstytucji PRL w lutym 1976 r. Radostaw Ptaszynski (co
prawda troche zbyt oglednie) stwierdza, powtarzajac argumentacje Stom-
my, ze glosowanie przeciw byloby nieefektywnym igraniem z przeciw-
nikiem. Neopozytywizm Stommy nabral w ten sposob oblicza niemalze
,rejtanowskiego”, chociaz, co znamienne, polityk nie wykluczat mozli-
wosci kontynuowania pracy poselskiej. Omoéwienie przez Autora gene-
zy i konsekwencji decyzji posta nalezy oceni¢ jak najbardziej pozytywnie.
Warty podkreslenia jest tez fakt, ze szef kota , Znak” zmienit w tym czasie
sw¢j stosunek do koncepcji prymasa, uznajac wage odwotywania sie¢ do
,katolicyzmu ludowego” i wizje Wyszynskiego jako ,interrexa”.

Schylek lat siedemdziesiatych i lata osiemdziesigte nie oznaczaly jed-
nak rezygnacji Stommy z zainteresowania sprawami publicznymi. Ruch
,Znak” (rozumiany jako srodowisko niezalezne od wtadz) nie posiadat juz
reprezentacji w parlamencie. Odejscie grupy Zabtockiego i Lubienskiego

# Por. A. Bochenski, Rozmyslania krytyczne. Blqd Zbigniewa Florczaka, ,Kierunki” 27 V
1956, 1, 2, s. 1.
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nie przyczynito si¢ do zakoniczenia sporow, jednak dotyczyly one przede
wszystkim stosunku do rodzacej sie opozydji. Problem ten uwidaczniat
takZze permanentng kompromisowos¢ i ostrozno$¢ Stommy. Z pewnoscia
odszedl on od koncepgji neopozytywizmu (jak zauwaza Autor: s. 563),
co jednakze nie oznaczalo jego przejScia na pozycje maksymalistéw. Nie za-
angazowal sie¢ w dzialalnos¢ ruchu zwiazkowego, peiac raczej funkge
zyczliwego obserwatora. Chociaz uznawal Sierpien ‘80 za pierwsza pol-
ska zwycieska , rewolucje narodowa”, to rdwnoczesnie obawiat si¢ zywio-
fowosci ruchu i braku wyrobienia politycznego przywoddcoéw. Radostaw
Ptaszynski poprawnie usytuowat te dylematy na osi minimalizm-maksy-
malizm. Otwarte jednak pozostaje pytanie, w jakim stopniu obawy Stom-
my byty tozsame z politycznym realizmem? Byl on pewny nieuchronnosci
wprowadzenia stanu wojennego, do ktorego wiodta nie tylko nieustepli-
wosc wladzy, ale i radykalizm opozycji. Zreszta przynajmniej do 1988 r. byt
przekonany, ze bliska wspotpraca Polski z Moskwa jest wymogiem naro-
dowej racji stanu. Odnies¢ mozna wrazenie, ze inicjatywy bohatera ksiazki,
podejmowane czy to w ramach Prymasowskiej Rady Spotecznej, czy Klubu
Mysli Politycznej ,Dziekania”, byly nierealne ze wzgledu na to, ze rzadzacy
traktowali je jako zbyt liberalne, a opozycjonisci jako zbyt ugodowe. Nie-
mniej jednak koncepcje Stommy nalezatoby rozpatrzy¢ nie z perspektywy
wiedzy o przelomie 1989 r., ale probujac uwzglednic jego znajomos¢ uwa-
runkowan. Czy udato si¢ to Ptaszyniskiemu? Autor zaznacza, ze Stomma byt
neopozytywista, ale daleko mu byto do wspdtpracy z ekipa Jaruzelskiego —
wspomnie¢ wystarczy, ze odmawiat jakichkolwiek kontaktow z Patriotycz-
nym Ruchem Odrodzenia Narodowego (s. 585, 599). Autor przedstawit tez
szeroko dziatalno$¢ swego bohatera, rekonstruujac mozolnie jego koncepcje
z lat osiemdziesiatych. Jak si¢ wydaje, zabraklo jednak proby rekapitulacji
i oceny owych zapatrywan oraz zanalizowania ich w kontekscie politycz-
nego realizmu. Dopowiedzie¢ zatem mozna, ze Stomma, jako polityczny
realista, nie przewidzial rzecz jasna upadku systemu komunistycznego
w Polsce, nie wspominajac juz o rozpadzie ZSRR. Trudno jednak czyni¢ mu
z tego zarzut — wszak wiele innych wybitnych intelektualistow i politykdéw
uznawato taki scenariusz za nierealny. Ponadto, z czasem zaczal wysuwac
$mielsze koncepcje: kooptacji czesci opozydji i katolickich intelektualistow
do obozu wiladzy, jednakze za cene liberalizacji systemu. Zapytac nalezy:
c0z pozostawalo osobie pragnacej trzezwo rozpatrywac polityke, obser-
wujacej impas w relacjach miedzy wiladza a opozycja czy szerzej — spote-
czenstwem? Stanistaw Stomma wybrat probe budowania kompromisu, co
nalezy oceni¢ za zgodne z wyznacznikami politycznego realizmu, ktory
stara sie osiagna¢ to, co mozliwe, nie rezygnujac z wiernosci nadrzednym
warto$ciom. Tymi zas dla bytego posta pozostawaty interes Polski rozumia-
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ny jako stabilizacja wewnetrzna i bezpieczenstwo migdzynarodowe oraz
zabezpieczenie praw Kosciota. Na marginesie — szkoda, ze Autor nie przyj-
rzat si¢ innym postaciom, ktore, pozostajac w nurcie politycznego realizmu,
wyrazaty przekonanie o trwalosci uktadu pojaltanskiego®.

Nie dziwi zatem, ze Stomma bronil porozumien Okraglego Stotu, wi-
dzac w nich wyraz rozsadnego kompromisu. Z podobnych wzgledéw
uwazal za konieczny wybdr Wojciecha Jaruzelskiego na Urzad Prezyden-
ta PRL — uznawal, ze krok ten zapobiegnie politycznej destabilizacji kraju.
Jego ocena Polski Ludowej takze byta wywazona i skierowana w kierunku
obiektywizmu. Zrozumiate jestjego rozczarowanie polskim parlamentary-
zmem po 1989 r., ktory zdawal sie powtarzac wszystkie btedy przesztosci.
Stad tez opcja polityczng Stommy, mimo pewnych deklaracji o bliskosci
prawicy, byly centrum i umiar. Znamienne jest, ze laczyl on konserwa-
tywne poszanowanie dla tradycji i sprzeciw wobec modelu narodowo-lu-
dowego z wrazliwoscig spoleczng, ale takze poparciem dla reform Leszka
Balcerowicza. Oburzeniem napawatly go proby wykorzystywania lustracji
do walki politycznej, zas jego marzeniem w polityce wewnetrznej byty
silna wladza wykonawcza i zaniechanie sporéw o przeszlos$¢ oraz troska
0 osoby poszkodowane kosztami transformacji. Stanistaw Stomma suge-
rowat bliskos¢ takich pogladéw z pitsudczykami. Trudno jednak zgodzi¢
sie z ta konstatacja i szkoda, ze Autor nie poddat jej szerszej refleks;ji. Jesli
bowiem bohater ksiazki byt bliski pitsudczykom w swych pogladach w III
RP, to tym wywodzacym sie z kregéw zachowawczych, zaréwno ,sta-
rych”,jak i, miodych” konserwatystow (z tymi ostatnimi byt wszak przed
1939 r. zwigzany). Ciekawe, ze polityk uznawat, iz zadaniem jego partii
— Unii Wolnosci — byto nie tyle dazenie do wiadzy, co oddziatywanie na
polityke, czego, jego zdaniem, mozna bylo dokona¢ takze w opozycji. Sto-
sunek Stommy do relacji panstwo-Kosciot rowniez byt pelen umiaru. Bo-
hater ksiazki Ptaszynskiego zdawat sobie sprawe, ze po 1989 r. Episkopat,
ale tez laikat, nie beda w stanie odgrywac takiej roli, jak w Polsce Ludowej,
gdzie Kosciot byl depozytariuszem imponderabiliow.

Niezwykle interesujace i warte zaakcentowania sg koncepcje Stommy
dotyczace polskiej polityki zagranicznej po 1989 r. Autor co prawda nie za-
znaczyl wyraznie odejécia swego bohatera od koncepcji prorosyjskiej do
proniemieckiej, uwidocznit jednak oryginalnos¢ jego refleksji geopolitycz-
nej oraz przenikliwo$¢ pewnych wizji. Sedziwy polityk byl rzecznikiem

? Jednym z najciekawszych przykladéw takiej postawy byl Aleksander Bochenski.
A. Orzetek, Aleksander Bocheriski wobec dziatalnosci i koncepcji Patriotycznego Ruchu Odrodze-
nia Narodowego, ,Dzieje Najnowsze” 2018, 50, 1, s. 263-279; idem, Publicystyka Aleksandra
Bocheriskiego wobec stanu wojennego w Polsce. Dylematy realizmu PAX-owca, w: Letnia Szkola
Historii Najnowszej 2015. Referaty, red. L.. Kaminski, J. Szumski, Warszawa 2016, s. 103-115.
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integracji Polski ze strukturami euroatlantyckimi (naiwnie piszac zreszta,
ze USA nigdy nie atakowaly panistw we wilasnym interesie, zas zawsze
spieszyly z pomoca pokrzywdzonym: s. 649). Sprawe te rozpatrywat jed-
nak przede wszystkim w kontekscie relacji niemiecko-rosyjskich. Powta-
rzat w ten sposob teze Romana Dmowskiego, Wladystawa Studnickiego,
Stanistawa Cata-Mackiewicza czy braci Adolfa i Aleksandra Bochenskich
o tym, ze polska polityka zagraniczna dazy¢ powinna przede wszystkim
do zapobiezenia zblizeniu Berlina i Moskwy. Uznawat zatem, ze alterna-
tywa dla integracji z NATO i Unig Europejska, prowadzaca do bliskich re-
lacji z Niemcami, jest antypolski pakt dwdch poteznych sasiadow i, nowa
okupacja” (s. 648-649). Jako bledne traktowal tez koncepcje ,Miedzymo-
rza”, nazywajac je droga do ,Rapallo”. Twierdzil bowiem, ze potencjat
panstw regionu $rodkowoeuropejskiego nie jest w stanie zréwnowazy¢
sity ewentualnej koalicji Niemiec i Rosji. Te¢ zas uznawal za pewna wo-
bec préb budowania takiego porozumienia (s. 649-650). Roznit si¢ w tym
znaczaco od czotowych umystéw polskiej emigracji — Jerzego Giedroycia
i Jana Nowaka-Jezioraniskiego, ale takze, co oczywiste, od tradycji pitsud-
czykowskiej mysli politycznej. Jak si¢ wydaje, wptyw na to miala nie tylko
trzezwa analiza geopolityki, lecz takze doswiadczenia powojenne. Rosje
uznawat w latach dziewieédziesiatych za panistwo przezywajace jedynie
chwilowe problemy. O ile nie wchodzita ona jednak w spory terytorialne
z Polska, panstwo rewizjonistyczne mogly z niej uczynic¢ préby pchniecia
Ukrainy i Bialorusi na droge wyzwolenia si¢ spod wptywoéw Moskwy.
Polityke te, ktora wszak byla (i jest) dogmatem polskiej dyplomacji po
1989 r., uznawat za samobdjcza. Przewidzial, ze zwrot Ukrainy w kierun-
ku euroatlantyckim musi spowodowac konflikt na wschodzie tego pan-
stwa (s. 650-654). W swych pogladach byt osamotniony, co zreszta nie
stanowi o jakichkolwiek negatywnych ich aspektach. Polityk w tych wta-
$nie kwestiach odszedt od Jézefa Pitsudskiego najdalej, zblizajac sie do
wyktadni polskiej geopolityki w ujeciu Romana Dmowskiego.

W kontekscie politycznego realizmu Autor rozpatrzyt tez stosunek
publicysty do skomplikowanego problemu powojennych relacji polsko-
-niemieckich, czyniac je przedmiotem osobnej czesci ksigzki. Radostaw
Ptaszynski trafnie dostrzegt, ze w swym dazeniu do unormowania sto-
sunkow Polski ze wschodnim sasiadem jego bohater kierowat sig¢ nie sen-
tymentalizmem, lecz nakazami geopolityki. Uznajac bowiem istnienie
granicy na Odrze i Nysie za wymog narodowej racji stanu, dostrzegat
rownoczesnie grozbe prob jej rewizji. Wyzyskujac zatem wszelkie atuty
stojace po polskiej stronie (,,sojusz” z Moskwa, podzial Niemiec, pamiec¢
o polskich ofiarach wojny), na miare swych kompetencji dazyt do uznania
linii granicznej przez RFN. Praca Stommy w tym kierunku miata charak-
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ter przede wszystkim opiniotwdrczy, co tez wynikalo z jego ograniczo-
nych mozliwosci. Symptomatyczne jest, ze sam opierajac sie na politycz-
nym realizmie, umiat wyzyska¢ niemieckie poczucie winy, a wiec czynnik
irracjonalny, dla realizacji polskiej racji stanu.

Mocna strong ksigzki jest analiza nie tylko kwestii politycznych, ale
takze uwaga, jaka Autor poswieca zyciu prywatnemu swego bohatera.
Dzigki temu posta¢ Stommy jawi sie jako polityk, publicysta, ale tez czto-
wiek targany, o czym czesto zapominajq historycy, zwyklymi ludzkimi
namietnosciami. Wielka zaletq pracy jest jej styl — lekki i swobodny, a tak-
ze niepozbawiony humoru i ironii (np. s. 129-130), réwniez przy charak-
teryzowaniu kwestii dotyczacych skomplikowanych zagadnien z zakresu
organizacji i mysli politycznej katolikow swieckich w Polsce Ludowej. Au-
tor wykazat sie przy tym wielka wrazliwoscia i empatia przy analizowa-
niu przypadkow ,famania” przez organy bezpieczenstwa Polski Ludowej
duchownych i katolikow swieckich (s. 133-135), réwnoczesnie skrupulat-
nie przedstawiajac kwestie prob sterowania ruchem ,,Znak” przez MSW.
Uznat jednak przy tym, ze petna odpowiedz na pytanie o stopient wpty-
wu organdw bezpieczenistwa Polski Ludowej na roztam w ,Znaku” jest
zrodtowo nieuchwytna. Docenic¢ tez nalezy, Ze mimo swojej sympatii do
Stommy wykazat si¢ empatia wobec jego najwigkszego przeciwnika we-
wnatrz nurtu katolikéw swieckich - J. Zabtockiego. Dowiddt, ze kierowat
sig¢ on przede wszystkim ambicjq i wola realizacji wtasnych koncepgji.

Autor nie ustrzegt sie drobnych bledow. Jozef Pitsudski nie posiadat,
podczas wyprawy na Wilno, stopnia marszatka Polski (s. 30). OczywiScie
u schylku lat czterdziestych Stomma nie mdgt zblizac sie do piecdziesiate-
go roku zycia (s. 90), ale do czterdziestego.

Czym zatem byt ,stommizm”? Nie tylko poszukiwaniem przestrzeni
miedzy minimalizmem i maksymalizmem, ale tez proba konstruowa-
nia modelu realizmu politycznego zaleznego od konkretnych uwarun-
kowan. Cechowata te dazenia ,madros¢ etapu”, proba poszukiwania
pozytywoéw w kazdej sytuacji, a przez to — mozliwosci ich wyzyskania.
Stanistaw Stomma nie marnowat Zadnej okazji do dziatania polityczne-
go, jesli nie naruszato ono imponderabilidw (znamienne jest, ze z ochota
szedl na rozmowe z Julia Brystygierowa, liczac na mozliwos¢ wytargo-
wania od niej pewnych koncesji politycznych: s. 137). Dziatanie politycz-
ne nie mogto, jego zdaniem, by¢ prowadzone w poprzek nurtu wyda-
rzen. Polityka nie byta dla Stommy fantazja, idealizmem, opierajacym
si¢ na zasadzie , wszystko albo nic”. Publicysta wolat szuka¢ , mniejsze-
go zla”, takze dla dobrego wspodtczesnego mu pokolenia, niz ryzykowac
jego stan posiadania dla hipotetycznych, mato realnych korzysci. Dlate-
go tez uwazal, ze ci, ktorzy bronia zdobyczy Pazdziernika sa o wiele lep-



460 ARIEL ORZELEK

szymi politykami od romantykow, ktdrzy byt narodu ryzykowali w imie
mglistych koncepgji (jak gen. Tadeusz Bor-Komorowski). Konflikt poli-
tyczny mozna byto, zdaniem Stommy, przyjac¢ tylko wowczas, gdy byt
nieunikniony i dotyczyt kwestii zasadniczych. Decydowanie politycz-
ne okazywato si¢ w tym kontekscie wolnym wyborem, ale opartym na
racjonalnych determinantach. Wszelkie sztywne deklaracje byly wobec
tego nie tylko zbedne, ale nawet szkodliwe. Stad tez, przy catej swojej
sympatii do panstw zachodnich, Stomma krytykowat jakakolwiek wiare
w ich realng pomoc dla Polski. Byt nie tylko ,upartym”, ale i twardym
Litwinem. Jerzy Zawieyski, jeden z lideréw ,Znaku”, ptakat po ostrej
rozmowie z Gomutka, tymczasem na Stommie takie starcia nie robity
wiekszego wrazenia. Znamienne jest tez, ze cechowata go wigeksza doza
empatii wobec ideowych przeciwnikdéw, takich jak Wtadystaw Gomutka
czy Zenon Kliszko (tego ostatniego darzyl nawet pewna, odwzajemnia-
na, sympatia), niz wobec oponentéw wewnatrz wlasnego nurtu (pryma-
sa Wyszynskiego, J. Zabtockiego).

Stomma, jak podkresla Autor, byl politycznym realista i jednym z twér-
cOw wykladni tego stylu politycznego myslenia w polskiej mysli poli-
tycznej. Co réwnie istotne i wielce znamienne zapamiegtany zostat przede
wszystkim z gestu romantycznego, , rejtanowskiego”. Zasadne jest zatem
pytanie, czy, nieuwzgledniajaca w zasadzie dorobku ,,stommizmu”, pol-
ska debata publiczna jest na skutek tego ubozsza?

W mym przekonaniu jednoznacznie kwesti¢ te rozstrzyga znakomi-
te studium Radostawa Ptaszyniskiego. Przedstawione wyzej zastrzezenia
absolutnie nie obnizaja jego wartosci, wynikajac z nieco odmiennej per-
spektywy badawczej, chcac tez zacheci¢ Autora do uwzglednienia kilku
szerszych, kontekstowych interpretacji. Publikacja ta z pewnoscia stano-
wic¢ bedzie jedno z podstawowych opracowan dotyczacych niezaleznych
katolikéw $wieckich, ktérzy w Polsce Ludowej przyjeli na siebie role
depozytariuszy miedzywojennych imponderabiliéw, ale i wyznawcow
twardych regut politycznego realizmu.
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ABSTRACT

Radostaw Ptaszynski’s book about the life and political thought of Stanistaw Stom-
ma, covers important issues of political realism in the Polish intellectual tradition as well
as points relevant to lay Catholics in the post-war period. The book presents Stomma as
a politician and journalist who had to tackle the most important dilemmas of the Polish
intelligentsia in the 20™ century. He was the creator of his own political thought system,
“stommism”. It was independent of conciliatory, realist and Romantic movements. I have
minor objections regarding the context of the findings but I consider this publication very
valuable.

Key words: biography, political thought, journalism, political realism, Stanistaw
Stomma
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