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STRESZCZENIE

Motywem do napisania niniejszego tekstu bylo wiele kontrowersyjnych stwierdzen
Autorki opiniowanej ksigzki. W artykule oceniono publikacje Urszuli Wasilewicz, biorac
pod uwage takie aspekty, jak jej konstrukcja, podstawa zrédtowa i zawarto$¢ meryto-
ryczna. Zwrdcono uwage na istotne braki w pracy oraz podjetego polemike z niektdry-
mi stwierdzeniami Urszuli Wasilewicz. Autor zastosowat metode analizy i syntezy oraz
metode indywidualnych przypadkow. W ten sposob ukazano bezzasadnos¢ niektorych
konstatacji Autorki.

Stowa kluczowe: panistwo, Kosciot katolicki, relacje, system prawny

Kosciot katolicki we Frangji niewatpliwie przezywa obecnie kryzys,
a jego zrodla siegaja na pewno daleko poza XX w. Napiete relacje pan-
stwo-Koscidt w tym kraju, wynikajace po czesci ze skomplikowanej rze-
czywistosci spotecznej i religijnej, wielokrotnie zdominowaty w nim zycie
polityczne, a co za tym idzie kwestie prawnoustrojowe, odnoszace sie tak-
ze do stosunku panstwa wobec Kosciota. Opisanie tego procesu w ujeciu
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historycznym jest niewatpliwie karkofomnym zadaniem, wymagajacym
nie tylko wiedzy historycznej, ale takze tej z zakresu nauk prawnych i po-
litologii. Podjeta sie go Urszula Wasilewicz, mtoda badaczka zwigzana
z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim.

Recenzowana ksigzka jest publikacja dysertacji doktorskiej, obronionej
na KUL w 2016 r. Jej Autorka zwiazata swoja prace zawodowgq z macie-
rzysta uczelnia i jest obecnie pracownikiem Wydziatu Prawa, Prawa Ka-
nonicznego i Administracji KUL. Zajmuje sie naukowo prawem kanonicz-
nym ijego historia, za$ temat podjety w opiniowanej ksiazce znalazt takze
odzwierciedlenie w jednym z opublikowanych przez nig artykutow'. Wie-
dza U. Wasilewicz z zakresu prawa kanonicznego byta na pewno wielkim
atutem przy pisaniu dysertacji.

Tematyka, ktéra Autorka podjeta w recenzowanej publikacji jest na
pewno bardzo szeroka, jednak nie doczekata si¢ jeszcze w Polsce rzetel-
nego, syntetycznego opracowania. Trudno jednak nazwac ksigzke U. Wa-
silewicz synteza, gtownie ze wzgledu na jej stosunkowo niewielka — jak
na niniejsza tematyke — objetos¢, zwtaszcza w odniesieniu do pierwszych
rozdziatow, w ktorych historie relacji paristwo—-Kosciot we Francji nakre-
slita raczej ogolnikowo. We Wstepie Autorka stusznie konstatuje: ,[...] do
tej pory w polskiej literaturze kanonistycznej i z zakresu prawa wyzna-
niowego nie zostal podjety ten problem w tak szerokim zakresie, zaré6wno
jesli chodzi o czasookres historyczny, jak réwniez rozpietosc geograficzna
i merytoryczng” (s. 6). Okreslenie , rozpietos¢ merytoryczna” jest dosy¢
udziwnione, cho¢ domyslam sig, ze U. Wasilewicz chodzito w tym przy-
padku o zakres ram tematycznych pracy. Te ostatnie sa ujete prawidiowo
i pod wzgledem merytorycznym, na ktéry wskazuje Autorka, przynaj-
mniej z samego zalozenia wyczerpuja temat w sposob dostateczny.

Podtytul pracy sugeruje, ze ma ona charakter , studium historyczno-
-prawnego” i w zasadzie dotyczy historii stosunkéw panstwo-Kosciot we
Frangji. Gtéwny nacisk polozono jednak na analize prawna. Ta ostatnia
zostala moim zdaniem stabo wyeksponowana w przypadku pierwszego
rozdziatu, zwlaszcza jesli chodzi o najdawniejsze dzieje Francji. Zwracam
tutaj uwage na bardzo szerokie ramy chronologiczne publikacji — Autor-
ka uznala bowiem, ze stosowne jest rozpoczecie wywoddéw dotyczacych
podjetej tematyki juz od chrztu przyjetego przez Chlodwiga w 496 r.
Te najdawniejsze czasy Francji zostaty jednak ujete raczej w formie stu-
dium historycznego; U. Wasilewicz nie zaglebia sie zbytnio w analize po-
wstatych w tamtych czasach przepisow prawnych (mam tutaj na mysli

! U. Wasilewicz, Organizacja funkcjonowania Kosciota we francuskim porzqdku prawnym,

,,Kosciét i Prawo” 2013, 2, s. 197-208.
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rzecz jasna spisane za czasoOw Chlodwiga prawo salickie). Pierwsze partie
pracy to przede wszystkim opis historii Kosciota we Frangji.

W bibliografii pracy Autorka wymienia zrddta, ktdre maja charakter
gléwnie aktéw normatywnych. Zrédet archiwalnych nie ma w ogole, bra-
kuje tez odniesienn do francuskiej publicystyki, zarowno katolickiej, jak
i politycznej. Po czesci jest to dla mnie zrozumiate, poniewaz U. Wasile-
wicz dokonata analizy omawianej tematyki z punktu widzenia kanonisty
i prawnika, a nie historyka, taki tez chyba byt jej cel, skoro we Wstepie
wskazuje na zastosowanie dwdch metod badawczych charakterystycz-
nych dla pracy prawnikéw i kanonistoéw, a mianowicie historyczno-
-prawnej i dogmatyczno-prawnej (s. 9). Metoda analizy i syntezy innych
rodzajow zrodet bylaby jednakze cennym uzupeinieniem dla lepszego
zrozumienia poruszanych zagadnien; relacje panstwowo-koscielne anga-
Zuja przeciez rozne warstwy spoteczne, nie wynikaja tylko z okreslonych
postaw, ale tez je kreuja i to wszystko wywiera wplyw na ksztatt regula-
qji prawnych, wyrazonych w dokumentach, ktére Autorka zdecydowata
sie¢ poddac swojej analizie. Zrozumienie znaczenia tych dokumentéw bez
poszerzenia kontekstu o kategorie historyczne i spoteczno-polityczne jest
czasami niemozliwe, a analiza samych ich tresci przy tylko zdawkowym
przytaczaniu historycznych okolicznosci ich powstania moim zdaniem
mija sie z celem, tym bardziej ze — przypomnijmy — w ksigzce, zgodnie
z zalozeniem U. Wasilewicz, mamy miec¢ do czynienia z analiza historycz-
no-prawna, a nie tylko prawna.

Sposrdd opracowan poruszajacych zagadnienie sytuacji Kosciota pod-
czas Wielkiej Rewolucji Francuskiej Autorka przywotuje opracowanie
Adama Wielomskiego?, jednak odniesienie si¢ do publicystycznej pracy
Jerzego Roberta Nowaka® rowniez moim zdaniem bytoby wskazane. Ur-
szula Wasilewicz mogtaby podja¢ probe naukowej weryfikowalnosci za-
wartych tam tez. Jeszcze bardziej zasadne byloby to w przypadku ksiazki
Henryka Lakomego pt. Paristwo i Kosciét we Francji. Historia i wspétczesnos¢*
— pracy, z niewiadomych mi powodoéw, pominietej przez Autorke. Podej-
muje ona w zasadzie ten sam temat, co recenzowana publikacja, tyle ze
przy znacznie wezszych ramach chronologicznych. By¢ moze nie jest to
opracowanie stricte naukowe — cho¢ poddane ocenie przez dwoch recen-
zentow wydawniczych - jednakze na pewno godne uwagi. H. Lakomy
prezentuje w swojej ksigzce wiele kontrowersyjnych tez, a U. Wasilewicz

2 A. Wielomski, Kosciot w cieniu gilotyny. Katolicyzm francuski wobec Rewolucji (1789—
1815), Warszawa 2009.

* J.R. Nowak, Kosciot a Rewolucja Francuska, Szczecinek 1999.

* H. Lakomy, Parstwo a Kosciot we Francji. Historia i wspotczesnosé, Krakow 1999.
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jest na pewno osoba kompetentna do tego, aby wejs¢ z nim w polemike.
Uwaza on na przyktad, ze ,w wyniku rozdziatu od panstwa, Kosciot we
Frangji tylko zyskal. Zostat ostabiony materialnie, ale odroznit sie religij-
nie i skierowat aktywno$¢ na doczesne trudnosci ludu Bozego™. Stwier-
dzenie to jest przeklamane zaréwno z teologicznego, jak i socjologicznego
punktu widzenia.

W konstrukcji opracowania Urszuli Wasilewicz niewatpliwie uwage
przykuwa to, ze pierwszy rozdziat zajmuje niemal potowe calej tresci za-
sadniczej pracy i dotyczy sytuacji politycznej Kosciota we Francji az do
konca XIX w. Miatoby to moim zdaniem wigkszy sens, gdyby éw roz-
dzial nie miat charakteru stricte historyczno-opisowego, tak jak jest w tym
przypadku, ale stanowil doglebna analize sytuacji prawnej Kosciota we
Frangji, tymczasem Autorka jej nie dokonuje. Przedstawia na przykiad
zatozenia prawne konkordatu zawartego przez Napoleona Bonapartego
(s. 61-63), ale juz nie dokonuje jego analizy oczyma prawnika czy kano-
nisty. Informacje zawarte w tym rozdziale mozna w zasadzie z tatwo-
Scig znalez¢ w powszechnie dostepnych ksiazkach historycznych, takze
w podrecznikach do historii. Urszula Wasilewicz juz we Wstepie podkre-
sla, ze ,relacje miedzy wiadza Swiecka i religijna w danym panstwie za-
leza od czynnikéow zaréwno historycznych, spotecznych, kulturowych,
jak i politycznych” (s. 5). Po lekturze ksigzki odniostem wrazenie, ze Au-
torka sama nie zastosowata si¢ do wytyczonych przez siebie zasad, bo
jak w pierwszym rozdziale opisuje czynniki historyczne, spoteczne i kul-
turowe, nie zaglebiajac sie¢ w analize prawng aktow normatywnych, tak
w dwoch pozostalych postepuje dokladnie odwrotnie, to znaczy skupia
si¢ niemal wylacznie na samej ich analizie, czy tez raczej na przytaczaniu
zawartych w nich wytycznych, bez uwzglednienia szerszego kontekstu.

Praca ogotem sktada sie z trzech zasadniczych rozdziatow. W rozdzia-
le pierwszym opisano stosunki panstwo-Kosciot we Francji, biorac pod
uwage wspomniany szeroki zakres chronologiczny, obejmujacy lata 496—
1905. Rozdziat drugi odnosi si¢ Scisle do ustawy o $wieckosci panstwa
z 1905 r. i opisuje szczegdtowo system separacji wrogiej, jesli chodzi o sto-
sunek panstwa do Kosciota, wynikajacy gltownie z tejze ustawy. Autor-
ka uwzglednita w nim rézne ramy geograficzne, podnoszac stusznie, ze
w niektdrych regionach Francji te relacje rysowaty si¢ roznie. W ostatnim,
trzecim, rozdziale podniesiono natomiast kwestie systemu panstwa wy-
znaniowego w regionach nalezacych do Francji, takich jak Gujana Fran-
cuska, Nowa Kaledonia, a takze te o charakterze wyspiarskim — Wallis
i Futura, Saint Pierre i Miquelon, Majotta i Polinezja Francuska. Ksigzke

5 Ibidem, s. 150.
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na konicu wzbogacono takze o zataczniki, na ktore sktadajg sie wybrane
dokumenty koscielne i akty prawne — w jezyku francuskim i ich trans-
krypcja na jezyk polski. Szkoda, ze tytuly tych dokumentéw sa podane
wylacznie w jezyku francuskim —jest to pewna niekonsekwencja ze strony
Autorki, mogaca przysparzac trudnoéci czytelnikom nieznajacym tego je-
zyka. Natomiast godne podkreslenia jest to, Ze w pracy znalazlo sie takze
streszczenie oraz spis tresci w jezyku francuskim, co ma wskazywa¢, ze
jest ona skierowana takze do francuskojezycznych badaczy poruszanego
zagadnienia.

Autorke bulwersuje powszechny poglad, ze we Francji ma miejsce tzw.
separacja wroga, jesli chodzi o model panstwa swieckiego, poniewaz w jej
terytoriach zamorskich wystepuje system prawa wyznaniowego, nieco
inne sa tez rozwiazania prawne na terenie Alzacji i Lotaryngii (s. 6-7).
Moim zdaniem, przy calo$ciowym ujeciu problemu, tamte przypadki nie
maja wigkszego znaczenia, poniewaz dotycza stosunkowo niewielkiego
obszaru i sa czyms$ odosobnionym. Nie przekonuje mnie takze stwier-
dzenie U. Wasilewicz, ze zdecydowata sie¢ na ich szczegdétowe opisanie
ze wzgledu na to, iz maja swoje uzasadnienie , spoteczne, historyczne
i prawne” (s. 7). Przecietny czlowiek — nawet ten zajmujacy si¢ naukowo
poruszanymi zagadnieniami — myslac o stosunku panstwa francuskiego
do Kosciola ma przed oczyma wizje niemal awersji religijnej, przejawia-
jacej sie w kompletnym usunieciu religii z zycia spoteczno-politycznego
i raczej nie ma dla niego wigkszego znaczenia to, ze dwa departamenty
w Lotaryngii stosuja w tym zakresie nieco inne rozwigzania, poniewaz
polityka Frangji na szczeblu federalnym jest catkowicie areligijna i to be-
dzie punktem odniesienia dla jego dociekan. Jesli z kolei Autorka chciata
podac wzorcowe przyktady systemu relacji panstwo-Kosciot do zastoso-
wania w innych krajach — bo na to tez wskazuje, zaznaczajac, ze sie tego
nieumiejetnie nie robi — to chcialbym podkresli¢, ze w wielu miejscach na
$wiecie sg one o wiele lepsze.

Urszula Wasilewicz stwierdza, ze ,wyksztalcenie sie cezaropapizmu
wynikato z gleboko zakorzenionych zasad totalitaryzmu Cesarstwa
Rzymskiego, w ktorym cesarz nosit tytul pontifex maximus i jednoczyt
w sobie wladze panstwowsq i religijng, a ius sacrum stanowilo czes¢ ius
publicum” (s. 17). Nie ujmujac Autorce racji, pragne podkresli¢, ze wyrazita
si¢ dosy¢ nieprecyzyjnie, bowiem uzywanie w tym przypadku okreslenia
,totalitaryzm” jest na pewno niestosowne. Pryncypat nie byl postrzegany
przez wspolczesnych, nawet przez samych rzadzacych, jako forma mo-
narchii, cho¢ w istocie faktycznie nig byt. Cesarz rzymski byt jednak raczej
tym, ktory sprawowat kult anizeli tym, ktorego sie tym kultem obdarza —
nawet przydomek August nie nadawat mu takiej rangi, cho¢ poszczegdlni
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imperatorzy w rézny sposob podchodzili do tych kwestii. Istotna zmiana
zaszta dopiero po wprowadzeniu dominatu przez Dioklecjana i po tej li-
nii w duzym stopniu szli nastepnie cesarze bizantyjscy, a w slad za nimi
carowie rezydujacy w Moskwie — , Trzecim Rzymie”. Niewykluczone, ze
w tym ostatnim przypadku okreslenie ,totalitaryzm” byloby bardziej na
miejscu, a wspdlczesna mentalnosé Rosjan i ich stosunek do wiadzy pan-
stwowej by¢ moze sa takze poklosiem tamtejszych czaséw®.

Podnoszac kwestie zmian w zakresie filozofii prawa, jakie zaszly w wy-
niku Wielkiej Rewolucji Francuskiej, Autorka zauwaza, ze ,,wladza swiec-
ka przestata uznawac Boga jako Zrodlo swojej wiadzy. [...] Wprowadzone
przez Rewolucje hasto pochodzenia wiadzy «z ludu i dla ludu» sprawito,
ze przestano potrzebowac autorytetu koscielnego dla legitymizowania
wiladzy” (s. 86). Moim zdaniem jednak istotna byta tutaj nie tylko kwestia
legitymizacji wladzy, ale tez to, Zze sfera sacrum zostala niemalze zupeinie
wyrugowana z polityki. Nie tylko ,sojusz tronu i oltarza” stracit odtad
jakiekolwiek znaczenie, ale zmienilo si¢ takze samo pojmowanie wtadzy,
ktdrej ceremoniat w zadnym stopniu nie odnosit si¢ juz do kwestii zwigza-
nych z religia. Warto jednak przytoczy¢ w tym miejscu trafne spostrzeze-
nie Moniki Milewskiej, ktdra zauwaza, ze nawet areligijna Wielka Rewo-
lucja Francuska nosita pewne znamiona sacrum — na przykltad egzekucje
byty kojarzone z obrzedami religijnymi; znane byto wéwczas powiedze-
nie: ,[...] péjdzmy do stép wielkiego ottarza, by zobaczy¢, jak odprawiana
jest czerwona msza”’. Czltowiek jest z natury istota religijng i Zzadne rewo-
lucje nie sq w stanie tego wykorzenic.

Powyzsza uwage mozna takze odnie$¢ do innych stwierdzen Autorki.
Podnosi ona na przyktad, ze ,w relacjach Napoleona do Kosciota katolic-
kiego mozna stosowac okresdlenie cezaropapizm” (s. 61). Moim zdaniem
jest ono bardzo kontrowersyjne. Cezaropapizm bizantyjskich cesarzy byt
czyms$ zupelnie odmiennym, przede wszystkim dlatego, Ze taczyt sie Sci-
Sle ze sferg sacrum, z ktorej napoleonizm byt w istocie obdarty. Wszelkie
ceremonialne zaangazowanie Kosciota w jego zycie polityczne, takie jak
obecno$¢ papieza na koronacji Napoleona, byly w istocie farsa i stuzyty
wylacznie celom propagandowym, co zreszta zauwaza w swojej ksiaz-
ce sama U. Wasilewicz. Napoleon wszakze otwarcie podkreslat, Ze jest
dzieckiem Wielkiej Rewolucji Francuskiej, a ta z kolei z warto$ciami
chrzescijaniskimi nie miata nic wspdlnego. Godne podkreslenia jest tez to,

¢ Zob. H. Kryzheuski, Podstawowe cechy mentalnosci narodowej, wpltywajgce na sfere reli-
gijno-moralng wspétczesnej Rosji, ,,Studia Teologiczne Biatystok — Drohiczyn — L.omza” 2010,
28, s. 395-410.

7 M. Milewska. Ocet i 1zy. Terror Wielkiej Rewolucji Francuskiej jako doswiadczenia trau-
matyczne, Gdansk 2001, s. 9.
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ze w niektorych biografiach ,,Cesarza Francuzéw” mozna znalez¢ infor-
magcje o tym, iz w mlodosci zetknat si¢ z masoneria i catkiem mozliwe,
ze wywarlo to wplyw na jego stosunek do religii. Na przekor tym infor-
macjom warto tez doda¢, ze Napoleon tuz przed $miercia przyjat ostatnie
namaszczenie z rak katolickiego kaptana.

W innym miejscu Autorka konstatuje: ,[...] nie nalezy jednak zapo-
mina¢, ze na kazdym etapie historii Francji, gdy prowadzone byly re-
presje okrutne i niesprawiedliwe wobec Kosciota, jednoczesnie naste-
powala odnowa moralna i religijna. Tak byto w przypadku sw. Joanny
D’Arc, $w. Malgorzaty, objawient maryjnych w Lourdes i La Salette, czy
ruchu ralliement” (s. 86). Niniejsze stwierdzenie jest moim zdaniem do-
sy¢ naiwne i nieznajdujace odzwierciedlenia w faktach. Objawienia sw.
Matgorzaty Alacoque przywodza mi nieodparcie na mysl zapiski $w.
siostry Lucji dos Santos, wedle Kosciota katolickiego wizjonerki z Fati-
my, ktora wspominata (powotujac si¢ na objawienie samego Chrystusa),
ze niespelnienie przez krdla Francji w odpowiednim czasie présb sw.
Matgorzaty dotyczacych upowszechnianego przez niaq kultu doprowa-
dzily do urzeczywistnienia okropienstw Wielkiej Rewolucji Francuskiej.
Nic mi nie wiadomo tez o tym, jakoby ten kult byt we Francji w spo-
sob szczegolny upowszechniony. Natomiast posta¢ Joanny D’ Arc miata
dla Francuzéw znaczenie bardziej polityczne anizeli religijne. Wymow-
ny jest tez fakt, ze jej beatyfikacja i kanonizacja miaty miejsce dopiero
w XX w. Urszula Wasilewicz mogta si¢ jednak powotac na XIX-wieczna
posta¢ Kosciota, ktora ewidentnie wywierata wplyw na ludno$¢ Fran-
¢ji. Byl nim niewatpliwie $w. Jan Maria Vianney, ktéry osobiscie do-
Swiadczyt okrucienstwa Wielkiej Rewolucji Francuskiej. W ciagu catego
swojego zycia wyspowiadat ponad milion Francuzéw i szacuje sig, ze
gdyby przezyt jeszcze kilka lat, wszyscy mieszkancy Francji odprawili-
by u niego spowiedz. Czy to jednak wplyneto w sposdb istotny na fran-
cuska mentalno$¢? Objawienia maryjne w Lourdes, uznane przez Ko-
$ciot za autentyczne, takze nie przyniosty spektakularnych metamorfoz
w aspekcie stosunku mieszkancéw Francji do religii. Wiekszo$¢ wspot-
czesnych patnikdw to cudzoziemcy. Emil Zola byt podobno swiadkiem
cudu w tym miejscu, co jednakze nie zmienito jego ateistycznego i anty-
klerykalnego $wiatopogladu, ktéry zreszta wyeksponowat w swojej po-
wiesci pt. Lourdes, wyszydzajacej tamtejszych pielgrzymow. Nic mi tez
nie wiadomo na temat tego, jaka to ,,odnowa religijna i moralna” zda-
niem U. Wasilewicz zapanowata we Francji po objawieniach maryjnych
w La Salette; wspolczesnie przecietny Francuz zapewne o nich nawet nie
styszat. Zadnej odnowy nie zaprowadzil tez zainicjowany przez Leona
XII w encyklice Au milieu de solicitudes , ruch ralliement”, majacy wymiar
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polityczny, a pogrzebany catkowicie przez wprowadzenie kilka lat pdz-
niej ustawy o rozdziale Kosciota od panstwa. Przychylatbym sie raczej
do stwierdzenia, ze jest dokladnie odwrotnie, niz pisze Autorka: represje
wobec Kosciota przyczynialy si¢ we Francji do wzrostu nastrojow anty-
klerykalnych, a ruchy znajdujace si¢ na przeciwleglym biegunie miaty
raczej pomniejsze znaczenie i na pewno nie wywarly istotnego wplywu
na francuska mentalnosc.

Piszac o ministrze oswiecenia publicznego Julesie Ferrym i zainicjowa-
nej przez niego reformie oswiaty w duchu $wieckim z lat siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych XIX w., U. Wasilewicz nie dodaje informacji,
ze byt on cztonkiem francuskiej lozy masonskiej Wielki Wschod, a z prze-
konania zagorzatym ateistg i pozytywista®. Niestety, podobnie jak Marta
Wjtowicz-Wcisto w przypadku historii relacji panstwo-Kosciot w Mek-
syku’, Autorka przemilczata kwestie masonerii i jej wptywu na zycie spo-
teczno-polityczne Francji, tymczasem Wielki Wschod Francji wywierat
i wcigz wywiera istotny wplyw na tamtejsze prawodawstwo.

Urszula Wasilewicz wspomina w pierwszych partiach swojej pracy
o postaci Karola Mtota' i jego zastugach, jesli chodzi o odparcie inwazji
muzulmanskiej (bitwa pod Poitiers — s. 17). Frankonski wtadca zapewne
nie spodziewat sig, ze wyznawcy religii proroka Mahometa beda niegdys
stanowic¢ ponad 6% ludnosci jego kraju i cieszy¢ sie wzgledna swoboda re-
ligijng. Zagadnienie to Autorka jednak zupelnie pomineta w swojej ksigz-
ce i szkoda, ze $ladem H. Lakomego nie dokonata ogélnikowego studium
poréwnaweczego, jesli chodzi o sytuacje prawna muzulmanéw we Francji.
Ten ostatni zauwaza, ze ,koscidt [sic!] katolicki zgodnie z soborowa za-
sada dialogu islamsko-chrzescijariskiego, odstepuje (takze nieodplatnie)
muzulmanskim grupom eklezjalnym, wlasne nieuzywane obiekty sakral-
ne”'. Tymczasem nie do pomyslenia jest sytuacja odwrotna — muzulma-
nin zazwyczaj nie pozwoli chrzescijaninowi nawet dotkna¢ Koranu. A je-
sli chodzi o meczety, to w $wiecie muzulmanskim, zwlaszcza w krajach
arabskich, panuje zasada méwiaca, ze w miejscu, w ktdrym ongis$ stat me-
czet —nawet jesli nie ma juz po nim sladu — absolutnie nie mozna wybudo-
waé zadnego innego budynku. Tymczasem zsekularyzowane katolickie

8 K. Orzeszyna, Swieckos¢ szkoly a nauczanie religii we Francji, ,Roczniki Nauk Praw-

nych” 2004, 14, 4, s. 5.

® Zob. M. Wéjtowicz-Wcisto, Dwie wladze. Studium z dziejow relacji paristwo—Kosciot
w Meksyku, Krakéw 2016.

10 Autorka uzywa nazwy Karol Martel, ktéra jest moim zdaniem bledna, poniewaz
w polskiej transkrypcji przytaczany frankonski wladca znany jest jako Karol Mtot. Konse-
kwentnie mozna uzywac francuskojezycznego okreslenia Charles Martel.

' H. Lakomy, op. cit., s. 108.
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ko$cioly zamienia si¢ czasem we Francji na dyskoteki i wielka szkoda, ze
Autorka nie nawigzata do tego w podrozdziale zatytutowanym Budynki
i miejsca kultu (s. 124-131).

Urszula Wasilewicz dodaje tez, ze ,relacje miedzy panstwem i Ko-
Sciotem na terytorium Republiki Francuskiej sq przykladem mode-
lu panstwa swieckiego w wersji separacji wrogiej. [...] Za pozytywny
aspekt tego systemu nalezy wskazac¢ zakaz dyskryminacji ze wzgledu
na przekonania religijne i $wiatopogladowe oraz dostep do wszystkich
zawodow” (s. 160-161). Czy zatem w krajach, w ktorych takiej separa-
¢ji nie ma, dyskryminacja ze wzgledu na przekonania religijne i Swiato-
pogladowe jest zawsze prawnie usankcjonowana, a przedstawiciele
poszczegdlnych grup spotecznych czy religijnych maja odcieta droge
do niektérych zawoddéw? Krajem wybitnie katolickim jest przeciez dla
przyktadu Polska i pomimo braku ,separacji wrogiej” w stosunku do
Kosciota u nas zjawiska tego typu na pewno nie wystepuja. By¢ moze
Autorka chciala w istocie przedstawic¢ nieco inng sentencje, a tylko nie-
precyzyjnie si¢ wyrazila. Separacja wroga, z jaka mamy do czynienia we
Francji, na pewno nie musi by¢ jedynym warunkiem, by w danym kraju
zapanowata szeroko pojeta tolerancja.

Moja ocena ksiazki Urszuli Wasilewicz nie jest jednoznaczna, jednak
w ostatecznej konkluzji zdecydowanie pozytywna. Autorka wykazata
si¢ niewatpliwie duzg wiedza i umiejetnoscia syntetyzowania w zakresie
prawa kanonicznego oraz jego historii. By¢ moze lepszym rozwiazaniem
byloby skupienie si¢ w pracy na samej kwestii ustawy z 1905 r. o roz-
dziale Kosciota od panstwa we Francji. Ten watek zajmuje w monografii
najwiecej miejsca, a pozostate partie moim zdaniem wymagaja istotnych
uzupelnien. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby Autorka dokonata ich przy
kolejnych wydaniach ksigzki, na co tez zresztg bardzo licze z uwagi na
niezwykle interesujacy temat, ktéry podjeta.
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ABSTRACT

The reason for writing the text was many controversial statements of the author of the
book. The article evaluates the structure, sources, and factual contents of the monograph
by Urszula Wasilewicz. The author notes important shortcomings of the work and takes
issue with several claims made in the book. Author used the method of analysis and syn-
thesis and the method of individual cases. In this way unfounded some of Urszula Wasile-
wicz’s statements were shown.
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