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Marcin Warchot

Glosa do postanowienia Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 14 grudnia 2011 r.,
Il AKz 811/11%*

ostanowieniem z dnia 25 listopada 2011 r. Sad Okregowy w K., wy-

konujac Europejski Nakaz Aresztowania wydany w dniu 30 wrzes$nia
2009 r. przez Prokuratur¢ Okregowa Viru w Kohtla-Jarve, przekazat na podsta-
wie art. 607 k § 1 k.p.k., art. 607 1 § 1 k.p.k. oraz art. 607 t k.p.k. M. K. orga-
nom S$cigania Republiki Estonii, celem przeprowadzenia przeciwko niemu po-
stepowania karnego o to, ze w dniu 2 wrzesnia 2005 r. o godzinie 10.31 z kilku
kas zrabowal w Oddziale Banku H., potozonym przy ulicy..... w K., gotdwke
w wysokosci 64.000 EEK, zastaniajac przy tym twarz maska i grozac przedmio-
tem przypominajgcym bron. Tym samym M. K. dokonat przestepstwa rozboju, to
jest zaboru cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia przy uzyciu przemo-
cy, grozac bronig lub przedmiotem przypominajacym bron oraz zastaniajac twarz
maska. Jest to przestepstwo zakwalifikowane na podstawie § 200 ust. 2 pkt 81 10
estonskiego kodeksu karnego, zgltoszono przy tym zastrzezenie, iz M. K. zostanie
odestany na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej po prawomocnym zakonczeniu
postepowania w Republice Estonii.

Przedtuzono tez stosowanie wobec M. K. tymczasowego aresztowania, zasto-
sowanego postanowieniem Sadu Okregowego w K. z dnia 23 listopada 2011 r.,
sygn. akt XVI k.p. 345/11, na okres 3 miesiecy — niezbedny do wykonania Euro-
pejskiego Nakazu Aresztowania, tj. do dnia 25 lutego 2012 .

Postanowienie Sadu Okregowego zostalo zaskarzone zazaleniami obron-
cy osoby $ciganej, w ktorych odrebnie kwestionowat rozstrzygnigcia dotyczace
wykonania Europejskiego Nakazu Aresztowania i przedtuzenia tymczasowego
aresztowania.

W zazaleniu na rozstrzygnigcie w przedmiocie przekazania M. K. organom
$cigania Republiki Estonii zarzucil skarzonemu orzeczeniu obrazg przepisow po-
stepowania, m.in. art. 607 p § 1 pkt 5 k.p.k., wyrazajaca si¢ przekazaniem podej-

* Postanowienie to zostato opublikowane w: LEX nr 1129791, ,,Prokuratura i Prawo” — wk.
2012/10/34, Biul.SAKa 2012/1/20.
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rzanego organom $cigania Republiki Estonii, pomimo niezweryfikowania w ja-
kikolwiek sposob kwestii sprawstwa M. K. w zakresie zarzucanego mu czynu,
a takze poprzestaniem w tym zakresie jedynie na tresci Europejskiego Nakazu
Aresztowania, w sytuacji gdy sam opis czynu zarzuconego podejrzanemu budzi
watpliwos$ci. Dlatego przekazanie podejrzanego organom $cigania narusza jego
prawa i wolnosci obywatelskie.

Powolujac si¢ na powyzsze, skarzacy wnidst o zmiang zaskarzonego po-
stanowienia w pkt. 1 poprzez orzeczenie o odmowie przekazania podejrzanego
M. K. organom Republiki Estonii.

W zazaleniu rozstrzygniecia kwestii przedtuzenia tymczasowego aresztowa-
nia obronca podejrzanego zarzucit skarzonemu orzeczeniu:

1) obraze przepiséw prawa procesowego — art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art. 607
W pkt 21 k.p.k. — majacg istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego postanowienia,
wyrazajaca si¢ blednym uznaniem, iz zebrany material dowodowy wskazuje na
duze prawdopodobienstwo popetnienia przez podejrzanego czynu mieszczacego
sie w katalogu przestepstw, w zwiazku z ktorymi mozliwe jest wydanie panstwu
M. K. na podstawie ENA, podczas gdy sam opis zarzucanego podejrzanemu czy-
nu wyklucza tego typu wniosek;

2) obrazg przepisOw prawa procesowego — art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k. 1§ 2 k.p.k.
— majacg istotny wptyw na jego tres¢, przez btedne uznanie, iz istnieje uzasad-
niona obawa ucieczki lub ukrywania si¢ podejrzanego, jak réwniez, ze charakter
zarzuconego mu czynu przemawia za prognoza wymierzenia mu surowej kary
pozbawienia wolnosci, podczas gdy zachowanie si¢ podejrzanego, jego cechy
charakteru i warunki osobiste, okoliczno$ci zatrzymania przez Policje, brak ja-
kiejkolwiek wczesniej informacji o toczacym si¢ przeciwko niemu postepowaniu
karnym, czy tez opis zarzucanego mu czynu $wiadczg, ze niepodobne jest wysta-
pienie wskazanych wyzej przestanek szczegdlnych, przynajmniej za§ w nasileniu
uzasadniajagcym zastosowanie, a nastepnie przedtuzenie tymczasowego areszto-
wania.

Powohujac si¢ na powyzsze, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postano-
wienia w pkt. 2, poprzez uchylenie tymczasowego aresztowania zastosowanego
postanowieniem Sadu Okregowego w K. z dnia 23 listopada 2011 r. wzgledem
M. K.

Sad Apelacyjny w Katowicach — po rozpoznaniu w sprawie M. K., pode;j-
rzanego o przestepstwo opisane w § 200 ustep 2 pkt 8 i 10 estonskiego kodeksu
karnego, zazalen obroncy osoby $ciganej na postanowienie Sgdu Okregowego
w K. z dnia 25 listopada 2011 r., sygn. akt XVI Kop 54/11, XVI k.p. 347/11
w przedmiocie przekazania podejrzanego na podstawie Europejskiego Nakazu
Aresztowania organom $cigania Republiki Estonii oraz w przedmiocie przediu-
zenia czasu trwania tymczasowego aresztowania na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
— postanowit zaskarzone postanowienie utrzyma¢ w mocy.
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Glosowane postanowienie Sadu Apelacyjnego zasluguje na uwage ze
wzgledu na poruszone w nim zagadnienie stosunku art. 607 k § 3 zd. 3 k.p.k.
do przepiséow art. 249 § 1 i art. 258 k.p.k.

Sad ten wyrazit stanowisko, ze ,,sam fakt wydania takiego nakazu oznacza,
iz nie ma potrzeby weryfikowania dowodowej podstawy postanowienia o aresz-
towaniu. Istota europejskiego nakazu aresztowania opiera si¢ bowiem na wy-
sokim stopniu zaufania miedzy panstwami czlonkowskimi, ktore wykonuja go
W oparciu 0 wzajemne uznawanie decyzji organdow wymiaru sprawiedliwosci,
w tym takze decyzji o aresztowaniu. Powyzsze sprawia, ze samo wydanie prawnie
dopuszczalnego nakazu aresztowania nalezy uzna¢ za wystarczajace uprawdo-
podobnienie zarzutu popelnienia przestgpstwa (por. post. SA. w Lublinie z dnia
15 pazdziernika 2008 r., IT AKz 468/08)”.!

Nie mozna jednak podzieli¢ tego zapatrywania.> Oznacza ono bowiem, ze se-
dzia, przed podje¢ciem decyzji o zastosowaniu tymczasowego aresztowania, bytby
catkowicie zwolniony od merytorycznego badania i oceny zebranych dowodow
pod katem wymogu istnienia najwyzszego stopnia prawdopodobienstwa, ktore

! Sad Apelacyjny w Katowicach powtorzyt tym samym stanowisko wyrazone wczesniej przez
Sad Apelacyjny w Lublinie w postanowieniu z dnia 15 pazdziernika 2008 r., Il AKz 468/08, opubl.
w LEX nr 477842, KZS 2009/2/76, OSA 2010/2/24-28, zgodnie z ktérym: ,,sam fakt wydania ENA
oznacza, iz nie ma potrzeby weryfikowania dowodowej podstawy postanowienia o aresztowaniu.
Istota europejskiego nakazu aresztowania opiera si¢ bowiem na wysokim stopniu zaufania migdzy
panstwami cztonkowskimi, ktore wykonuja go w oparciu o wzajemne uznawanie decyzji organow
wymiaru sprawiedliwosci, w tym takze decyzji o aresztowaniu. W tych warunkach samo wydanie
prawnie dopuszczalnego nakazu aresztowania nalezy uznaé¢ za wystarczajace uprawdopodobnienie
zarzutu popelnienia przestepstwa (art. 249 § 1 k.p.k.). Nie moze to oznacza¢ oczywiscie automa-
tyzmu w stosowaniu wobec podejrzanego izolacyjnego $rodka zapobiegawczego, ale podejmujac
decyzje w przedmiocie charakteru tego $rodka, nalezy mie¢ na uwadze nadrzedny cel, jakim jest
wydany nakaz, bedacy w istocie wnioskiem o przekazanie osoby $ciganej, ktora juz jest nicobecna na
terytorium danego kraju, a czasem takze obywatelem innego panstwa. Taka osoba ma niewatpliwie
w znacznym stopniu utatwiona mozliwos¢ uchylenia si¢ od odpowiedzialno$ci karnej. W tym sta-
nie rzeczy, przestanki tymczasowego aresztowania z art. 258 k.p.k. musza by¢ postrzegane przez
formule utrudniania postgpowania zwigzanego z realizacja Europejskiego Nakazu Aresztowania”.

2 S. Steinborn, Komentarz do art. 607k kpk, [w:] Komentarz do art. 425—673 kodeksu
postepowania karnego, LEX/el. 2012, wskazuje, Ze ,,w orzecznictwie w odniesieniu do przestanki
ogoblnej z art. 249 § 1 brak bylto pelnej jednolitosci — z jednej strony wyjatkowo dopuszczano
mozliwos¢ jej weryfikowania — zob. SA w Katowicach 11 AKz 518/06, KZS 2007, z. 1, poz. 99,
z drugiej za$ przyjmowano, ze sam fakt wydania ENA wystarczajaco uprawdopodobnia popehnienie
przestepstwa zarzucanego osobie $ciganej — zob. SA w Lublinie II AKz 468/08, LEX nr 477842;
SA w Gdansku IT AKz 289/07, niepubl., a nawet prezentowano poglad o braku podstaw do badania
przestanki z art. 249 § 1 —zob. SA w Katowicach I1 AKz 685/06, KZS 2007, z. 1, poz. 101; SAw Ka-
towicach I1 AKz 478/07, LEX nr 344405; w odniesieniu do przestanek szczegodlnych przyjmowano
natomiast, ze w postgpowaniu w przedmiocie wydania ENA moze by¢ stosowany przepis art. 258
§ 2 — zob. SA w Gdansku II AKz 289/07, niepubl.; SA w Gdansku Il AKz 40/07, niepubl. oraz SA
w Gdansku IT AKz 640/05, niepubl.)”.
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powinno graniczy¢ niemal z pewnoscig popetnienia przestepstwa. Taki bowiem
standard obowigzuje w odniesieniu do badania istnienia podstawy ogolnej za-
stosowania i przedluzania stosowania tymczasowego aresztowania (art. 249 § 1
k.p.k.).?

Co wigcej, dowody, ktore tworza to prawdopodobienstwo, musza mie¢ cha-
rakter tzw. dowodow Scistych, tj. dopuszczalnych w procesie karnym — jako pod-
stawa orzeczenia o winie lub karze, co wyklucza mozliwo$¢ powotywania si¢ na
informacje o przestgpstwie zawarte w notatkach i nieformalnych relacjach. Tym
bardziej niedopuszczalne jest stosowanie srodkow zapobiegawczych w nadziei,
ze w toku postgpowania znajdg si¢ dowody tworzace to prawdopodobienstwo.*
Tym samym ,,sad prowadzac postgpowanie na biezaco, ocenia zgromadzony ma-
teriat i kiedy tylko dochodzi do wniosku, iz stopien prawdopodobienstwa popet-
nienia przez danego oskarzonego czynu pomniejsza si¢ lub upada, z urzedu zo-
bowigzany jest do uchylenia stosowania $rodka zapobiegawczego, w przeciwnym
razie stosowanie srodka stawatoby si¢ pozbawionym podstawy prawnej”.’

Tymczasem w analizowanym tu postgpowaniu, stosujac tymczasowe aresz-
towanie, Sad Okrggowy nie dysponowat jeszcze europejskim nakazem areszto-
wania, lecz jedynie informacjami przekazanymi przez Biuro Mi¢dzynarodowe;j
Wspolpracy Policji KGP. Nastepnie zostat dostarczony oryginat Europejskiego

3 Zob. E. Skretowicz, Podstawy i tryb stosowania srodkow zapobiegawczych — uwagi ogolne,
[w:] R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny, czes¢ ogolna, Krakow 2006, s. 317.

4S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2005, s. 416. Jak trafnie zauwazyt Sad
Najwyzszy w uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., I KZP 23/10,
OSNKW 2011/1/1, Biul.SN 2011/1/15, Lex nr 686660: ,,duze prawdopodobienstwo, o ktorym
mowa w art. 249 § 1 k.p.k., odnosi¢ si¢ musi do wszystkich znamion czynu okreslonego w powo-
tanym przez prokuratora przepisie kodeksu karnego i nie moze ogranicza¢ si¢ do wskazania, ze za-
rzucone podejrzanemu zachowanie wypetnia ewentualnie tylko cze$¢ znamion wyszczegdlnionych
w danym typie”. Sad ma obowigzek ,,badania — przed wydaniem postanowienia w przedmiocie
tymczasowej detencji — trafno$ci kwalifikacji prawnej przyjetej przez prokuratora w postanowieniu
o przedstawieniu zarzutow, i to zarowno z punktu widzenia wyboru wtasciwego typu czynu zabro-
nionego, stanowigcego normatywna podstawe¢ dokonywanych ocen, jak i realizacji przez zarzu-
cane zachowanie wszystkich znamion tego typu. Niedopehienie tego obowigzku moze bowiem
catkowicie uniemozliwi¢ prawidlowa ocen¢ tego, czy spetniona zostala przestanka dowodowa,
okreslona w art. 249 § 1 k.p.k., dotyczaca wszystkich §rodkow zapobiegawczych. Zauwazy¢ takze
nalezy, ze tak, jak stwierdzony przez sad brak znamion przestgpstwa w zarzucanym oskarzone-
mu czynie powoduje niemozno$¢ zastosowania jakiegokolwiek srodka zapobiegawczego, tak samo
stwierdzenie wystapienia znamion kontratypu nie pozwoli na zastosowanie nie tylko detencji, ale
takze jakichkolwiek innych $rodkéw przymusu procesowego, ze wzgledu na brak przestanki ogol-
nej (art. 249 § 1 k.p.k.). Sad powinien zatem poddac kontroli nie tylko oceng oskarzyciela publicz-
nego co do istnienia znamion typu, ale takze jego ewentualng — wyrazong wprost lub w sposob doro-
zumiany — ocen¢ co do niewystgpowania znamion kontratypu”; por. tez post. SN z dnia 24 sierpnia
2007 r., WZ 33/07, OSNwSK 2007/1/1868, Biul.PK 2007/14/53, Lex nr 311189.

5 Post. Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 czerwca 2005 r., II AKz 337/05, KZS
2005/12/62, Lex nr 175048.
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Nakazu Aresztowania i jego ttumaczenie, lecz panstwo wydania nakazu, tj. Esto-
nia nie przedstawila dowodow popelnienia przez osobe $cigang zarzucanego mu
przestepstwa, co wskazat obronca w zazaleniu na postanowienie Sagdu Okregowe-
go. Sad Apelacyjny stwierdzil jednak, ze ,,wbrew wywodom skarzacego, trafno-
$ci skarzonego postanowienia nie przekresla rowniez brak przedstawienia przez
panstwo wydania nakazu dowodéw popetnienia przez osobg $cigang zarzucanego
mu przestgpstwa. Przepisy regulujace wydanie i wykonanie europejskiego nakazu
aresztowania nie wymagaja tego”.

Nie ma zatem zadnych watpliwosci, ze tymczasowe aresztowanie zostato
zastosowane tu bez podstawy prawnej, o ktorej mowa w art. 249 § 1 k.p.k. Co
wiecej, sad stosujacy ten srodek opart si¢ jedynie na ,,informacjach przekaza-
nych przez Biuro Migdzynarodowej Wspotpracy Policji KGP”, nieposiadajacych
z pewnoscig charakteru dowodow S$cistych. Zaakceptowanie tego stanowiska
oznacza aprobatg dla automatyzmu w stosowaniu wobec podejrzanego izolacyj-
nego $rodka zapobiegawczego, czego nie uzasadnia nawet idea europejskiego
nakazu aresztowania w postaci wysokiego stopnia zaufania migdzy panstwami
cztonkowskimi.®

Nie mozna zaaprobowac¢ pogladu wyrazonego przez Sad Apelacyjny, w mys$l
ktorego ,,zgodnie z aktualnie obowiagzujgcymi przepisami postegpowania karnego
—art. 607k § 3 k.p.k. istnienie wydanej w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej decyzji stanowiacej podstawe pozbawienia wolnosci osobe §cigana
stanowi samoistng podstawe zastosowania tymczasowego aresztowania”. Ozna-
czatoby to, ze zdaniem sadu, przepis art. 607 k § 3 k.p.k. wylacza zastosowanie
zarowno art. 249 § 1, jak i art. 258 k.p.k., skoro méwi o podstawie, nie réznicu-
jac, ktory przepis ma na mysli.” Pomimo tego stanowiska, sad w dalszej czesci
uzasadnienia odnosi si¢ jednak do badania podstaw (przestanek) szczegdlnych
tymczasowego aresztowania, wskazujac:

[...] w tej sytuacji dos¢ przejrzyscie eksponuja sig¢ stwierdzone przez Sad Okregowy przestanki
szczegoblne stosowania tymczasowego aresztowania, a w analizowanej sprawie sg ich dwie. Pierw-
sza z nich uzasadnia postawiony podejrzanemu zarzut popetnienia czynu, ktory w $wietle ustawo-
dawstwa polskiego stanowi przestgpstwo rozboju, ktorego charakter i okolicznosci oraz ustawowe
zagrozenie przewidziane nawet dla podstawowej formy tego przestepstwa okreslonego w art. 280
§ 1 kk. czynig realng obaw¢ wymierzenia mu surowej kary pozbawienia wolnosci. Poniewaz za$

6 Por. Sad Apelacyjny w Lublinie w ww. postanowieniu z dnia 15 pazdziernika 2008 r., Il AKz
468/08.

7 Za E. Skretowiczem i R. Kmiecikiem przyjmuje, iz ,,wyr6znia si¢ 0golng i szczegolne pod-
stawy (przestanki) stosowania tych srodkéw”. Zob. E. Skretowicz, op. cit., s. 317. Trafnie zauwaza
S. Steinborn, op. cit., ze w razie zaakceptowania stanowiska o catkowitym oderwaniu 607 k § 3
k.p.k. od art. 249 § 1, jak i art. 258 k.p.k., tymczasowe aresztowanie nabieraloby obligatoryjnego
charakteru, a przynajmniej opieratoby si¢ na catkowicie dowolnej decyzji sadu, co byloby nie do
pogodzenia z konstytucyjnie gwarantowang wolnoscig jednostki.
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zarowno w doktrynie i judykaturze od dawna utrwalone jest stanowisko, ze grozba surowej kary
rodzi domniemanie, iz oskarzony (podejrzany) moze podejmowac proby bezprawnych dziatan mo-
gacych destabilizowa¢ prawidlowy tok postgpowania, a okoliczno$¢ ta, majgca charakter domnie-
mania prawnego, nie wymaga dowodowego wykazywania tych zachowan, to przestanka ta jawi si¢
jako niebudzaca watpliwosci. Nadto trzeba zaznaczy¢, iz tut. Sad stoi na stanowisku, ze przestanka
z art. 258 § 2 k.p.k. w postaci realnie grozacej surowej kary moze stanowi¢ samoistng podstawe
stosowania tymczasowego aresztowania w celu zabezpieczenia prawidlowego toku postgpowania,
co znajduje réwniez oparcie w judykaturze (por. postanowienie Sadu Apel. we Wroctawiu z dnia
6 lutego 2008 r., sygn. akt II AKz 65/08, postanowienie Sadu Apel. w Krakowie z dnia 12 grudnia
2007 r., sygn. akt IT AKz 648/07).

W tym miejscu nalezy poczyni¢ uwage krytyczng w zakresie postugiwania si¢
pojeciem domniemania prawnego, ktore jakoby zdaniem sadu wynikato z tresci
art. 258 § 2 k.p.k. Domniemanie prawne opiera si¢ zawsze na normie prawnej,
ktora stanowi ustawowa dyrektywa przyjmowania bez udowodnienia konsekwen-
¢ji B w razie spehnienia si¢ warunku A® (uznanie faktu za ustalony — bez dowodu
— na podstawie dowodowego ustalenia innego okreslonego w ustawie faktu®), co
oznacza, ze z domniemaniami prawnymi mamy wtedy do czynienia, gdy nie
ocena samego organu pozwala na okreslone wnioskowanie, lecz nakazuje je usta-
wa!?. Po wtore, przyjmowanie domniemania oznaczatoby, ze ,,abstrakcyjna” oba-
wa ucieczki lub matactwa bez wskazywania konkretnych dowodow uzasadniata-
by stosowanie tymczasowego aresztowania. Powodowatoby to obligatoryjnosé
i automatyzm stosowania tymczasowego aresztowania.!' A przeciez — jak trafnie
podkresla E. Skretowicz — ,,sama wysoko$¢ grozacej oskarzonemu kary nie wy-
starcza do uzasadnienia obawy ucieczki”.!

8J. Nelken, Dowdd posziakowy w procesie karnym, Warszawa 1970, s. 144.

 R. Kmiecik, Wyniki oceny dowodéw a cigzar udowodnienia (,, cigzar dowodu”), [w:] Prawo
dowodowe. Zarys wyktadu, red. R. Kmiecik, Krakéw 2005, s. 274.

1 Tak C. Kulesza, Dowody, [w:] Wyklad prawa karnego procesowego red. P. Kruszynski,
Biatystok 2012, s. 240. Na temat niezasadnosci tezy o istnieniu domniemania w zakresie art. 258
§ 2 k.p.k. szerzej [w:] M.Warchol, Domniemania przy tymczasowym aresztowaniu, [w:] Funkcje
procesu karnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Janusza Tylmana, Warszawa 2011, s. 288.

I Trafnie wskazuje J. Skorupka, Glosa krytyczna do uchwaly SN z dnia 19 stycznia 2012 r.,
I KZP 18/11, OSP 2012, z. 7-8, s. 546: ,,Stanowisko, ze postawienie zarzutu badz skazanie na karg
pozbawienia wolnosci, o ktorych mowa w art. 258 § 2 k.p.k., stanowig samodzielne przestanki
stosowania tymczasowego aresztowania, moze by¢ zaakceptowane jedynie przy zalozeniu, ze tym-
czasowe aresztowanie nie jest celowym s$rodkiem, stosowanym dla zabezpieczenia prawidtowego
toku postgpowania. Przy takim zalozeniu, fakt postawienia zarzutu badz skazania, o ktéorych mowa
w art. 258 § 2 k.p.k., stanowilby przestanke¢ stosowania tymczasowego aresztowania. Tymczasowe
aresztowanie nastgpowaloby wtedy automatycznie bez wzgledu na to, czy zachodzi, czy nie za-
chodzi uzasadniona obawa bezprawnego utrudniania postgpowania. Ustawowa regulacja tymcza-
sowego aresztowania nie daje jednak podstaw do przyjecia takiego zatozenia, a tym samym — do
zaaprobowania wymienionego stanowiska”.

12 E. Skretowicz, op. cit., s. 319.
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W dalszej czesci uzasadnienia sad stwierdza:

[...] nastepna przestanke szczegdlng stosowania tymczasowego aresztowania, tj. z art. 258 § 1
pkt 1 k.p.k. w pelni uzasadnia fakt, ze podejrzany po popelnieniu przestepstwa opuscit Republike
Estonii. W realiach niniejszej sprawy trudno powotywac si¢ na posiadanie przez osobg §cigang sta-
tego miejsca pobytu w Polsce, skoro z wyjasnien samego M. K. wynika, ze po opuszczeniu Estonii
przebywat przez kilka lat poza granicami kraju. Wobec intensyfikacji ww. przestanek szczego6lnych
stosowania srodkow zapobiegawczych w ocenie tut. Sadu zasadne byto przedluzenie tymczasowego
aresztowania wobec M. K., co pozwoli skutecznie zabezpieczy¢ prawidtowy tok dalszej procedury.

Tymczasem w §wietle powyzszych uwag dot. charakteru art. 258 § 2 k.p.k.
trudno zaakceptowac poglad o ,,intensyfikacji przestanek szczegoélnych stosowa-
nia $rodkéw zapobiegawczych”. Niezasadne wydaje si¢ rowniez wnioskowanie
o istnieniu obawy ucieczki z faktu opuszczenia Republiki Estonii przez oskarzo-
nego i przebywania kilka dni poza granicami kraju."

Jak stwierdzit Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 5 pazdziernika
2010 r., SK 26/08':

Stanowisko wykluczajace dopuszczalnos¢ badania podstawy dowodowej przekresla jednocze-
$nie dopuszczalno$¢ badania w takim wypadku przestanki ogoélnej, od spetnienia ktorej art. 249 § 1
k.p.k. uzaleznia dopuszczalno$¢ stosowania tymczasowego aresztowania (por. postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 25 pazdziernika 2006 r., sygn. akt Il AKz 685/06). [...] Trybunat

13 Na marginesie niniejszych uwag warto zwrdci¢ uwage na trafne stanowisko wyrazone
w postanowieniu Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 25 stycznia 2011 r., sygn. akt III Kp 63/11,
niepubl., w ktorym odmowiono uwzglednienia wniosku prokuratora o zastosowanie tymczasowego
aresztowania, uzasadniajacego, ze podejrzany (o czynzart. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 280 § 1 k.k. przy
zast. art. 64 § 1 k.k.) prowadzi ,,wgdrowny tryb zycia”, jako ze ,,0d kilku miesiecy przebywa w domu
swojego ojca w innej miejscowosci, cho¢ nie codziennie i czasami jedynie raz na kilka dni spedza
u niego noc”, co miato §wiadczy¢ o zamiarze ukrycia si¢ lub ucieczki podejrzanego. Sad trafnie
uznal jednak, Ze ,,nawet gdyby i tak rzecz si¢ miata, to stan taki, jezeli wzia¢ pod uwagg¢ gwaranto-
wang konstytucyjnie swobod¢ przemieszczania si¢ i wyboru miejsca pobytu, sam w sobie nie moze
stanowi¢ uzasadnienia dla przekonania o niebezpieczenstwie ucieczki lub ukrycia si¢ podejrzane-
go. Co istotne, mimo ze podejrzany nie spedza kazdego dnia w miejscu swego zameldowania, to
z informacji posterunku policji w Lapszach Niznych nie wynika, by uchylat si¢ od obowiagzku sta-
wiennictwa na wezwania w toku postgpowania przygotowawczego prowadzonego wobec niego
przez t¢ jednostke policji. Prokurator nie wykazatl tez, by podejrzany nie stawiat si¢ na wezwa-
nia Sadu Rejonowego w Nowym Targu, prowadzacego wobec podejrzanego inne postepowanie
karne. [...] Fakt, ze pobyt podejrzanego w miejscu jego zameldowania jest przerywany okresa-
mi parodniowej nieobecnosci, istotnie moze zaktoca¢ tok postepowania przygotowawczego, przez
uniemozliwienie natychmiastowego wezwania podejrzanego do udziatu w kolejnych czynnoséciach
procesowych. [...] Dla przeciwdziatania tak rozumianym utrudnieniom postgpowania ze strony po-
dejrzanego wystarczajace jest zastosowanie wobec niego srodka zapobiegawczego w postaci dozoru
policji”. Zob. wigcej orzeczen sadow powszechnych w kwestii stosowania i przedtuzania tymcza-
sowego aresztowania [w:] M. Warchot, Problemy dotyczgce tymczasowego aresztowania w dziatal-
nosci Rzecznika Praw Obywatelskich, Biuletyn Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa 2012.

4 Opubl. w OTK-A 2010/8/73, Dz.U.RP 2010/189/1273, Lex nr 621602.
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Konstytucyjny stwierdza, ze z perspektywy konstytucyjnej niemozliwa do zaakceptowania bytaby
sytuacja, w ktorej sad orzekajacy w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania wobec
osoby, ktorej dotyczy wniosek o przekazanie w celu przeprowadzenia postepowania, po ustaleniu,
ze zastosowanie tego srodka zapobiegawczego jest wykluczone ze wzgledu na niespetnienie ogolne;j
podstawy tymczasowego aresztowania ze wzgledu na to, ze osoba §cigana nie dopuscita si¢ zarzu-
canego jej czynu, nadal bylby zobligowany do przekazania takiej osoby.

Wydaje si¢ zatem, ze stosowanie tymczasowego aresztowania bez badania
przestanki ogolnej z art. 249 § 1 k.p.k. jest niezgodne z zasadg domniemania nie-
winno$ci. Pozostaje to takze w sprzecznos$ci nie tylko z brzmieniem ustawy, ale
i z konstytucyjng i konwencyjng ochrong wolnosci obywatelskiej. W kontekscie
tej ostatniej warto postawi¢ pytanie o zgodnos¢ art. 607 k § 3 k.p.k. w takim
zakresie, w jakim wylacza stosowanie zarowno podstawy ogdlnej z art. 249 § 1
k.p.k., jak i podstaw szczegdlnych z art. 258 k.p.k. ze standardem strasburskim.'

Na uwage zastuguja tezy zgloszone w pismiennictwie, zgodnie z ktorymi
przepis art. 607k § 3 zdanie trzecie nie stanowi przepisu szczegdlnego wzgledem
przepisu art. 249 § 1 in fine w zakresie przestanki ogélnej i art. 258 w odniesieniu
do przestanek szczegodlnych, lecz wprowadza on wytgcznie ustawowe domniema-
nie istnienia ogdlnej i szczegdlnej podstawy zastosowania tymczasowego aresz-
towania, w sytuacji gdy istnieje wydany w innym panstwie czlonkowskim UE
prawomocny wyrok skazujacy lub inna decyzja stanowiaca podstawe do pozba-
wienia wolno$ci osoby $ciganej, co daje mozliwo$¢ obronie wykazywania, ze nie
zachodzi przestanka ogolna oraz zadna z przestanek szczegdlnych tymczasowego
aresztowania, okreslonych w art. 258, a zatem tymczasowe aresztowanie jest nie-
dopuszczalne, a takze naktada na sad obowiazek zbadania podstaw tymczasowe-
go aresztowania w razie podjecia przez sad takich watpliwo$ci z urzedu.'®

W konteks$cie tego pogladu rodzi sie jednak pytanie, czy przerzucenie na oskar-
zonego cigzaru dowodu wykazywania, ze nie zachodzi duze prawdopodobienstwo,

!5 Europejski Trybunat Praw Czlowieka wskazuje jednoznacznie, ze przestanka grozacej
oskarzonemu surowej kary nie moze stanowi¢ istotnej i wystarczajacej podstawy do aresztowania
(wyroki ETPC z 23 czerwca 2005 r. w sprawie 44722/98 Latasiewicz v. Polska, Lex nr 153396 oraz
z 4 pazdziernika 2005 r. w sprawie 9190/03 Bacciev v. Motdawia, Lex nr 157757).W pierwszej
sprawie Trybunat stwierdzit: ,, Krajowe organy sadowe opieraty si¢ takze na prawdopodobienstwie,
iz skarzacemu mogta zosta¢ wymierzona surowa kara, biorgc pod uwage ciezar czynow, ktorych
popehienia si¢ dopuscit. W tej mierze nalezy wskazacd, iz surowos¢ wyroku, ktéry moze zapasé,
jest istotnym elementem oceny ryzyka ucieczki lub ponownego popetnienia czynow przestepczych.
W $wietle cigzaru zarzutéw postawionych skarzagcemu wiadze krajowe mogly w sposéb uzasadnio-
ny uznad, iz takie poczatkowe ryzyko istniato. Niemniej jednak ci¢zar przedstawionych skarzacemu
zarzutdw nie mogt sam z siebie uzasadnia¢ dtugich okresow stosowania tymczasowego aresz-
towania. Trybunat wiclokrotnie powtarzal, ze cigzar stawianych zarzutow nie moze sam z sicbie
shuzy¢ uzasadnieniu diugich okreséw tymczasowego aresztowania the Court has repeatedly held
that the gravity of the charges cannot by itself serve to justify long periods of detention on rem and
(see Ilijkov v. Bulgaria, no. 33977/96, §§ 80-81, 26 July 2001)”.

16 Tak S. Steinborn, op. cit.
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ze popetnil on przestgpstwo, jest do pogodzenia z zasadg domniemania niewin-
nosci. Obawa ta aktualizuje si¢ zwlaszcza wowczas, gdy sad z urzedu nie nabie-
rze owych watpliwosci, co jak wskazuje praktyka orzecznicza (w szczegdlnosci
glosowane postanowienie) nie nalezy do sytuacji rzadkich. Zachodzi takze wat-
pliwos¢, w jaki sposob oskarzony ma wykazywac¢ wlasng niewinnos¢, skoro jedy-
nym materiatem dowodowym obcigzajagcym go jest informacja przekazana przez
Biuro Migdzynarodowej Wspotpracy Policji KGP, jak w sprawie niniejszej, albo
w najlepszym wypadku Europejski Nakaz Aresztowania bez zataczonego wykazu
dowodow. Aby oskarzony mogt podja¢ polemike, musi najpierw zna¢ materiat,
z ktorym moze konfrontowaé swoje tezy w ramach prowadzenia cigzaru dowo-
dzenia wtasnej niewinnos$ci. Powyzsze dylematy czynig aktualnymi watpliwos$ci
co do zgodnosci art. 607 k § 3 k.p.k. w zakresie, w jakim wylacza zastosowanie
zardwno art. 249 § 1, jak i art. 258, z normami konstytucyjnymi, w szczegdlnosci
z art. 41 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji."”

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, glosowane orzeczenie nalezy oceni¢

krytycznie.

17 Zob. postanowienie TK z dnia 13 grudnia 2011, Ts 281/10, s. 8, wydane w sprawie o sygn. akt
SK 3/12, por. tez R. Koper, Podstawy i terminy tymczasowego aresztowania w swietle Konstytucji,
,,Panstwo i Prawo” 2013, z. 5, s. 3.
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