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ABSTRAKT

Wspotczesnos$¢ niesie szereg istotnych wyzwan dla panstwa i prawa, zwlaszcza w kontek$cie pytan
0 relacje migdzy panstwem a obywatelem. Rozwoj nauki i technologii daje szerokie mozliwosci w zakresie po-
Szerzania sposobow inwigilacji 1 kontroli. Kontrola panstwowa, ktorg realizuje si¢ za pomoca instrumentarium
prawa karnego, jest przedmiotem zainteresowania kryminologii i prawa karnego od dawna. W czasie trwajacego
juz przeszto cztery dekady kryzysu prawa karnego i kryminologii pytanie o przyszto$¢ prawa karnego i krymino-
logii staje si¢ jaskrawo aktualne. Postgpujgca dehumanizacja powoduje, ze czlowiek staje si¢ biernym obiektem
oddzialywan. W dlugiej perspektywie utrwala si¢ przekonanie o radzeniu sobie z przestepstwem, o efektywnym
zarzadzaniu przestepczoscia, a w rzeczywistosci poglebia si¢ zjawisko odwlekania rozwigzan. Rosng koszty
spoteczne. Powstaje zautomatyzowana sprawiedliwos¢ technologiczna (technological justice). Poglebiajg sie
watpliwosci odnosnie do weryfikacji mechanizméw kontroli. Kto bedzie kontrolowal kontrolujacych? Czy nau-
ke prawa karnego i kryminologi¢ zastapi nowa nauka — kontrologia? Czy pytania o etiologi¢ przestepczosci,
a zwlaszcza o filozoficzny i etyczny wymiar karania, tracg sens?

Stowa kluczowe: kontrologia; kryminologia; przestepczos$¢; kontrola panstwowa
WPROWADZENIE

W niniejszym tekscie podjeto probe odpowiedzi na pytanie o przyszto$é prawa karne-
go i kryminologii. Wspoélczesnie pada w tym obszarze szereg istotnych, fundamentalnych
pytan: Jaka jest przyszto$¢ kary kryminalnej, a tym samym prawa karnego? Czy prawo karne
czeka redukcja do swoistego prawa zarzadzania ryzykiem i problemami przestgpczosci? Czy
badanie przyczyn przestepczosci u progu XXI w. stracito sens? Czy kryminologie czeka re-
dukcja do roli ustugowej wobec dziatan panstwa w obszarze przeciwdziatania i zwalczania
przestepczosci?

Pierwsze dwa zagadnienia wyrastaja z krytycznej refleksji nad karg kryminalng. Spor
toczony przez przeszto dwa stulecia migdzy retrybutywistami a utylitarystami nie przyniost
zadowalajacego rozstrzygniecia. Znamienne pod tym wzgledem sg refleksje prowadzone
w filozofii i doktrynie anglosaskiej, najzywiej — jak si¢ wydaje — reagujacej na problemy
wspotczesnosci. Anglosaski wktad w rozw6j mysli penitencjarnej jest niezaprzeczalny. Przez
przeszto dwa stulecia Europa odnosita sie do Ameryki w tym zakresie'. Ciekawe dane i kon-
kluzje ptyng roéwniez z Europy — im takze wypadnie si¢ przyjrzec.

Waznym momentem w rozwoju zachodniej mysli prawnokarnej byt rok 1987, w kto-
rym wydano amerykanskie federalne wytyczne dotyczace kar (The Federal Sentencing Guide-
lines). W wytycznych przyjeto interesujgcg strategie. Uznajagc wewnetrzng sprzeczno$¢ mig-

! Por. W. Zalewski, Czy rzeczywiscie istieje ,,polski model zakladu karnego”? Uwagi historyczne i prawno-
-poréwnawcze, ,,Humanistyczne Zeszyty Naukowe” 2019, nr 22(1), s. 203 i n. oraz cytowana tam literatura
przedmiotu.
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dzy teoriami utylitarystycznymi i retrybutywistycznymi, rezygnuje si¢ w nich z proby pota-
czenia koncepcji czy tez ostatecznego opowiedzenia si¢ po jednej ze stron sporu. We wstepie
opracowujaca wytyczne Komisja Federalna przyznaje, ze trudno jest okresli¢ cel kary. Wska-
zuje si¢ bowiem, ze ,,[p]Jroblem filozoficzny pojawit sie, gdy Komisja probowata pogodzié
rozne postrzeganie celow kary”. Komisja kontynuuje:

Wiekszos¢ obserwatorow prawa karnego zgadza si¢ co do tego, ze ostatecznym celem samego prawa kar-
nego, w szczegdlnosci za pomoca kar, jest kontrola przestgpczosci. Jednak poza tym punktem konsensus wydaje si¢
zatamacé. Niektorzy twierdza, ze odpowiednia kara powinna by¢ definiowana przede wszystkim w oparciu o zasade
sprawiedliwej odptaty”. Zgodnie z ta zasada kara powinna by¢ dostosowana do winy sprawcy i wynikajacych
Z niej szkod. Inni twierdza, ze kara powinna by¢ nakladana przede wszystkim na podstawie praktycznych wzgle-
dow ,kontroli przestgpczosci”. Teoria ta wzywa do wydawania wyrokow, ktore najskuteczniej zmniejszaja praw-
dopodobienstwo przysztych przestepstw, odstraszajac innych lub unieszkodliwiajac oskarzonego®.

Komisja stwierdzila, ze jest w stanie uniknag¢ tego filozoficznego impasu; ,,[...] ze
wzgledow praktycznych wybor ten byl niepotrzebny, poniewaz w wickszo$ci orzeczen
w sprawach karnych zastosowanie ktorejkolwiek z filozofii przyniesie takie same lub podob-
ne rezultaty™. Jak wida¢, najmniejszy wspolny mianownik obu koncepcji ustalono na pozio-
mie calu w postaci kontroli przestgpczosci.

Kolejng przyczyna podjecia tego tematu sa pojawiajace si¢ fundamentalne pytania
0 sens istnienia nauki pokrewnej prawu karnemu — kryminologii. Niektorzy autorzy kwestionu-
ja znaczenie, a nawet sens istnienia tej nauki, uzasadniajac, ze nie wypracowata ona jak dotad
jednolitej metodologii®. Wskazuje sie, Ze o ile mozna méwié¢ o pewnych segmentach zagadnien
kryminologicznych w ramach prawa, psychologii, socjologii, pedagogiki itd., poswieconych
dewiacjom czy przestepczosci, o tyle 0 odrebnej nauce — kryminologii — nie moze by¢ mowy.
Kryminologéw nazywano ,.krolami bez ziemi™®, brak bowiem bylo, jak wskazywali krytycy,
wspolnego mianownika, spoiwa taczacego wskazane fragmenty w osobng nauke.

GENEZA: O ZNACZENIU PRZELOMU W LATACH 70. | 80.

Od pewnego czasu wskazuje sie®, Ze w na przetomie lat 70. i 80. kryminologia zaczeta
odchodzi¢ od swych zrodet, a wigc 0od badania etiologii zachowan przestepczych pojedyn-
czych sprawcow. Wielu badaczy skierowato uwage w stron¢ przewidywania zachowan za
pomoca roznorakich technik predykcyjnych. Niektorzy zauwazyli, ze podczas gdy gtownag
troska dwudziestowiecznego ,,modernizmu karnego” byto zrozumienie i naukowe poprawia-
nie przestepcoéw, to w koncu poprzedniego stulecia coraz bardziej porzucano je na rzecz sku-

2 Za: W.R.P. Kaufman, Honor and Revenge: A Theory of Punishment, Dordrecht — Heidelberg — New York —
London 2013,s.19i n.

3 -

Ibidem.
* Szerzej o krytyce naukowosci kryminologii i jej krytykach zob. K.-L. Kunz, Criminology — a scientific field of
its own? Thoughts on the discursive formation of a discipline, 2011,

www.researchgate.net/publication/316990498 [dostep: 11.02.2021].
® Tak H. Mannheim, Pioneers in Criminology, New Jersey 1972, s. 1.
® por. P. O’Malley, Crime and Risk, London 2010, s. 1 i n.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 03/04/2026 23:00:44
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwoch wersjach jezykowych — podstawg

do cytowan jest wersja angielska

piania si¢ na zarzadzaniu ich zachowaniami’, kontrolowaniu ich zachowania i minimalizacji
szkod, ktore generowali. Przestepcy zaczgli by¢ postrzegani niemal wytgcznie przedmiotowo.
Jednak po kilkudziesieciu latach efekty podjetych dzialan zaskakuja. Uprzedzajac tok wywo-
doéw, godzi si¢ od razu zauwazy¢, ze historia zdaje si¢ zatacza¢ koto, bo ostatecznie 1 tak
znowu chodzi o resocjalizacj¢ 1 przeciwdziatanie recydywies.

Nie sposdb w pelni zrozumie¢ obecnej sytuacji w prezentowanym zakresie bez odwo-
tania si¢ do lat 70. i 80. XX w. i tego, co wowczas wydarzyto si¢ w kryminologii i w prawie.
Znajdujaca si¢ w glebokim socjalizmie Polska nie uczestniczyta bezposrednio w tych prze-
mianach, lecz one wcigz oddziatuja i nawet po latach nie sposob zrozumie¢ obecnej sytuacji
bez choc¢by skrotowego odniesienia si¢ do nich.

Wspomniany czas to okres glgbokiego kryzysu w kryminologii. Czolowy kryminolog
D. Garland wskazat, Ze to co si¢ wowczas wydarzylo i to co stato si¢ potem, przeszto oczeki-
wania. Jak pisat, ,,czytajac dokumenty rzadowe, raporty z badan, komentarze ekspertow
Z tamtego okresu, mozna zrekonstruowac zestaw zalozen i oczekiwan, ktore kompletnie roz-
minely si¢ z tym, co rzeczywiscie si¢ wydarzyto™®. Rozmiary kryzysu byly ogromne, a skutki
oddziatujg do dzi$. Zatamat si¢ zwlaszcza dotychczasowy kryminologiczny konsensus. Do
lat 70. wszystko bylo mniej wiecej jasne. Cytujac ponownie D. Garlanda:

Jeszcze w 1970 1. osoby zaangazowane w dziatalno$¢ zwigzana z kontrolg przestepczosci miaty wspol-
ny zestaw zatozen dotyczacych ram, ktore uksztattowaly wymiar sprawiedliwosci i praktyke karng. Istniato
wzglednie ugruntowane, wspdlne i samoswiadome pole instytucjonalne, a debaty i spory, ktore miaty wowczas
miejsce, przebiegaly w dobrze ustalonych granicach®.

Twierdzi sie, ze wspotczesnie brakuje takiej zgody. Polityka kryminalna jest niestabil-
na, z bezprecedensowgq iloscig dziatan legislacyjnych, z wieloma rozbiezno$ciami w szere-
gach teoretykow 1 praktykow, duzg iloscig konfliktow miedzy ekspertami a politykami. Linie
debaty wydaja si¢ niewyrazne i szybko si¢ zmieniajg. Nikt nie jest pewien co do takich fun-
damentalnych spraw, jak to, ktore poglady sa dzis radykalne, a ktore reakcyjne™.

Mozna polemizowac, czy istotnie wspotczesnie nie mozna odrézni¢ linii podziatow
pogladow na temat przestepczosci, w tym zwlaszcza pogladow lewicowych od prawico-
wych. Tym niemniej prawda jest, ze kryminologiczny konsensus ulegt erozji. Z perspekty-
wy poétwiecza wydaje si¢, ze nie nalezy tego faktu ocenia¢ jednoznacznie negatywnie. De-
bata po latach ulegla wzbogaceniu, szczeg6lnie o watki neurobiologiczne?, lecz przekaz ze
strony kryminologii w stron¢ prawodawcow nie byt odtad, i nie jest do dzi$, jednobrzmiacy.
Brak jednolitosci zdan co do przyczyn przestepczosci byt jedng z okolicznosci, ktore ztozy-

" Por. S. Cohen, Visions of Social Control: Crime, Punishment and Classification, Oxford 1985; J. Simon, The
emergence of a risk society: Insurance law and the state, “Socialist Review” 1987, no. 95, s. 61-89; idem, The
ideological effect of actuarial practices, “Law and Society Review” 1988, vol. 22(4), s. 771-800.

8 Zob. przeglad literatury w: D. Wojcik, Stosowanie w postepowaniu karnym narzedzi diagnostyczno-
prognostycznych stuzgcych oszacowaniu ryzyka powrotnosci do przestepstwa, ,,Prawo w Dzialaniu. Sprawy
Karne” 2013, nr 16, 5. 59 n.

° D. Garland, The Culture of Control: Crime and Social Order in Contemporary Society, New York 2002, s. 3-4.
% |bidem, s. 4.

' Zob. ibidem, s. 4 i n.

12 7ob. np. W. Zalewski, Biologiczne i biosocjologiczne uwarunkowania przestepczosci, [w:] Nowe kierunki
w kryminologii, red. E. Drzazga, M. Grzyb, Warszawa 2018, s. 27 i n.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 03/04/2026 23:00:44
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwoch wersjach jezykowych — podstawg

do cytowan jest wersja angielska

ty si¢ na zmiang sposobu ksztaltowania polityki kryminalnej, w ktorej mniejszy udziat maja
eksperci, a wickszy — politycy. Wspodlczesne podejscie do przestepstwa jest uznawane za
populistyczne®®.

Do lat 70. XX w. centralnym podejsciem w kryminologii byto podejscie socjologicz-
ne, zwlaszcza w jego nurcie pozytywistycznym, eksponujagcym spoteczne przyczyny prze-
stepczosci. Dominowata teoria zroznicowanych powigzan E. Sutherlanda, podzielano teori¢
anomii R. Mertona, wskazywano na konflikt kultur, klas i inne*,

Roéwnolegle jednak od lat 50. zaczgto si¢ pojawiac kontestatorskie wobec powyzszego
nurtu podej$cie nowych kryminologdéw, krytycznie odnoszacych si¢ do wezesniejszych badan
etiologicznych®®.

Ustalenia kryminologdw, zwlaszcza w zakresie statystyki kryminalnej, zmusity do we-
ryfikacji dotychczasowego obrazu dewiacji 1 przestgpczosci. Twierdzono, ze fascynacja moz-
liwosciami, jakie stwarzaja metody statystyczne, przeszta do przesztosci. Przewazyla opinia,
ze statystyka kryminalna jest w kazdym kraju niepetna i tatwo nig manipulowaé. W istocie
gromadzone dane ilosciowe mowig wigcej o dziatalno$ci organéw $cigania niz o rzeczywistej
przestepczosci. Znaczaca ilo$¢ czyndéw zabronionych z roznych powoddw nie trafia do zesta-
wien statystycznych i pozostaje tzw. ciemng liczbg. Wnioski, jakie nasunely powyzsze ustale-
nia, prowadzity do konstatacji, ze przedmiotem naukowego zainteresowania powinno by¢
funkcjonowanie spotecznego systemu kontroli przestepczosci, a wigc w pierwszym rzedzie
sadow, prokuratury, policji i wigziennictwa. Powstata socjologia wymiaru sprawiedliwos$ci
zaczeta wypierac tradycyjng kryminologie, ktérej przepowiadano zmierzch®™.

Powstaty w tym okresie nurt naznaczenia spotecznego przeniost punkt ci¢zkosci ba-
dan kryminologicznych z poszukiwan odpowiedzi na pytanie o przyczyny przest¢pczosci na
mechanizmy kontroli spotecznej, funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwos$ci i teori¢ krymi-
nalizacji. Ostatnim przejawem tego podejscia byta proba przemianowania kryminologii na
,kontrologie™".

DRYF SEMANTYCZNY — OD ETYKIETOWANIA I ,,KONTROLOLOGII”
DO KONTROLOGII I ZARZADZANIA RYZYKIEM W PRAWIE KARNYM

J. Ditton rozpoczat swa ksigzke z 1979 r. od ambitnego stwierdzenia, ze ,,neologizm

»kontrolologia« zostal stylistycznie i analitycznie zaprojektowany, aby zastapi¢ kryminolo-

gie”!®, Autor pragnat przywroci¢ teorii naznaczenia sens i range. Jak pisak:

3 Zob. idem, Populizm penalny — préba zdefiniowania zjawiska, [w:] Populizm penalny i jego przejawy w Pol-
sce, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroctaw 2009, s. 24 i n.

14 Zob. zwlaszcza: A. Siemaszko, Granice tolerancji. O teoriach zachowari dewiacyjnych, Warszawa 1993;
J. Btahut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk 2004. Z literatury zagranicznej zob. szczegdlnie:
R.L. Akers, Ch.S. Sellers, Criminological Theories: Introduction, Evaluation, and Application, New York —
Oxford 2009.

15 Zob. szerzej w literaturze polskiej: L. Falandysz, W kregu kryminologii radykalnej, Warszawa 1986.

' Por. ibidem, s. 23-25.

7 Propozycija ta nie jest nowa. Zob. J. Ditton, Controlology: Beyond the New Criminology, London-Basingstoke
1979. Jak wida¢, tutaj jeszcze chodzi o neologizm ,.kontrolologia”. W ostatnim czasie reaktywacj¢ terminu po-
przez jego skrocenie i wypeknienie nieco inng trescia zaproponowat R. Reiner.

8 Dostownie: ,,the neologism ‘controlology’ is stylistically and analytically designed to replace criminology”
(ibidem, s. 1).
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[...] mam nadziej¢ analitycznie od$wiezy¢ podejscie do etykietowania (reground the labelling ap-
proach). Mysle, ze jest to mozliwe, poniewaz etykietowanie jest oczerniane nie tyle z powodu jego niedostatkow
analitycznych, ale raczej dlatego, ze okazato si¢ porazka w sensie instytucjonalnym. Jednakowoz ewentualne
instytucjonalne niedociagnigcia sa latwiejsze do naprawienia niz bledy analityczne, stad nadal jest szansa, ze
niezwykle tworcza perspektywa etykietowania moze zosta¢ przemieniona w teori¢ spojna intelektualnie i insty-
tucjonalnie®.

Ditton uwazal, ze krytycy nurtu naznaczenia odrzucili kryminologie, a zamiast tego
powinni ja zastapi¢ swoja oryginalng propozycja, a najlepiej wymyslonym przezen podej-
$ciem ,,kontrologicznym” proponujacym usystematyzowanie pogladow. Jego zdaniem nazna-
czenie spoteczne okazato si¢ by¢ porazka, gdyz nigdy nie osiggneto statusu formalnej teorii’C.
Na zrelacjonowanie szczegdtow pogladoéw autora Kontrolologii nie ma tu niestety miejsca.
Wymyslona przezen nazwa zaczeta z czasem nabiera¢ odmiennego, bardziej aktualnego dla
niniejszych rozwazan sensu i znaczenia, 0 czym nizej.

Blisko 30 lat po ukazaniu si¢ pracy Dittona oderwanie znaczenia kontrologii od teorii
»etykietowania”, postrzegajacej przestgpczos¢ jako zjawisko ksztattowane przez kontrolg
(panstwa, spoleczenstwa i inne), zaproponowat R. Reiner. Skrocit on termin i uzyt go w od-
miennym sensie. Przez ,kontrologi¢” (a nie dittonowska ,,kontrolologi¢”) rozumie odtad te
konserwatywne teorie w kryminologii, ktorych wspolny mianownik wiaze si¢ z dazeniem do
bezposredniej kontroli przestepczosci zamiast do analizowania jej przyczyn?..

Gdy Szkot J. Ditton zaprezentowat swoja teorie, etykietowanie byto juz w odwrocie.
Jego tezy o falach wykluczenia wydawaty si¢ przebrzmiate i wtérne. Wspolczesnie wskazuje
si¢ jednakowoz na ztozone implikacje teorii labelingu. Skupienie si¢ teorii etykietowania na
reakcjach spolecznych u$wiadamia, Zze przestgpcza natura zachowania jest spotecznie kon-
struowana rowniez przez reakcje na nie. Perspektywa etykietowania wymusilta rowniez przy-
jecie mozliwosci, ze interwencja panstwa moze mie¢ paradoksalny i nieoczekiwany skutek
powodowania zachowania, ktore pierwotnie miata sttumi¢. Badania coraz cze¢sciej pokazuja,
Ze interwencja panstwa, zwlaszcza stosowanie kary pozbawienia wolnosci, przyczynia si¢ do
umocnienia pewnych rodzajow przestepcéw w karierach przestepczych oraz ze skutki sankcji
karnych sa ztoZzone i mogg by¢ sprzeczne z tym, co nakazywatby zdrowy rozsadek. ,,Ostrze-
zenie to nabiera znaczenia, gdy wezmiemy pod uwage wielokrotne zapewnienia decydentow,
Ze panaceum na problem przestepczosci mozna znalez¢ w poszerzeniu zakresu prawa karnego
i ogromnej ekspansji populacji wiezniow”?.

Zatamanie ideatu resocjalizacyjnego na poczatku lat 70. oraz krytyka dotychczaso-
wych ,,pewnikéw” kryminologicznych, o ktérej byta mowa wyzej, daly nieoczekiwany efekt.
Kryzys wywotat powr6t do tego, co pewne i state. Odwotano si¢ do pierwocin prawa karnego,

2 Ibidem.

2 bidem.

21 7ob. R. Reiner, Beyond Risk: A Lament for Social Democratic Criminology, [w:] The Politics of Crime Con-
trol: Essays in Honour of David Downes, eds. T. Newburn, P. Rock, Oxford 2009, s. 7 i n. (pierwsze wydanie
ukazato si¢ w 2006 r., a wigc 27 lat po opublikowaniu ksigzki Dittona). Analiza Reinera jest interesujaca, gdyz
ukazuje Scieranie si¢ wizji podejscia do przestgpczosci u zarania XXI w.

22 por. J.R. Lilly, F.T. Cullen, R.A. Ball, Criminological Theory, Context and Consequences, Los Angeles —
London — New Delhi — Singapore — Washington 2015, s. 174-175.
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do klasycyzmu®®, a potem zwrdcono sie w kierunku teorii konserwatywnych, w koncu za$
penalnego populizmu.

W XXI w. w kryminologii zacz¢lo dominowa¢ podejscie w duchu zarzadzania ryzy-
kiem, przeciwdziatania oraz zwalczania przestepczosci, a nie dociekan przyczyn zachowan de-
wiacyjnych. Twierdzono, ze spoteczenstwo powinno ,,wigcej potepia¢, mniej wyjasnia¢” oraz
usprawiedliwia¢ zachowania przestepcze, a w efekcie surowiej karaé®. Kontrola przestepczosci
przeszta z rak praktykow wymiaru sprawiedliwosci i kryminologdw w r¢ee politykow.

UTRWALENIE ZMIANY MODELU. W KIERUNKU NEOKLASYCZNEGO PRAWA
KARNEGO I KRYMINOLOGII WOLNEJ OD POSZUKIWAN ETIOLOGII DEWIACII

Kilkakrotnie publikowana debata migdzy J.Q. Wilsonem a E. Curriem z 1986 r. sta-
nowi doskonalg ilustracj¢ przetomu, ktory dokonat si¢ w koncu ubiegtego wieku®. Currie,
zwolennik podejscia liberalnego, podniost wobec Wilsona, ktorego uznawat za gldéwnego
reprezentanta odrodzonego®® w latach 70. nurtu konserwatywnego w kryminologii, szereg
zarzutow. Stresci¢ je mozna w czterech punktach: 1) konserwatysci nie podchodza powaznie
do badan nad przyczynami przestgpczosci; 2) konserwatysci nie wyjasniaja, dlaczego liczby
przestgpczosci w USA sg tak znaczaco roézne od tych w Europie; 3) gtéwny pomyst konser-
watystow na zwalczanie przestgpczos$ci W postaci szerokiego stosowania kary pozbawienia
wolnosci si¢ nie sprawdza; 4) wyjasnienie przyrostu przestgpczosci w kontekscie zmian kultu-
rowych jest fatszywe i wiedzie na manowce.

Odpowiadajac Curriemu, Wilson uciekt od konfrontacji i przypisywanej mu roli kon-
serwatysty. Zdystansowat si¢ od obu stron sporu. Pisal, Ze ,,obie strony sporu nie majg racji’.
Wskazal, ze myla si¢ liberatowie, wedlug ktorych nalezy zwalcza¢ przede wszystkim przy-
czyny przestepczosci, zwlaszcza poprawia¢ warunki materialne spoteczenstwa, a wigc ograni-
czy¢ deprywacj¢ materialng, gdyz bez tego nie mozna sensownie rehabilitowac sprawcow.
Nie jest tak, ze czlowiek to w calo$ci produkt srodowiska, w ktérym si¢ wychowuje. Poglad
0 koniecznosci zwalczania przyczyn przestgpczosci przynOsi dalekosiezne konsekwencje.
Skutkuje catosciowa zmiana, wykraczajaca daleko poza granice prawa karnego. Redukcja
przestepczosci przez zwalczanie jej przyczyn powinna skutkowaé przebudowa catego spote-
czenstwa, ale o to zdaje si¢ w istocie chodzi¢ liberatom (dost. ,,not to reduce crime but to re-
make socjety”). Latwo jest, jak argumentowat dalej Wilson, wykazaé takze stabosci mys$lenia
konserwatystow. Postuluja oni, iz dla pozadanego skutku polityczno-kryminalnego wystarczy
wzmocni¢ policje, przywrocic¢ karg $mierci, zwigkszy¢ surowos¢ kar, wyznaczy¢ odpowied-

2 por. A. Marek, ,, Nowy realizm” w polityce kryminalnej Stanéw Zjednoczonych — zalozenia i efekty, ,Panstwo
i Prawo” 1980, z. 4.

2 John Major, premier Wielkiej Brytanii, ujat to w 1993 r. nastepujaco: ,,[...] society needs to condemn a little
more and understand a little less” (podaje za: A. Raymond, The Influence of Neoliberalism on the Development
of the English Youth Justice System under New Labour, [w:] Organising Neoliberalism: Markets, Privatisation
and Justice, eds. Ph. Whitehead, P. Crawshaw, London 2012, s. 140).

% 7ob. The Politics of Crime: The American Experience. A Debate between Elliott Currie and James Q. Wilson,
[w:] The Politics of Crime Control, eds. K. Stenson, D. Cowell, London — Thousand Oaks — New Delhi 1998,
S.33 i n. Debata zostala opublikowana pierwotnie w latach 1985 i 1986, a potem jeszcze raz w latach 1991
i 1995.

% Jest oczywiscie sporne, czy mozna mowic¢ o odrodzeniu czy tez 0 narodzinach.
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niego, surowego prokuratora generalnego. Tymczasem ani prokurator generalny, ani rzad
centralny nie majg wiele wspolnego ze zwalczaniem przest¢pczosci. Przeciwdziatanie prze-
stepczosci to problem lokalny. Wiele tez konserwatystow opartych jest tez o naiwng wiare
w technologig (,,technological quick fix of crime”), ale dowody temu przeczg. Nie ma proste-
g0 rozwiqzania27. Wilson dostrzega ztozone czynniki przestepczosci. Uwaza, ze wzrostu prze-
stepczosci nie da si¢ wyjasni¢ jakim$ naglym wzrostem indywidualnej psychologicznej czy
biologicznej predyspozycji do przestepstwa®. Deklaruje: ,,[...] jestem, albo przynajmniej
staram si¢ by¢, pragmatyczny”. Stara si¢ zachowa¢ naukowy obiektywizm i nie opowiadac si¢
wprost za zadng ze stron sporu. Co wigc proponuje? Przyznaje, ze nie nalezy przeceniaé ba-
dan nad przyczynami przestgpczosci. Wiedza o przyczynach przestepczosci na niewiele si¢
zda. Kolejni kryminolodzy poniesli na tym polu porazke. Nie udato si¢ stworzy¢ uniwersalnej
teorii etiologicznej, wyjasniajacej kazdy rodzaj przestepczosci czy — szerzej — dewiacji’®.

Propozycja Wilsona jest bardziej ztozona. Proponuje swoista przebudowe kulturowa
calego spoleczenstwa. Powrodt do starych zasad, zwlaszcza ,.tradycyjnej” rodziny. Powodem
zta, wzrostu przestgpczosci jest jego zdaniem ,.triumf samorealizacji nad samokontrolg”.
W innym miejscu pisze: ,,[...] nauczyliSmy si¢ wyzej ceni¢ prawa nad obowigzkami, sponta-
niczno$¢ nad wiernocia, tolerancje nad dostosowaniem, autentyczno$é nad konwenansem”.
Jak stwierdza, odstraszanie dziata (deterrence works), ale przede wszystkim powinno si¢ pod-
nies¢ koszty przestgpczosci, sprawcy powinni bardziej kalkulowac.

Tezy Wilsona legly u podstaw kolejnych konserwatywnych teorii kryminologicz-
nych® i w efekcie — dobrze opisanego w Polsce menadzeryzmu penalnego2. Powstate w ko-
lejnych latach teoria racjonalnego wyboru (rational choice theory)® i teoria dziatan rutyno-
wych (routine activity approach)* czy w koficu realizowana w praktyce brytyjskiej tzw. kry-
minologia administracyjna (administrative criminology)® koncentruja si¢ na zarzadzaniu
przestepczoscia bez zaglebiania si¢ w jej przyczyny. Na ich tle koncepcja Wilsona wydaje si¢
by¢ teorig etiologiczng. Jadrem wszystkich tych koncepcji jest zalozenie méwiace o tym, ze
skuteczng interwencje wobec przestepczosci mozna podejmowaé wowczas, gdy rozumie si¢
przestepce na wzor racjonalnego konsumenta. Idea traktowania ludzi jako motywowanych
dazeniem do maksymalizacji zyskow ma diluga tradycj¢ w dziedzinie ekonomii. Pomyst ten
zaklada, Ze jednostki podejmuja racjonalne decyzje na podstawie analizy kosztéw i1 korzysci,
jakie przynosza im alternatywne sposoby postepowania. Przestepcy starajg si¢ odnies¢ korzy-

27 Zob. The Politics of Crime...

%8 ).Q. Wilson, Crime and Public Policy, [w:] Crime and Public Policy, eds. J.Q. Wilson, J. Petersilia, Oxford —
New York 2011, s. 619.

2 70b. The Politics of Crime...

% J.Q. Wilson, Thinking about Crime, New York 1975, s. 88.

%1 Zob. S. Walklate, Understanding Criminology: Current Theoretical Debates, Philadelphia 2003 (zob.
zwlaszcza rozdziat 3 Understanding “right realism”, s. 33 in.).

% por. B. Stando-Kawecka, Polityka karna i penitencjarna miedzy punitywizmem i menadzeryzmem, \Warszawa
2020.

% Zob. np. D. Cornish, R.V. Clarke, The Reasoning Criminal: Rational Choice Perspectives on Offending, New
York 1986.

% Zob. przede wszystkim: L.E. Cohen, M. Felson, Social change and crime rate trends: A routine activity ap-
proach, “American Sociological Review” 1979, vol. 44(4), s. 588-608; M. Felson, Crime and Everyday Life,
London 2002.

% Zob. P. Mayhew, M. Hough, The British Crime Survey: Origins and Impact, [w:] Victims of Crime: A New
Deal?, eds. M. Maguire, J. Pointing, Milton Keynes 1988.
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Sci dzigki zachowaniom przestepczym, stad nalezy odpowiednio wplywac na ich wybory,

operujac demotywujacymi sankcjami karnymi%.

PRAWO KARNE JAKO ZARZADZANIE RYZYKIEM. UTRWALANIE SIE PODEJSCIA
KONTROLOGICZNEGO

Ekonomizacja podejscia do prawa karnego, ktore nie godzi w jego fundamentalne za-
sady®’, jednak nie stanowita ostatniego etapu rozwojowego. Wspdtczesnie podnosi sie, ze:

[...] szybko zmierzamy w kierunku coraz bardziej zautomatyzowanego systemu wymiaru sprawiedli-
wosci, ktory podwaza zabezpieczenia tradycyjnego modelu wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych.
System ten sprzyja wydajnosci i skutecznosci w pordwnaniu z tradycyjnymi zabezpieczeniami procesowymi
i zaczyna zy¢ wlasnym zyciem, poniewaz w coraz wigkszym stopniu jest zapo$redniczony przez pewne typy
technologii, ktore minimalizujg czynnik ludzki®,

A. Marks, B. Bowling i C. Keenan twierdza, ze powstaje system ,,automatycznego wymiaru
sprawiedliwo$ci”.

Automatyzacja dotyka réznych etapéw postepowania. Chodzi miedzy innymi o meto-
dy gromadzenia i analizy danych w postepowaniu karnym na etapie przygotowawczym, wy-
miar kary bez rozprawy w trybie ,.,targdw o wing”, plea bargaining, wymierzanie sankcji eko-
nomicznie optacalnych opartych o kontrole techniczng i medyczng (wpisy do rejestrow prze-
stepcow, dozor elektroniczny, kastracja chemiczna, $rodki biometryczne), az po wykonanie
kar i $rodkow reakeji oparte o ograniczenie kosztow i prywatyzacje ustug penalnych®, nie
tylko w zakresie kary pozbawienia wolnosci, lecz rowniez pracy na cele spoteczne nadzoro-
wanej przez podmioty prywatne. Wymiar sprawiedliwosci karnej ma by¢ tani i efektywny,
sity policyjne, prokuratura i sady majg ,,robi¢ wigcej za mniej”. Nastgpuje optymalizacja
kosztow w oparciu o komercyjny etos wprowadzany do ustug publicznych. Wskazuje sig, ze:

[...] jestesmy $wiadkami stopniowego odchodzenia od tradycyjnego, retrospektywnego, zindywiduali-
zowanego modelu wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych, w ktorym priorytetem jest przemyslane
i spersonalizowane podejécie do dgzenia do sprawiedliwosci i prawdy, w kierunku prospektywnego, zagregowa-
nego modelu, ktory zaktada podejécie bardziej pozornie skuteczne, ale jest bezosobowy i zdystansowany™.

Powstajaca ,,sprawiedliwos¢ aktuarialna” opiera si¢ na ,zarzadzaniu ryzykiem”
W przedmiocie regulacji przestepczosci 1 wymiaru sprawiedliwosci.

% Zob. M. Szczepaniec, Teoria ekonomiczna w prawie karnym, Warszawa 2012 (zob. omawiang tam literature,
zwlaszcza rozdziat 11l Ekonomiczne modele przestgpczosci, s. 202 in.).

% Por. ibidem, s. 379 i n. Autorka podnosi, iz ,.tradycyjne pojmowanie przestepstwa nie rodzi probleméw na
gruncie ekonomicznej analizy prawa. [...] Analiza dogmatyczna do$¢ szybko pokazata, Ze czyn, bezprawnosé,
karalno$¢, karygodnos$¢ i wina, definiowane w tradycyjnym ujeciu, mogg by¢ transponowane takze na grunt
ekonomicznych analiz prawa karnego” (ibidem).

% Por. A. Marks, B. Bowling, C. Keenan, Automatic Justice? Technology, Crime and Social Control, [w:] The
Oxford Handbook of the Law and Regulation of Technology, eds. R. Brownsword, E. Scotford, K. Yeung, Ox-
ford 2017, s. 705 i n.

%9 Zob. szerzej: B. Kedzierski, W. Zalewski, Prywatyzacja wieziennictwa — problem stary czy nowy? Perspekty-
wa dla Polski, [w:] Kara kryminalna. Perspektywa historyczna i penologiczna, red. T. Maciejewski, W. Zalew-
ski, Gdansk 2019, s. 239-256.

“0 A, Marks, B. Bowling, C. Keenan, op. cit.
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Jak wida¢, model kontrologiczny ma przynajmniej kilka aspektow. W zakresie teorii
kary okazuje si¢, ze ,,kontrola przestepczosci” staje si¢ najprostszym wyjasnieniem celu kary,
cho¢ sama idea karania, zwtaszcza za pomocg kary pozbawienia wolnosci, jest wspotczesnie
kontestowana*.

Zatamanie modelu etiologicznego w kryminologii skutkowato przej$ciem do kontro-
logii w sensie sposobu poszukiwania najskuteczniejszej metody oddziatywania i pytania o to,
co dziata (what works). Ludzie pragng bezpieczenstwa i w jego imi¢ gotowi sg na wiele po-
$wigcen, w tym na ograniczenie wlasnej wolnos$ci. Przestepczos¢é wydaje si¢ by¢ tatwiejsza do
opanowania niz inne rodzaje wspotczesnych zagrozen. Na pragnieniu bezpieczenstwa swoje
strategie polityczne buduja politycy. Lek przed przemoca, terroryzmem, utratg wiasnosci
I innymi zagrozeniami jest czesto wykorzystywany w kampaniach wyborczych przez populi-
stow penalnych. Politycy twierdza, ze sa w stanie oceni¢ ryzyko i przedstawiaja rzekomo sku-
teczne, cho¢ w rzeczywistosci niesprawdzone, metody przeciwdziatania prZeste;pczoéci“z.

Szacowanie ryzyka staje si¢ fetyszem, rodzajem nowej religii niosgcej ukojenie. Wieki
XX i XXI to zdaniem wielu stulecia spoteczenstwa ryzyka®®. U. Beck dzieli histori¢ ludzkosci
na trzy fazy: preindustrialng, industrialng i obecng — postindustrialng. W kazdej z nich obecne
byly inne ryzyka. Wspodtczesno$¢ charakteryzuje si¢ tym, ze ryzyko generowane jest przez
sam system nowoczesnosci, a wiec przez ludzi 1 ich technologie. Wspolczesne ryzyka czgsto
majg globalny charakter, sa nie do policzenia (niekalkulowalne), nieodwracalne i nie da si¢
ich naprawi¢, sa wigc nierekompensowalne**. Beck jest pesymistag. W wyniku zmian powstaje
tzw. system zorganizowanej nicodpowiedzialnosci®®, w ktorym poprzez trwanie przy nicade-
kwatnych regutach dziatania i okreslania ryzyka, typowych dla poprzedniej epoki, tworzy si¢
jedynie pozor 1 wrazenie kontrolowania zagrozen. Zarzadzanie ryzykiem to w istocie system
rytualow, opierajacy si¢ na nieadekwatnej praktyce szacowania ryzyka i maskujgcy obszar
niewiedzy®.

Oczywiscie wizja Becka odnosi si¢ do zagrozen uniwersalnych, globalnych, a nie jedy-
nie do przestgpczosci czy dewiacji. Tym bardziej trafne jest spostrzezenie, ze szacowanie ryzy-
ka nie bylo i nie jest proste. Ryzyko przestgpczosci, tak jak inne zagrozenia, jest trudno kalku-
lowalne. Czes¢ z takich ryzyk jest nieodwracalna w swych skutkach i nie do naprawienia.

W literaturze od dawna wskazuje sie, ze technologia przewidywania ryzyka moze by¢
statystycznie doktadna w odniesieniu do zagregowanych przypadkoéw, ale niedoktadna w od-
niesieniu do danego przypadku (,.the issue of aggregate rationality vs. individual cases”)*".
Podkresli¢ trzeba, ze nierzadko odrzuca si¢ mozliwo$¢ skonstruowania jednostkowej progno-

#1 Zob. V. Ruggiero, Penal Abolitionism, Oxford 2010.

%2 Zob. szerzej: W. Zalewski, Ocena ryzyka w kryminologii — zarys problematyki, [w:] Pojecie ryzyka a przestep-
czos¢ ubezpieczeniowa, red. W. Zalewski, Gdansk 2018.

* Por. U. Beck, Spofeczeristwo ryzyka, Warszawa 2004.

* Zob. szerzej: P. Stankiewicz, W swiecie ryzyka. Niekoriczgca sie opowies¢ Ulricha Becka, ,,Studia Socjolo-
giczne” 2008, nr 3, s. 120 i n.

* Omoéwiony w pracy: U. Beck, Gegengifte: Die organisierte Unverantwortlichkeit, Frankfurt am Main 1988.
Zob. synteze¢ pogladow w: P. Stankiewicz, W swiecie ryzyka...

% Zob. P. Stankiewicz, W $wiecie ryzyka..., s. 128; idem, Niewidzialne ryzyko. O spolecznej konstrukcji bezpie-
czenstwa, 2013, https://repozytorium.umk.pl/bitstream/handle/item/1021/P.%20Stankiewicz%2C%20Niewi
dzialne%20ryzyko.pdf?sequence=1 [doste¢p: 10.03.2021].

47 Zob. J. Byrne, G. Marx, Technological Innovations in Crime Prevention and Policing: A Review of the Re-
search on Implementation and Impact, “Cahiers Politiestudies Jaargang” 2011, no. 20, s. 33-34.
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zy kryminologicznej na tyle rzetelnej, aby mogla sta¢ si¢ podstawa ustalenia wymiaru kary
dla konkretnego sprawcy. Trafno$¢ decyzji diagnostycznej i prognostycznej nie zalezy od
tego, czy jesteSmy w stanie okresli¢ zachowanie tego konkretnego cztowieka, lecz od tego,
czy przyjete do oceny kryteria pozwalajg tak zarzadza¢ populacjg sprawcow, aby znaczaco
zmniejszy¢ ryzyko 1 szkody wywolane przestepczosciag w sposob jak najmniej kosztowny dla
spoleczenstwa. Zmienia si¢ tu punkt cigzkosci i perspektywe™.

Moze dziwi¢, ze techniki zarzadzania ryzykiem przyszly do kontroli przestgpczosci
tak p6zno, poniewaz blisko sto lat wczesniej opracowano podobne procedury w pokrewnych
dziedzinach, takich jak np. zapobieganie pozarom®.

Odwotywanie si¢ do kategorii pomiaru ryzyka jest coraz bardziej powszechne w obo-
wigzujacym prawie. W prawie polskim nalezy przede wszystkim wskaza¢™® ustawe z dnia
22 listopada 2013 r. o postgpowaniu wobec 0sOb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych os6b®*. Sposrod innych regulacii
mozna wymieni¢ przepisy ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez maso-
wych®?, gdzie np. w art. 3 pkt 5 wymienia si¢ impreze masowa podwyzszonego ryzyka®:.
Sformalizowane metody oceny ryzyka sa tez charakterystyczne dla Prawa bankowego®.
Roéwniez ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy™ obliguje kuratorow
sagdowych do ustalania ryzyka powrotu do przestgpstwa. Art. 169b k.k.w. dzieli to ryzyko na
trzy grupy: A — obnizonego ryzyka, B — podstawows, C — podwyzszonego ryzyka.

Wskazane przyktadowe wyliczenie uswiadamia, Ze ryzyko 1 jego ocena weszly juz na
state do prawa. Tymczasem wobec technik ocen ryzyka podnosi si¢ réznorakie wqtpliwoécise.
Dotycza one przyjetych metod 1 ich efektywnosci, rzetelnosci, traftnosci szacunkéw prawdo-
podobienstwa, mozliwych naruszen praw cztowieka, naduzy¢ ze strony politykow itd.

Czesto cytuje si¢ zdanie: ,,If we could control ourselves, we wouldn’t need any of this
technology”, co mozna przetozy¢: ,,GdybySmy mogli kontrolowaé si¢ sami, nie potrzebowali-
by$my calej tej technologii”®’. Jednak techniczne $rodki kontroli nie sa tanie, podobnie jak nie
sg tanie alternatywy dla kary pozbawienia wolno$ci 1 nie przyczyniaja si¢ w sposob oczywisty
do ograniczenia kontroli czy do spadku przestepczosci.

Interesujace konkluzje ptyna z badan nad poszukiwaniem alternatywy dla wigzienia.
M. Aebi z grupa wspotpracownikow podsumowat dane zebrane w kilku krajach europejskich
odnos$nie do stosowania Srodkow wolnosciowych (Community Sanctions Measures, CSM)
jako alternatywy dla wigzienia. Autor konkluduje:

“8 por. J. Utrat-Milecki, Podstawy penologii. Teoria kary, Warszawa 2006, s. 151.

“ Por. P. 0’Malley, op. cit.

% Por. przeglad literatury w: L.K. Paprzycki, Orzekanie o przymusowym umieszczeniu w zakladzie zamknie-
tym 0sob stwarzajgcych niebezpieczenstwo dla porzqdku prawnego — w postepowaniu karnym czy cywilnym?,
[w:] Polski proces karny i materialne prawo karne w swietle nowelizacji z 2013 roku. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Januszowi Tylmanowi z okazji Jego 90. urodzin, red. T. Grzegorczyk, Warszawa
2014,s.281in.

*1 T j. Dz.U. 2020, poz. 1346.

%27 j. Dz.U. 2019, poz. 2171.

%3 Wyrok NSA z dnia 17 pazdziernika 2014 r., | OSK 2055/2014.

> Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz.U. 2020, poz. 1896).

T j. Dz.U. 2020, poz. 523, 568, dalej: k.k.w.

% Por. wnikliwg analize zarzutow w: D. Wojcik, op. cit.; W. Zalewski, Ocena ryzyka...

%7 Zob. J. Byrne, G. Marx, op. cit., s. 33.
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[...] przeanalizowane dane pokazuja, ze liczba 0séb korzystajacych z CSM gwaltownie wzrosta w Eu-
ropie w latach 90. i 2000. XX w. W tym samym okresie wzrosta rowniez liczba wigzniow. Trendy przestgpcze
nie moga wyjasnic tej zaleznosci [albowiem przestgpczo$¢é w tym czasie spadata — W.Z.]. W konsekwencji moz-
na stwierdzi¢, ze zwickszone stosowanie sankcji i sSrodkéw wolnosciowych nie doprowadzito do spadku liczby
wiezniow w catej Europie. [...] Zamiast stanowi¢ alternatywe dla kary pozbawienia wolnosci, sankcje 1 $rodki
wolnosciowe przyczynity si¢ do rozszerzenia sieci europejskich systeméw wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
karnych®.

Obserwuje si¢ wigc interesujacy paradoks: zamiast alternatywy dla wigzienia — rozsze-
rzenie kontroli. Kontrola staje si¢ powszechna, coraz czes$ciej mowi si¢ o zjawisku transkarce-
racji59, przez co rozumie si¢ poszerzanie sieci formalnej 1 nieformalnej kontroli nad obywate-
lami za pomocg roznych metod technicznych, kar wolnosciowych, a takze srodkéw probacyj-
nych i innych. Wskazuje si¢ na zjawisko poszerzania sig¢ sieci (net widening effect).

Wspolczesna polityka kryminalna jest mierzona bardziej skala wydatkow budzeto-
wych niz spoleczng efektywnoscia realizowanych programéw, ktora jest czgsto niewymierna
finansowo. Dobrym przyktadem jest brytyjska polityka platnosci za wyniki ,,Payment by Re-
sults”, bedaca przejawem ograniczania kosztow. Agenda Przeksztatcanie Resocjalizacji
(Transforming Rehabilitation, TR) zaktada finansowanie jedynie tych ustug, ktore przynosza
wymierne wyniki, a nierzadko — i znowu paradoksalnie — wyniki przynosza te metody, ktore
opierajg si¢ na oddziatywaniu indywidualnym i resocjalizacyjnym.

Przyjmuje si¢ trzy podstawowe zasady okreslajace stopien okreslania potrzeb i1 reago-
wania na ryzyko (Risk-Need-Responsivity, RNR): 1) wskaz poziom ryzyka powrotnosci do
przestepstwa w danym wypadku i okre$l adekwatny program (risk principle); 2) ocen potrze-
by kryminogenne i wybierz model terapii (need principle); 3) maksymalizuj mozliwosci
sprawcy w zakresie uczenia si¢ 1 przySwajania oddziatywania, w tym z wykorzystaniem mo-
deli terapii kognitywno-behawioralnej (responsivity principle)®.

PODSUMOWANIE

Warto na wstepie przypomnieé sceptycyzm J.Q. Wilsona odno$nie do mozliwosci re-
akcji na przestgpstwo poprzez technologi¢. Ojciec myslenia konserwatywnego w kryminolo-
gii u schytku XX w. krytykowal naiwng wiar¢ w technologi¢ (,,technological quick fix of
crime”). Nalezy tez podnies$¢, ze oba zarysowane na wstepie sposoby rozumienia kontrologii
nie wydajg si¢ sobie do konca przeczy¢. Mozna je postrzega¢ jako dopelniajace si¢. Komple-
mentarno$¢ podej$¢ wyraza si¢ w tym, ze oba odnoszg si¢ w nieco inny sposob 1 w nieco in-
nym zakresie do wspdlnego zbioru desygnatéw: podmiotow, przedmiotéw i mechanizmow
kontroli dewiaciji.

8 M.F. Aebi, N. Delgrande, Y. Marguet, Have community sanctions and measures widened the net of the Euro-
pean criminal justice systems?, “Punishment & Society” 2014, vol. 17(5), s. 589.

>% Zob. Transcarceration: Essays in the Sociology of Social Control, eds. J. Lowman, R. Menzies, T. Palys,
Brookfield 1987; F. McNeill, Pervasive Punishment: Making Sense of Mass Supervision, Bingley 2019, s. 24 i n.
% por. np. kanadyjski Risk-need-responsivity model for offender assessment and rehabilitation,
www.publicsafety.gc.ca/cnt/rsrcs/pblctns/rsk-nd-rspnsvty/index-en.aspx [dostep: 12.02.2021].
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E. Lamert znany jest z czgsto cytowanej tezy: ,,[...] doszedtem do przekonania, [...] ze
to spoteczna kontrola prowadzi do dewiacji”el. Stala si¢ ona osig teorii naznaczenia. Do
uproszczonej jej wersji odnosi si¢ J. Ditton, przyjmujac, ze ,.kontrola rodzi przestepczosc”.
Stusznie jednak wskazuje sie w nauce®, iz mysl, ze interwencja wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach karnych moze poglebi¢ przestepczos¢, nie powstata pierwotnie u teoretykow ety-
kietowania z lat 60. XX w., lecz znana byta duzo wczeséniej. Juz dawniej twierdzono bowiem,
ze wigzienie to ,,wylegarnia przestgpczosci”. F. Tannenbaum byl prawdopodobnie tym uczo-
nym, ktory pierwszy odslonil istot¢ mechanizmu naznaczania. Wskazat on, ze interwencja
panstwa jest kryminogenna, poniewaz ,,dramatyzuje zto”®. Wspolczesne prawo karne i kon-
trologicznie nastawiona polityka kryminalna wydaja sie pogtebia¢ wskazane zjawisko.

Podstawowe pytanie, jakie si¢ rodzi, mozna sprowadzi¢ do tego, czy wzmozona kon-
trola redukuje przestepczo$é. Odpowiedz, jaka ptynie z badan, jest zaskakujaca. Ot6z nie ma
na to bezposrednich dowodow. Zauwazono, ze wprowadzenie np. monitoringu komputerowe-
go czy rejestru przestgpcoOw ogranicza liczbe popelianych przestepstw, ale o niewiele i na
krotko.

Nalezy wskaza¢ na nastgpujace, dalsze zagrozenia plynace z kontrologii. Jest to przede
wszystkim dehumanizacja. Czlowiek staje si¢ biernym obiektem oddziatywan. W dhugiej per-
spektywie rodzi si¢ mit radzenia sobie z przestepstwem, a w rzeczywistosci poglebia si¢ zja-
wisko odwlekania rozwigzan. Rosng koszty spoleczne. Powstaje zautomatyzowana sprawie-
dliwo$¢ technologiczna (technological justice). Rosng watpliwosci odnosnie do weryfikacji
mechanizmow kontroli. Kto bedzie kontrolowal kontrolujacych? Czy kryminologia moze
odej$¢ od badania przyczyn przestepczosci?

Podwazenie sensu badania przyczyn przestgpczosci stato si¢ charakterystyczne dla po-
lityki kryminalnej w latach 80. XX w. Kryminologia przezywata gl¢boki kryzys, potrzeba
bylo szybkich i zdecydowanych reakcji. Sytuacja wydaje si¢ jednak w ostatnim czasie zmie-
nia¢. Podejscie wieloczynnikowe w etiologii na powro6t uznawane jest za wlasciwe®. Ciagle
aktualna jest teza M. Heideggera o protescie wobec wspotczesnej nauki i techniki: ,,[...]
cztowiek pochtoniety poszukiwaniem wyniku, efektywnosci traci poczucie tego, CO najwaz-

niejsze — dlatego pustynia rosnie”®.
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