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Aleksander Hertz’s Concept of Totalitarianism

STRESZCZENIE

Polska mys$l prawnicza i polityczna w okresie przed II wojna §wiatowa aktywnie zajmowata
si¢ wyjasnieniem fenomenu totalitaryzmu. W tamtym czasie mozna dostrzec nawet fascynacje
niektorymi aspektami wloskiego faszyzmu. Artykut rekonstruuje podstawowe, krytyczne wobec
totalitaryzmu, poglady socjologa Aleksandra Hertza. Glowne prace tego autora powstaty przed
II wojng $wiatowa. Jest to seria artykutéw. Najwazniejsze zostaly wydane w postaci ksigzki pt.
Szkice o totalitaryzmie (1994). Faszyzm Hertz wywodzi z ruchéw kombatanckich. Wskazuje, ze
totalitaryzm jest rezimem, ktorego zadaniem jest zniszczenie liberalnej demokracji. Autor bada
totalitaryzm na podstawie wloskiego faszyzmu, niemieckiego nazizmu i stalinizmu. Hertz gtow-
nie zajmuje si¢ wyjasnieniem roli monopartii w systemie totalitarnym. Uwaza ja za jadro kazdego
z totalitaryzmow. Jest to przede wszystkim monopartia zmilitaryzowana. Partia stanowi strukture
hierarchiczna. Kolejna cecha totalitaryzmu jest najwyzsza i niekwestionowana pozycja wodza,
zardwno w partii, jak i w panstwie. Charyzmatyczny wodz sprawuje swa niepodzielng wladze
W oparciu o zroéznicowang elit¢ partyjng i pozostatych, szeregowych cztonkéw partii. Ponosza
oni przed nim peing odpowiedzialno$¢ za swoje dziatania tak w partii, jak i poza nig. Program
i dziatanie partii totalitarnej majg rewolucyjny charakter i dotycza zmian we wszystkich obsza-
rach zycia spotecznego.

Slowa kluczowe: panstwo;, wladza despotyczna; autorytaryzm; antyliberalizm; totalita-
ryzm; monopartia; militaryzacja partii; wodz w partii; elita partyjna
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Errat, si quis existimat tutum esse regem,
ubi nihil a rege tutum est.

Temat prezentowanych rozwazan wymaga odniesienia si¢ do dwdch termi-
néw: ,,autorytaryzm” i ,totalitaryzm”, ale rowniez do terminéw wcze$niej obec-
nych w dyskursie o relacji wladza polityczna — spoteczenstwo'. Zjawisko auto-
rytaryzmu, w pewnym sensie, nie posiada historycznego charakteru. Jest stale
obecne, cho¢ roznie nazywane. Jest nieodtaczng cechg wtadzy politycznej i zycia
politycznego®. Konflikt miedzy wolno$cia jednostki a narzucanymi jej wizjami
zycia grupowego jest nieuchronny. Wtadza jest zawsze zwierzchnictwem, py-
tanie, jak daleko w tej dominacji moze p6js¢ i jakich srodkoéw tym celu uzyje?
Rozne s tylko jego formy i réznie sa nazywane. Historyczny kontekst mozna
dostrzec dopiero w przypadku totalitaryzmu. Odnies¢ go mozna do czaséw naj-
nowszych. Nalezy podkresli¢, iz autorytaryzm pozostaje w oczywistym zwigz-
ku z totalitaryzmem?. Literatura odréznia jednak oba pojecia i takie podejscie
wydaje si¢ ze wszech miar stuszne. Na potrzeby pierwszej czesci tekstu uzywac
bede terminu ,totalizm” (,,wtadza totalna”), gdyz okreslenie ,,totalitaryzm” jest
stosunkowo nowe, a jego geneza siega okresu migdzywojnia*.

Skupianie uwagi badaczy nad fenomenami autorytaryzmu i totalizmu jest bez-
dyskusyjne. Istnieje na ten temat ogromna literatura. Postulat dostrzegania zwigz-
kéw pomiedzy tymi pojeciami powinien by¢ zatem potraktowany jako naukowo
zasadna koniecznosc¢. Postawy totalitarne, totalne czy autorytarne, opisywane wie-
loma innymi stowami, roznie definiowane, nakazuja permanentne obserwowanie
nie tylko materii historycznej, ale tez sa przydatne w diagnozie realiow wspotczes-
nosci, prognozowania przysztosci. Przede wszystkim dotycza jednej z najwaz-
niejszych dla cztowieka wartosci, a mianowicie wolno$ci. Zreszta warto si¢ tym
problemem zajmowac nie tylko z powodéw naukowych, ograniczanych do badan
historycznych, ale réwniez ze wzgledu na wymogi sensownej analizy konkretnych
wspolczesnych programéw i ruchow politycznych oraz ich faktycznej dziatalnosci.

Juz u zarania cywilizacji napotykamy refleksje nad organizacja spoteczen-
stwa, w ktorej roznych formach — najpierw intuicyjnie, a pdzniej coraz bardziej

! Por. L. Dubel, J. Kostrubiec, G. Lawnikowicz, Z. Markwart, Elementy nauki o paristwie
i polityce, Warszawa 2011, s. 80.

2 W historycznych systemach biurokratycznych witadcy mieli monopol, jesli chodzi o po-
dejmowanie autorytatywnych decyzji politycznych. Polityczne aspiracje podwtadnych przeja-
wiaty si¢ tylko w potencjalnych, ale nie w petni zinstytucjonalizowanych zadaniach stawianych
wiladcom — zgdaniach, ktore tylko wiadcy mogli przekué na cele polityczne”. S.N. Eisenstadt, The
Political Systems of Empires, London 1969, s. 369.

3 ,,Dzisiejszy faszyzm zupelnie wyraznie propaguje wiar¢ w swoja uniwersalng misje i epo-
kowe znaczenie, przeciwstawiajac panstwu demokratycznemu i liberalnemu wzor panstwa auto-
rytatywnego i totalnego [...]”. M. Prélot, Panstwo faszystowskie, Warszawa — Krakow 1939, s. V.

* Por. M. Bankowicz, Totalitaryzm, [w:] Stownik spoleczny, red. B. Szlachta, Krakoéw 2004,
s. 1481 in.
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swiadomie — dostrzegano mozliwos$¢ konfliktu migdzy rzagdzacymi a rzadzonymi.
Jakkolwiek by go nie okreslano, proponowano réznorakie drogi opanowania tego
konfliktu. Kwestia wladzy ,,stusznej”, ,,prawowitej”, ,,sprawiedliwej”, czyli w ja-
kims$ stopniu akceptowalnej z jednej strony, a jej przeciwienstwo w postaci wltadzy
opartej na strachu, przymusie i w réznym stopniu zniewoleniu rzadzonych z dru-
giej strony, to nie tylko teoria, lecz praktyczny element codziennego zycia spote-
czenstw zorganizowanych. To wlasnie antynomia strachu i przemocy — wolnosci
i akceptacji, stata si¢ i na trwale pozostata w mysli politycznej i prawnej jednym
z jej najwazniejszych, o ile nie najwazniejszym, problemem. Wynika to stad, ze
przeciez z zatozenia wladza panstwowa jest dominium, zwierzchnictwem (nieza-
leznie od rozmaitosci wszelkich ontologicznych propozycji), z r6znorakimi droga-
mi jego realizacji, przy czym autorytarnos¢ sensu largo, pojmowana jako atrybut
zwierzchnictwa (cho¢ wykonywanego w roznym stopniu i réznych formach), stale
jest w jej realizacji obecna. Zwierzchnictwo stanowi istote wladzy, zatem pewne
formy autorytarnos$ci, a nawet autorytaryzmu, tgcza si¢ bezposrednio z tg isto-
tg. Metody autorytarne i narzedzia autorytaryzmu sg stale obecne w dziatalnosci
panstwa, sg jedng z form realizacji jego funkcji’. Oczywiscie narze¢dzia tej formy
wykonywania wladzy réznicujg si¢ wraz ze zmieniajagcym si¢ rozumieniem pan-
stwa, jego celow i funkcji oraz towarzyszaca temu procesowi praktyka rzgdzenia.

Totalizm (pdzniej totalitaryzm) oznacza specyficzng, historycznie réoznorod-
na forme organizacji spoteczenstwa, panstwo, dla ktérego w jakims$ stopniu, ale
jednak zawsze, autorytaryzm pozostaje podstawowa zasada i metodg realizacji
stosunku wtadzy, cho¢ nie wylacznie. Jest to panstwo wszechobecne, wszechogar-
niajace, jest ono przeciwienstwem panstwa ,,neutralnego”. Carl Schmitt wprowa-
dzil pojecie ,,panstwa totalnego”, ktére odpowiada —jego zdaniem — nowemu typo-
wi panstwa, innemu od poprzedzajacego ,,panstwa neutralnego”, ktore wczesniej
(w XIX w.) zastgpilo ,,panstwo absolutne”. Totalne staje si¢ natomiast wtedy, kie-
dy nastepuje ,,samoorganizowanie si¢ spolteczenstwa”, przezwyci¢zenie rozdziatu
migdzy czynnikiem ,,panstwowo-politycznym” a ,,spoteczno-apolitycznym” (Das
Gesellschafilich-Unpolitische)®.

O totalitaryzmie przyjeto mowic si¢ w kontekscie wspotczesnosci, gtownie
za$ tragicznych doswiadczen XX w. Swiadomosé tego pozwala zachowaé popraw-

5 Na przyktad koncepcja panstwa autorytarnego E. Dollfusa prezentuje autorytaryzm austria-
cki: Tezy brzmia: ,,1. Autorytet nalezy do rzadu jako reprezentacji panstwa. 2. Celem autorytarnego
rzadu jest ujednolicenie wielorakich interesow duchowych i materialnych zbiorowosci. 3. Autorytar-
ne kierownictwo, wykonywane przez rzad, reprezentuje cato$¢ panstwa. 4. Autorytet to uporzadko-
wana wladza (geordnete Macht), a nie samowola ani dyktatura. 5. System panstwowy ma by¢ hierar-
chiczno-autorytarny, totez rzad ma skupia¢ w swym reku silniej niz dotychczas prawa zwierzchnie
(dotyczyto to ograniczen praw zwierzchnich krajow zwigzkowych). 6. Poparcie spoteczenstwa dla
instytucji (consentment coutumier) powinno wyrastac¢ z szerokiej sfery wolnosci duchowych, a nie
jednolitego §wiatopogladu™. F. Ryszka, Panstwo stanu wyjqtkowego, Wroctaw 1985, s. 69.

¢ Ibidem, s. 57.
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no$¢ wywodu na temat wladzy totalitarnej. Termin ,,totalitaryzm” to okreslenie,
ktorym postuzyt si¢ najpierw Benito Mussolini, a nastgpnie Giovanni Gentile'.
Nalezy podkresli¢, ze w Niemczech termin ten zasadniczo nie byt uzywany przez
prominentne postaci nazizmu. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze z zalozenia
totalnymi, cho¢ jeszcze nie totalitarnymi, byty cho¢by antyczne despocje Wscho-
du. Istota polis greckiego, polegajaca na utozsamianiu panstwa i spoteczenstwa,
takze byta wlasnie z tego punktu widzenia w pewnym sensie totalna®. W czasach
odlegtych powszechnie funkcjonowaly terminy: ,,despocja”, ,tyrania”. Sg one
znaczeniowo bliskie wspotczesnym terminom, jak ,,wtadza autorytarna”, a nawet
,wiladza totalitarna”. Totalno$¢, rozumiana jako wtadza wszechogarniajaca, wy-
daje si¢ by¢ warunkiem wstepnym nowozytnego totalitaryzmu.

Mozna postawic tezg, ze poczatkowo najczesciej intuicyjnie dochodzono do
problemu wtadzy wszechogarniajacej, pozniej za$ go racjonalizowano. Widzimy
swiadomosc¢ tego zjawiska u Sokratesa, Platona i Arystotelesa w wywodach doty-
czacych form panstwa (polis). W ich przypadku ocena wladzy wszechogarniajace;j
bywata ro6zna, ewoluowata. Platona, przeciwnika wladzy despotycznej, w pew-
nym sensie mozna uzna¢ za ideologa panstwa totalnego (pigkne polis-kallipolis).
Karl Popper pisat: ,,Jest to, jak sadze, program typowo totalitarny, oparty w dodat-
ku na historycznej socjologii. [...] Mimo wszystko uwazam, ze program Platona
nie tylko nie jest wyzszy moralnie od totalitaryzmu, ale jest z nim zasadniczo
identyczny’”. Ta sktonno$¢ ku totalnosci ujawnia sie jeszcze bardziej w Prawach,
ale jest to totalno$¢ wynikajaca z uzasadnienia etycznego. W Prawach formutuje
ideat panstwa totalnego rowniez w oparciu o argumentacj¢ czysto pragmatyczng
(skutecznos¢). Jest on jednoczesnie goracym przeciwnikiem tyranii czy despocji
jako wiladzy, ktorej zasada wywodzi sie z oparcia jej na strachu'®. Inaczej problem
ten rysuje si¢ u Arystotelesa.

7 Por. ibidem, s. 60 i n.

8 C. Meier zauwaza: ,,Kiedy Grecy mowili o politycznosci utozsamianej z poleis, mieli na
mysli miasto-panstwo w szczegdlnym sensie identyczne ze wspolnota jego obywateli, a wiec w tej
wspolnocie utwierdzone i przez nia stanowione. Polis byta dla Grekéw jedyna istotng wspolnota
wznoszaca si¢ ponad wspolnote domowa. Wszystkie inne znane im rodzaje wspdlnot (jak wspol-
noty kultu) byty zasadniczo do niej przypisane lub (jak relacje gospodarcze) ograniczaly si¢ wy-
Tacznie do obszaru prywatnego zycia”. C. Meier, Powstanie politycznosci u Grekow, Warszawa
2012, s. 35. Podobnie G.L. Seidler podkresla: ,,Platon nie czyni — jak pamigtamy — roznicy ani
miedzy panstwem a spoleczenstwem, ani migdzy prawem a moralnoscia. Istnienie bowiem spote-
czenstwa uwarunkowane jest siecig powigzan wzajemnych obowiazkow przede wszystkim o cha-
rakterze gospodarczym, co jest rOwnoznaczne z organizacja panstwa. Za$ idea sprawiedliwosci,
bedac cecha rozumnego porzadku prawnego, jest jednocze$nie najwyzsza wartoscig etyczng”.
G.L. Seidler, Z zagadnien filozofii prawa, t. 1: Prawo i idee, Lublin 1984, s. 71-72.

? K.R. Popper, Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie, t. 1: Platon, Warszawa 1993, s. 109—-110.

W thumaczeniu W. Witwickiego Platon uzywa termindw ,,dyktator”, ,,dyktatura”. Platon
dyktaturze poswigca kwestie XVI, XVII, XVII, XIX Ksiegi VIII. Zob. takze: Platon, Parnstwo,
t. 2, Warszawa 1994, s. 134-141.
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Nalezy podkreslié, iz ocena tyranii (despocji) jest wowczas negatywna. Zrodla
ocen despocji czy tyranii jako zlego ustroju miaty gtéwnie uzasadnienie etyczne.
To w tym kontekscie przede wszystkim krytykowano tyranie (despocje) jako real-
nie funkcjonujace ustroje panstwowe. Dla Platona wtadza despotyczna (dyktatura)
byta przeciwienstwem cnoty rozumnosci, dla Arystotelesa — zaprzeczeniem spra-
wiedliwosci i przeszkoda w osiggnig¢ciu eudajmonii'’. Arystoteles definiowat tyra-
nig, piszac: ,,0to6z tyrania jest, jak powiedzialem, despotycznym jedynowtadztwem
nad wspolnotg panstwowa [...]""2. Wspomniane wywody teoretyczne, powszechnie
przeciez znane, sg dowodem na postrzeganie i $wiadomos¢ problemu praktycznego
i teoretycznego ,,dobrej wladzy” i ,,ztej wladzy” oraz poszukiwania drog do tej
,,dobrej” prowadzacych. Zasadniczo powszechnie odrzucana byta wladza tyranska
(despotyczna). Ograniczenia lub nawet prewencja wobec wladzy despotycznej byty
widziane cho¢by w é6wczesnym postulacie ustroju mieszanego (cho¢ Platon byt jego
przeciwnikiem). Dla tego, prowadzonego wowczas i pozostajacego na wysokim po-
ziomie, wywodu teoretycznego (dla negatywnej oceny despocji) zapewne nie bez
znaczenia sg takze osobiste tragiczne doswiadczenia tych filozofow, ktorych do-
tkneta zar6wno samowola despotow, jak i tyrania wigkszosci (ttumu).

W przesztosci, zwlaszcza w Sredniowieczu, kwestia totalnosci wtadzy mia-
ta swoj szczegoblny, specyficzny wymiar wynikajacy z historycznie zmiennego
pojmowania panstwa, chocby z traktowania wladzy rzadzacej jako nalezacej do
sfery prywatno-prawnej lub a contrario (coraz bardziej) sfery publiczno-prawne;.
Z tych powodow, cho¢ despocja jest doswiadczeniem praktyki politycznej, prob-
lem wiadzy totalnej nie pojawial si¢ wowczas wystarczajgco ostro. Totalnos¢ byta
pojmowana jako naturalna cecha samego panowania suwerena.

W $redniowieczu Jan z Salisbury w swym traktacie Policraticus traktowat
wladze ksigcia juz jako wladze publiczna'®. Sporo uwagi poswigcit szkodliwym
skutkom wtadzy tyranskiej (despotycznej), piszac krytycznie o tyranie bedgcym
zaprzeczeniem prawidtowej wiadzy ksigcia, jako takiej, ktora w petni zashuguje

I Tyrania — zdaniem Arystotelesa — to potaczenie skrajnej oligarchii ze skrajng demokracja.
Miesci ona w sobie wszelkie zto, ktore jest wlasciwe i jednej, i drugiej formie rzadu. Celem
ostatecznym zaréwno oligarchow, jak i tyrandéw jest bogactwo, jedynie dzigki niemu tyrani
moga utrzymywac dla siebie ochrong i wie§¢ zbytkowny tryb zycia. Od demokracji za$ tyrania
zapozycza ,,zwalczanie ludzi wybitnych, daznos¢ do skrytego lub jawnego rozprawienia si¢ z nimi,
skazywania na wygnanie i usuwania tych, ktorzy staja tyranowi na drodze. Dlatego to tyrania jest
najbardziej szkodliwym dla poddanych rodzajem ustroju panstwowego”. S.F. Kieczekian, Nauka
Arystotelesa o panstwie i prawie, Warszawa 1955, s. 227.

12 Arystoteles, Polityka, Warszawa 2008, 1279b, 5, s. 86. Filozof ten pisze dalej: ,,Widoczne
wiec z tego, ze panstwo, ktore naprawde zastuguje na t¢ nazwe, a nie jest nim tylko z imienia, musi
si¢ troszczy¢ o cnotg” (ibidem, 1280b, 11, s. 88). Istota ustroju wlasciwego ma polegac na tym, ze
,kiedy to jednostka lub tez niewielka grupa ludzi, czy w koncu i wielka ich liczba, wtadaja ku
ogb6lnemu pozytkowi, to takie ustroje sg z koniecznosci wtasciwe” (ibidem, 1279b, 1, s. 86).

3 Jan z Salisbury napisatl: ,,Ksigz¢ jest zatem stuga dobra publicznego i stuga prawosci
oraz kreuje publiczny wizerunek, gdyz to on karze za wszystkie krzywdy i szkody, jak rowniez
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na miano wladzy publicznej. Pomimo tego nie podjat on jednak problemu gwaran-
¢ji instytucjonalnych i prawnych ograniczajacych wladze ksiecia i prowadzacych
do ochrony spoteczenstwa przed tyrania. Jedyng gwarancjg prawosci wladzy byta
tres¢ i faktyczne stosowanie przez panujacego Prawa Bozego. Zachowanie od-
wrotne bylo jedyng miarg zdefiniowania wiadzy ksiecia jako tyranskiej (despo-
tycznej). Podobnie problem ten ujawnit sie w pisarstwie §w. Tomasza z Akwinu'*,

Generalnie sredniowiecze jest budzeniem si¢ coraz powszechniejszych po-
staw krytycznie oceniajacych despotow-tyrandéw. Niektdrzy pisarze nawet do-
puszczali badz wregcz usprawiedliwiali tyranobodjstwo. Tu jednak rozumienie
despocji nadal bylo wywodzone gldwnie z krytycznej postawy wobec dziatan
rzadzacych, naruszajacych Prawo Boze. Tyran byt przede wszystkim postrzega-
ny jako grzesznik. Argumentacja krytyczna wtadzy tyranskiej miata zasadniczo
wymiar religijny, stad taka odpowiedzialno$¢ tyrana. Nowa kategorig stuzaca do
celow wyjasniajaco-krytycznych wykonywania wtadzy wydawala si¢ by¢, przy-
pominana od starozytnosci, idea dobra wspolnego.

Panstwo feudalne, cho¢ bywalo, ze totalne, ze swej istoty nie moglo przy-
jac¢ postaci rezimu totalitarnego. Na przeszkodzie stata sama zasada feudalizmu:
,.Wasal mojego wasala nie jest moim wasalem”. Feudalizm to spoleczny podziat
wiladzy wykluczajacy zupetng totalnos$¢. Przez prawie caty feudalizm funkcjo-
nowaly réznego rodzaju ciata reprezentacyjne. Nie mniej istotng przeszkode¢ dla
totalnosci stanowila silna pozycja Kosciota i chrzescijanskie pojmowanie wtadzy
panujacej, zresztg poczatkowo traktowanej jako jeden z sakramentéw. Wyraza-
la ja migedzy innymi teoria ,,dwoch mieczéw Piotrowych”. Wspomnie¢ nalezy
o swoistej samorzadnosci przyznawanej licznym grupom, zwlaszcza samorzado-
wi zawodowemu. Niezalezna od panujgcego pozostawata gospodarka, ekonomia.
W obiegu idei uczestniczyta stale obecna wowczas refleksja nad mysla antyku,
cho¢ roznie interpretowana, przeciez z krytycznymi interpretacjami wtadzy de-
spotycznej. Oczywiscie przywotywana argumentacja, pozwalajgca na zdefinio-
wanie jakiej$ wtadzy jako despotycznej, ma rézny wymiar zarowno w czasie, jak
i w aspekcie terytorialnym. Obawe przed wiadza despotyczng wida¢ w polskim
pismiennictwie renesansu czy XVII w. i w tworczosci zachodnioeuropejskie;.

Problem wtadzy despotycznej i gwarancji przed nig zabezpieczajacych w pet-
ni rozkwitt dopiero w X VII 1 XVIII w. Uswiadamianie sobie wtadzy despotycznej

wszystkie zbrodnie, z wlasciwym umiarkowaniem w osadzie”. Jan z Salisbury, Policraticus,
Lublin 2008, s. 64. Na ten problem zwraca trafnie uwage B. Szlachta (Monarchia prawa. Szkice
z historii angielskiej mysli politycznej do konica epoki Plantagenetow, Krakow 2001, s. 96).

4 M. Luszczyniska podkresla, ze ,,Wtadza tyrana jest wiadza niesprawiedliwag i jako taka
stanowi wyraz sprzeciwu wobec Boga oraz spoteczenstwa. Do refleksji nad wladza wprowadzit
Tomasz [...] koncepcj¢ dobra wspolnego. [...] Bonum commune stanowi zatem kategori¢ stuzaca
Tomaszowi do oceny prawowitosci piastowanej wtadzy. W $wietle tej zasady obalenie tyrana nie
jest buntem”. M. Luszczynska, Ubi ratio, ibi ius. Doktryna prawna swietego Tomasza z Akwinu,
Lublin 2013, s. 269.
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jako patologii politycznej i spotecznej bylo wprost proporcjonalne do uswiadamia-
nia sobie istnienia wolno$ci jako naturalnego prawa jednostki. Momentem zwrot-
nym dla nowozytnego definiowania wladzy despotycznej byta swiecka koncepcja
prawa naturalnego i teoric umowy spolecznej. Stosowana argumentacja prawno-
-naturalna najcze$ciej pozostawata w sferze moralnosci ostatecznie definiowane;
przez religie. O odmiennej niz wezesniej roli argumentacji religijnej przesadzata
jednak szczegolna wizja cztowieka. Pozwalata ona na nowa, $wiecka koncepcje
etyki'®. Z wywodoéw moralnych byta nastepnie wyprowadzana argumentacja poli-
tyczna. Wladza bywata uwazana ze swej istoty za absolutng (T. Hobbes), lecz nie
znosilo to jej prawnych ograniczen i poszanowania wolnosci indywidualne;.

Pojawia si¢ zatem pytanie, czym roznita si¢ wladza despotyczna dawnych
panstw od wspotczesnego totalitaryzmu? Trafnie zauwazyt George Orwell, sto-
wami wypowiedzianymi przez O’Briena, iz réznica mi¢dzy tradycyjng dyktatura
a totalitaryzmem ujawnia si¢, gdy zestawimy ich zasady: ,,Przykazanie dawnych
despotow gtlosito: »Nie bedziesz stuchat innego«. W totalitaryZzmie przeksztalci-
to si¢ w: »Bedziesz stuchat nas«. Nasze przykazanie brzmi: »Stuchasz nas«™.
Zasadg starych despotyzmow bylo wigc: ,,nie wolno”, za§ zasada totalitaryzmu
jest: ,,musisz”". Do tej trafnej diagnozy warto doda¢ i to, iz o ile w porzadku
feudalnym instytucja przywileju poszerzata sfer¢ wolnosci cztowieka i ograni-
czata, a czasami znosila, regute ,,nie wolno” gtéwnie indywidualnie, czasami
grupowo, o tyle pozniejsze despocje i totalitaryzmy, wprowadzajac porzadek
publiczno-prawny aktami konstytucyjnymi, adresatami swoich wizji zakresu
1 tresci wolnosci (cho¢ w roznym zakresie) czynity spoteczenstwo. Zmienita si¢
wigc optyka problemu. Wtadza despotyczna to juz nie tylko ta, ktoéra tamie nada-
ne przez siebie prawa (w opozycji do tego, co naturalne), ale przede wszystkim ta,
ktora formutuje prawa dla spoteczenstwa, zbyt wasko definiujac prawa jednostki
i spoteczenstwa, zbyt kategorycznie, z naruszeniem powszechnego, cho¢by intui-
cyjnego, abstrakcyjnego rozumienia dobra wspdlnego, definiowanego w aktach
prawnych ustrojowych (konstytucjach). Despotyzm moze by¢ i jest postrzegany
nie tylko z punktu widzenia oceny faktycznego dziatania wtadzy, ale takze pro-
gramdw politycznych, a nawet intencji politycznych rzadzacych, a wigc w kon-
tekscie spodziewanej przysztosci.

Ten despotyzm i czesto towarzyszacy mu totalizm wiaze si¢ z jednej strony
z istnieniem zroéznicowanego spoleczenstwa oraz, z drugiej, z rosngca wspot-
zalezno$cig migdzy zréznicowanymi instytucjami politycznymi i spotecznymi.
S.N. Eisenstadt zauwaza:

15 R. Tokarczyk zauwaza: ,,My§l prawa natury [...] Wyraza i krzewi na rézne sposoby
przekonanie, ze prawo natury powinno pozostawa¢ w zgodzie z moralno$cig. W interpretacjach
swieckich chodzi o moralno$¢ $wiecka, za$ w interpretacjach religijnych o moralno$¢ religijng”.
R. Tokarczyk, Wprowadzenie do wydania czwartego, [w:] Klasycy praw natury, Lublin 2009, s. 17.

1 G. Orwell, Rok 1984, cz. 2-3, Warszawa 1988, s. 175.

17 Por. M. Bankowicz, op. cit., s. 1481.
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Kilka regulacyjnych problemoéw, ktére pojawiaja si¢ w zwigzku z rosnacym spotecznym
zrdznicowaniem, rosnaca wspotzaleznoscia pomigdzy zréznicowanymi politycznymi i innymi
spotecznymi instytucjami, nasila si¢. Ich nasilenie moze da¢ systemowi bodziec do proby zmono-
polizowania wszystkich takich regulacyjnych mechanizméw, utozsamienia ich z czysto politycz-
nymi mechanizmami oraz powstrzymania jakiejkolwiek ich autonomii czy potencjalnych aspiracji
r6éznych grup spotecznych do autonomicznego wptywu politycznego'®.

Autor podkresla, iz napiecia te sg roznie rozwigzywane we wspotczesnych
ustrojach. Kazde realne, faktyczne rozwigzanie, czy to demokratyczne, czy to-
talitarne, lub systemy posrednie, nie jest jednak ostateczne. Stale konkuruja ze
soba: z jednej strony zroéznicowane spoleczenstwo i jego instytucje, z drugiej —
tendencja do poddania ich ,,monopolistycznym politycznym instytucjom elity”".
W ramach tego procesu i pomimo takich tendencji autor ten uwaza, ze spoteczen-
stwa nie sg skazane na nieuchronny totalitaryzm.

Przechodzac od krétko zarysowanej problematyki wladzy totalnej i autory-
tarnej do problemu totalitaryzmu, nalezy zauwazy¢, ze w literaturze cz¢sto opinia
spotykana odnosnie do totalitaryzmu jako problemu badawczego jest wigzana ze
Z. Brzezinskim i K. Friedrichem (1953)*. Pisato réwniez na ten temat wielu in-
nych znanych autorow, np. takich jak: H. Arendt, V. Serge, J. Burnham, R. Aron,
G. Sartorii, L. Schapiro.

W kwestii totalitaryzmu nalezy jednak dostrzec liczne, oryginalne prace
zwigzane z tym problemem, podejmowane w polskiej publicystyce politycznej
migdzywojnia, ale rowniez prowadzone w formie analizy stricte naukowe;j. Tota-

8 SN. Eisenstadt, op. cit., s. 370.

19 Taka sytuacja, w ktorej dochodzi do ostabienia réznic miedzy prawami i politycznymi
dziataniami wtadzy i poddanych oraz postepujaca wspotzaleznos¢ miedzy tym, co polityczne
i tym, co instytucjonalne a tym, co spoleczne i jeszcze przez wladze niezinstytucjonalizowane,
moze prowadzi¢ do ich statej wspotzaleznosci. S.N Eisenstadt pisat: ,,Tylko w takich warunkach
utajona i despotyczna i totalitarna wtadza — ktorej pierwszy, cho¢ cz¢sciowy i sprzeczny, przejaw
pojawit si¢ w politycznych systemach historycznych imperiow biurokratycznych — moze zostac
catkowicie zrealizowana i w petni rozwinigta; ale rowniez tylko w tych warunkach moga w petni
rozwina¢ si¢ mozliwosci pelnego swobodnego uczestnictwa réznych grup spotecznych w procesie
politycznym, ktoérego czesciowy przejaw rowniez pojawit si¢ w politycznych systemach historycz-
nych imperiéw biurokratycznych”. Ibidem, s. 371.

20 Por. L. Dubel, J. Kostrubiec, G. Lawnikowicz, Z. Markwart, op. cit., s. 79. Z. Brzezinski to-
talitaryzm definiuje jako ,,system, w ktorym technologicznie nowoczesne narz¢dzia sprawowania
wiadzy sg uzywane bez ograniczen przez scentralizowane kierownictwo elitarnego ruchu w celu
urzeczywistnienia totalnej rewolucji spotecznej, w zakres ktorej wlaczony jest zamiar przeksztat-
cenia czlowieka w oparciu o pewne arbitralnie przyjete zatozenia ideologiczne, ogloszone przez
przywodcow w warunkach wymuszonej jednomyslnosci catej ludzkosci”. Cyt. za: M. Bankowicz,
op. cit., s. 1488. E. Kamenka podkreséla, ze ,, Totalitarny, totalitaryzm, to dwudziestowieczne sto-
wa. Uzywa si¢ ich w odniesieniu do panstw, ideologii, przywddcow i partii politycznych, ktére
zmierzaja do catkowitego przeobrazenia i kontrolowania swych spoteczenstw, a przynajmniej
do catkowitego kontrolowania wszystkiego, co jest aktualnie lub potencjalnie politycznie istotne
w ramach tych spoteczenstw”. E. Kamenka, Totalitaryzm, [w:] Przewodnik po wspétczesnej filo-
zofii politycznej, red. R.E. Goodin, F. Pettit, Warszawa 1998, s. 800.
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litaryzm byt badany z punktu widzenia rozmaitych ideologii i metodologii — od
lewicy?', przez normatywistow?, po mysl katolicka®.

Totalitaryzm to antynomia wolnosci i nie jest juz zjawiskiem ilosciowym,
lecz jakosciowym. Stowo to poczatkowo wyrazato stanowisko krytyczne wobec
ruchu faszystowskiego (G. Amendola), rychlo nabralo jednak zupetnie innego,
pozytywnego znaczenia w ustach faszystow, w tym samego Mussoliniego. Pomi-
mo réznic w prezentowanych definicjach totalitaryzmu, wiekszo$¢ podejs¢ taczy
wiasnie krytyczna, wrecz negatywna jego ocena.

Politycznie i ideologicznie problem witadzy totalitarnej pojawit si¢ wraz
z realnym zakwestionowaniem liberalizmu jako doktryny i demokracji liberal-
nej jako formy politycznej organizacji spoteczenstwa®*, czyli w okresie migdzy-
wojnia. ,,Etyczne” panstwo faszystowskie mialo by¢ alternatywa wobec ,,chao-
tycznego” i ,,utomnego” panstwa liberalnego. Coraz bardziej powszechna droga
ku autorytaryzmowi, dotykajaca wiele panstw Europy, spowodowata zwickszo-
ne zainteresowanie polityczne, ale tez naukowe, poczatkowo autorytaryzmem,
a ostatecznie totalizmem oraz totalitaryzmem, i to zardéwno w kregu publicystyki
politycznej, jak 1 badan naukowych.

Szczegodlne znaczenie w tej kwestii nalezy przyznac¢ polskiej przedwojennej
dyskusji nad totalitaryzmem. Przede wszystkim odniesienia do faszyzmu (ale i ra-
dzieckiego komunizmu) wyznaczaty stosunek do totalitaryzmu w ogole. Jak traf-
nie pisze M. Marszat: ,,Polscy politycy, publicysci i przedstawiciele nauki okresu
migdzywojennego szczegdlnie chetnie zabierali glos w sprawie faszystowskiego
panstwa Mussoliniego. Ich preferencje polityczne w duzym stopniu decydowaty
o tym, w jaki sposob pojmowali i oceniali wloski system polityczny”>.

Poglady na istote faszyzmu i jego oceny w polskiej mysli migdzywojnia
byty formutowane przez przedstawicieli rozmaitych nurtow politycznych, pub-
licystow, politykoéw i prawnikow?e. Dos¢ czesto wsrod przedstawicieli srodowisk

2l Na przyktad Aleksander Hertz, cho¢ nalezy dostrzec jego ewolucj¢ ideowa. Szerzej w tej
kwestii zob. M. Marszal, Wiloski faszyzm w interpretacjach polskich socjalistow (1922—1939), [w]
Polskie interpretacje totalitaryzmu i autorytaryzmu, red. M. Maciejewski, M. Marszal, ,,Studia
nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 2011, t. 33, s. 99-119.

22 Zob. w szczegblno$ci esej M. Starzewskiego, Elita i wédz w projekcie ustroju Trzeciej
Rzeszy, [w:] Demokracja i totalizm. Wybor pism, Krakow [b.d.w.], s. 171 in.

% Obszerng dyskusj¢ na temat totalitaryzmu i autorytaryzmu w polskiej mysli politycznej zob.
Polskie interpretacje totalitaryzmu... Por. L. Dubel, Ze stanowiska katolickiego: Ks. Jozefa Koby-
linskiego koncepcja totalizmu panstwowego, [w:] Polskie interpretacje totalitaryzmu..., s. 121 in.

2 Por. M. Kornat, Teoria ,,rewolucji antyliberalnej”, [w:] Polskie interpretacje totalitary-
zmu..., s. 191 i n. Problem ten omawia m.in. M. Maciejewski, Najwczesniejsze polskie interpreta-
cje nazizmu (1922—1924), [w:] Polskie interpretacje totalitaryzmu..., s. 9-31; M. Marszat, Wiloski
faszyzm w polskiej mysli politycznej i prawnej 1922—1939, Wroctaw 2007, s. 320-325.

2 M. Marszat, Wioski faszyzm w polskiej mysli..., s. 93. Cytowany autor przywotuje prace
K. Kawalca i R. Skarzynskiego (ibidem, przypis 6).

26 Warto zauwazy¢ wazne dla tej tematyki opracowanie M. Marszata Amica Italia. Polscy
prawnicy wobec wloskiego faszyzmu 1922—1939. Wybor pism (Krakoéw 2004). W ksigzce zawarto



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 06/02/2026 19:34:35

240 Lech Dubel

konserwatywnych mozna dostrzec swoistg fascynacje, zwlaszcza wtoskim faszy-
zmem?’.

Przedmiotem niniejszego tekstu jest zarys jednej z interpretacji faszyzmu
i zarazem charakterystyka istoty wtadzy totalitarnej dokonanej przez polskie-
go autora, Aleksandra Hertza?®, ktorego poglady nie znalazty naleznego miejsca
(cho¢ dotyka ich M. Marszal) w opublikowanym zbiorze materiatow konferencyj-
nych po$wieconych tej problematyce?.

Cechami totalitaryzmu wedtug Aleksandra Hertza byly: 1) jednostkowe kie-
rownictwo wodza, 2) przy boku wodza dziatat sztab przez niego nominowany
i przed nim odpowiedzialny, 3) obok wodza istniata hierarchia jednostkowych
wladz kierowniczych mianowanych przez wodza, 4) w organizacji wewnetrz-
nej podstawowe miejsce zajmowato wigzanie cztonkéw w okreslone jednostki

teksty: Wihadystawa Jaworskiego, Emila Stanistawa Rappaporta, Romana Rybarskiego, Stanistawa
Starzynskiego, Antoniego Peretiatkowicza, Wladystawa Leopolda Jaworskiego, Rafala Lemkina,
Konstantego Grzybowskiego, Macieja Starzewskiego, Leopolda Caro, Zygmunta Cybichowskie-
go, Kazimierza Wiadystawa Kumanieckiego, Stanistawa Kutrzeby, Jana Zdzitowickiego, Anto-
niego Derynga.

27 Do takich postaci mozna zaliczy¢ np. Wiadystawa Jabtonowskiego czy Emila Stanistawa
Rappaporta oraz Romana Rybarskiego, cho¢ jego poglady na temat totalitarnych zmian panstwa
ewoluowaty w kierunku krytycznym. Podobne podej$cie mozna dostrzec w tworczosci Antoniego
Peretiatkowicza. Por. idem, Wstep, [w:] Amica Italia..., s. IX 1 n. Autor podkresla: ,,Rozwazania
polskich prawnikoéw na temat ustrojow totalitarnych w Europie miedzywojennej, a w szczegdlno-
$ci na temat wloskiego faszyzmu, stanowily wazny wktad naukowy i publicystyczny do prowa-
dzonej w owczesnej Polsce dyskusji o problematyce ustrojowej. Poczatkowa fascynacja polskich
prawnikow systemem Mussoliniego, przechodzaca w miarg uptywu czasu bardziej w sceptycyzm,
znalazta swoje odzwierciedlenie w polskim Zyciu spoteczno-politycznym, wywotanym debata,
ktora przetoczyta si¢ nad projektem Konstytucji kwietniowej 1935 r.”. Ibidem, s. XXX VII.

2 Aleksander Hertz (1895-1983). Blizej: W. Lamentowicz, Wstep, [w:] A. Hertz, Szkice
o totalitaryzmie, Warszawa 1994, s. VII-XI.

2 M. Marszal podkresla: ,,Do dyskusji o powstaniu faszyzmu z ruchu kombatanckiego przy-
taczyl si¢ cztonek Polskiej Partii Socjalistycznej, redaktor »Przegladu Socjologicznego«, socjolog
i historyk idei Aleksander Hertz. W 1935 r. ten znakomity socjolog pisal, ze wtoski faszyzm jako
ruch warstw $rednich byt wymierzony przeciwko demokracji parlamentarnej. W ocenie Hertza
do najwazniejszych haset wloskiego faszyzmu nalezato zaliczy¢: antyracjonalizm, antyliberalizm
i antydemokratyzm. W szczegodlnosci najwazniejszym sktadnikiem doktryny Mussoliniego byt
antyracjonalizm, ktorego podtoze dostrzegal w ruchu kombatantéow gloszacych kult czynu i bra-
terstwa. [...] Natomiast antyliberalizm wyrazat si¢ w »absolutystycznej suwerenno$ci panstwa
w stosunku do jednostek«. Wedtug Hertza faszyzm nawigzywat do teorii Tomasza Hobbesa i jego
koncepcji Lewiatana. Faszyzm przekreslal, tak wazne dla liberalizmu, rozréznienie pomi¢dzy
sferg publiczng a prywatng. Faszystowski antyliberalizm — wedtug Hertza — powiazany byt z an-
tydemokratyzmem, ktory uwidaczniatl si¢ w likwidacji demokracji parlamentarnej we Wtoszech.
Hertz dowodzit, Ze faszyzm mogt mie¢ takze swoje korzenie w wynaturzeniu tzw. ideologii kom-
batanctwa”. M. Marszat, Wloski faszyzm w polskiej mysli..., s. 66—67. M. Marszal podkresla, ze
,Hertz sposrod polskich socjalistow najpetniej wypowiadat si¢ o monopartii i instytucji wodza”.
Idem, Wioski faszyzm w interpretacjach polskich socjalistow (1922—1939), [w:] Polskie interpre-
tacje totalitaryzmu..., s. 108.
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taktyczne, 5) czlonkoéw stronnictwa obowigzywata bezwzgledna dyscyplina,
6) stronnictwo niezmiernie silnie podkreslato swa grupowa odrebnos¢, 7) po-
czatkowo masowe, stronnictwo nastepnie nabrato ekskluzywnego charakteru,
8) specjalna pozycja jest w nim zajmowana przez podgrupe militarng opartg na
wojskowych zasadach®®. Sg to, zdaniem Hertza, cechy podstawowe i konieczne
dla poprawnej charakterystyki totalitaryzmu. Wywodzit on je jako nastgpstwa
militaryzmu (militaryzacji) monopartii. Wiele z tych wyodrebnionych cech tota-
litaryzmu powtarza si¢ u innych badaczy. Stanowisko Aleksandra Hertza w kwe-
stii totalitaryzmu byto jednak w realiach owczesnego czasu oryginalne, a jego
wnioski znalazty odbicie w dyskusji o totalitaryzmie 1 znajduja si¢ w pracach
opublikowanych po II wojnie Swiatowej. Na podstawie obserwacji faszyzmu wto-
skiego, nazizmu i radzieckiego komunizmu Hertz sformutowat trafng analize re-
zimu totalitarnego. Jak slusznie uwaza M. Marszat, w poréwnaniu do innych au-
torow w swej ocenie wloskiego totalizmu roztozyt on ,,nieco inaczej akcenty™?!.
Te gtowne akcenty polegaja na tym, ze ktadt nacisk na szczegdlne znaczenie mo-
nopartii w systemie politycznym. Panstwo pozostawato dlan na drugim planie.
Zreszta zauwazal, iz w systemie monopartii nast¢puje faktycznie polaczalnosc
funkcji partyjnych i panstwowych, i to na réoznych szczeblach. Odnajdowat takze
elementy pochodne monopartii, wyjatkowa pozycje wodza, elity partyjnej; szcze-
gdlnie cenne sg natomiast jego wywody z zakresu socjologii politycznej, odno-
szace si¢ do monopartii i jej cztonkow.

Partie polityczne byly zatem dla Hertza najistotniejszym czynnikiem struk-
tury politycznej*>. Monopartia jawita si¢ mu jako podstawa catego ustroju tota-
litarnego. Zarazem byl to dla niego paradygmat wszelkich analiz totalitaryzmu.
To z niej, jako omnipotentnego podmiotu politycznego, oraz jej struktury i logiki
dzialania wynikaly pozostate cechy systemu totalitarnego. Wszystkie elementy
monopartii tworzyly rodzaj zamknietego zbioru. Monopartia posiadata na tyle
oryginalne cechy, ze nawet gdy w systemie politycznym faktycznie istniaty jesz-
cze jakie$ inne partie, to przede wszystkim dla systemu monopartyjnego cha-

30 Por. L. Dubel, J. Kostrubiec, G. Lawnikowicz, Z. Markwart, op. cit., s. 79.

31 Totalizm uwazat za najwyzsza organizacje zycia zbiorowego z wodzem na czele. W oce-
nie tego klasyka polskiej socjologii polityki, panstwo totalne musi by¢ jednorodne dzigki istnieniu
jednej partii, ktora pacyfikowata cata wolg narodu. Hertz zaznaczal, ze we wloskim panstwie
totalnym doszto do upanstwowienia partii politycznej, wskutek czego powstata partyjna milicja
i biurokracja. Nieodzownym elementem italskiego totalizmu byt dla Hertza kult silnej wtadzy,
ktorego doszukiwat si¢ we wptywach lewicowej mysli politycznej”. M. Marszat, Wioski faszyzm
w polskiej mysli..., s. 114.

32 M. Marszat zauwaza, ze system partyjny tworzg dwa typy partii: ,,Hertz wyrdznit dwa
rodzaje partii politycznych: reprezentacyjne i integralne. Stronnictwa reprezentacyjne byty ugru-
powaniami typu liberalno-demokratycznego, a ich gtowna dziatalnos¢ koncentrowata si¢ na akcie
wyborczym. Wedtug Hertza stronnictwo integracyjne (integralne) byto partig o silnej wigzi nie
tylko politycznej i ideologicznej, ale takze osobistej. Jego zdaniem stronnictwo nabierato cech
wiasciwych grupom wyznaniowym”. [bidem, s. 134.
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rakterystyczne bylo prawne uznanie faktu bezwzglednej dominacji konkretnej
partii. Monopartyjnos¢ stata si¢ faktem prawnie usankcjonowanym, stad nie byt
to stan wylacznie faktyczny. Podkre§lmy, ze byla ona przede wszystkim faktem
normatywnym, ale bezposrednio i twardo potwierdzanym przez realia Zycia po-
litycznego. W funkcjonowaniu monopartii mozna dostrzec proces polegajacy na
prawnym i faktycznym, konsekwentnym, poczatkowo tylko marginalizowaniu,
a nastepnie (prawnie i faktycznie) ubezwlasnowolnianiu innych partii, aby dojs¢
ostatecznie do ich likwidacji. Pozostate partie konkurencyjne byty stopniowo,
ale konsekwentnie delegalizowane. Ich zwolennikom, tym, ktérzy nie dali si¢
,»nawroci¢” na wsparcie ,,jedynej stusznej partii”, ostatecznie grozita surowa od-
powiedzialno$¢ prawna. Te prawidlowos$¢ wskazywat Hertz, odwotujac si¢ do
przyktadow WKP(b), Narodowej Partii Faszystowskiej we Wloszech oraz Naro-
dowosocjalistycznej Partii Robotniczej w Niemczech.

Szukajac najistotniejszych cech monopartii, podkreslal, ze ,,dla stronnictw
tych niezmiernie istotng okoliczno$cig jest to, ze ich struktura organizacyjna ma
posta¢ militarng”™*. W rzeczywistosci formy tej militaryzacji przybieraty r6zna
posta¢ w roznych panstwach. Hertz doprecyzowuje, iz miata ona zwigzek z ,,bo-
jowoscig” czy ,,ubojowieniem”. Pisal: ,,Zmilitaryzowanie stronnictwa zaktada
implicite jego bojowos$¢ i ubojowienie”*. Terminy nie sg jednak réwnoznacz-
ne z militaryzacja, nie sg zarazem tozsame i w ré6znym natezeniu pojawiaja si¢
w innych partiach niz monopartia. Hertz wyjasniat, iz bojowo$¢ ma w znacznym
stopniu wymiar obiektywny. Jej wyrazem byla dziatalno$¢ partii (stronnictwa),
uwarunkowana stanem moralnym, postawa psychiczna, ktora sktania do dziatan
badz agresywnych, badz obronnych. Ubojowienie natomiast bylo uwarunkowane
takimi samymi czynnikami, ale rowniez elementami materialnymi, lecz prowa-
dzito ono wprost do uczestniczenia w dziataniach bojowych.

Partia to oczywiscie organizacja opierajaca si¢ na masach cztonkowskich
1 posiadajaca wyodrebnione kierownictwo. W odniesieniu do monopartii Hertz
przyjmowal, ze partia faszystowska zostata utworzona na wzor armii, w ktorej sa
,wodz”, ,oficerowie sztabowi” i ,,zolnierze”. Struktura partii przypominala pi-
ramide. Najwyzej, na czele, znajdowal si¢ wodz-dyktator, nastgpnie nieco nizej
sztab wodza. Ten sztab byt wewnetrznie zroznicowany na jadro sztabu (,,mozg
aparatu sztabowego”) i1 pozostatych sztabowcow. Nastgpne miejsce w hierarchii
zajmowali kierownicy jednostkowi posiadajacy wydzielone sfery aktywnosci me-
rytorycznej badz okreslone terytorialnie. Wyzej stojacy kierownicy mieli wlasne
sztaby odwzorowujace sztab wodza. Wodz i wszystkie te grupy stanowity elite
partii, jednak w tej elicie wodz zajmowal szczegolne, nickwestionowane, pierw-
szorzedne miejsce. Elitarno$¢ pozostatych, uzaleznionych od niego, kierownikow
jednostkowych wyrazata si¢ natomiast mozliwoscig (cho¢ zrdéznicowang) dostepu

3 A. Hertz, op. cit., s. 7.
34 Ibidem, s. 8.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 06/02/2026 19:34:35

Koncepcja totalitaryzmu w ujeciu Aleksandra Hertza 243

do wodza, zakresem kompetencji, przywilejami ekonomicznymi, wreszcie specy-
ficznym partyjno-wojskowym umundurowaniem. Hertz zwrdcit uwage na to, ze
,.Wsrod dowodcow rozwija sie esprit de corps, ktory przypomina nam atmosfere
korpusu oficerskiego. Podstawg wyréznienia w §wiadomosci tych oficeréw partyj-
nych jest ich staz partyjny, a przede wszystkim zwigzane z nim zastugi bojowe”.

Jak wspomniano, do gtéwnych cech monopartii Hertz zaliczyl najwyzsza
i nickwestionowang wtadzg dyktatora, u ktorego boku pozostawatl wierny mu
sztab podwladnych. Jego wladza byla dyktatorska, co pozostaje faktem, ale legi-
tymowanym przez statuty stronnictwa. Dyktatorska wtadza wodza dotyczyla za-
rowno spraw programowych, jak i organizacyjnych. Za catoksztatt swej aktyw-
nosci nie byt on przed nikim odpowiedzialny, za§ wszyscy cztonkowie struktury
byli odpowiedzialni przed nim. Stal on na szczycie hierarchii partyjnej budo-
wanej odgornie. To on mianowal cztonkéw swojego sztabu. Pozostate struktury
byly prowadzone albo przez nominatow wodza, albo nominowanych przez upo-
waznionych wyzszych przywddcoéw (dowodcow). Nie byta to struktura militarna
majaca posta¢ wlasciwg sitom zbrojnym okresu pokoju, lecz odwrotnie — odpo-
wiadata ona funkcjonowaniu rozwigzan wiasciwych okresowi wojny?*®. Struktura
sztabu byta wprawdzie ztozona, ale i1 tak kazda jego komorka byta zalezna od
wodza. Co wigcej, w warunkach monopartii czesto dochodzito do potaczenia
funkcji petnionej w sztabie wodza z funkcjami w sztabach formalnych struktur
militarnych panstwa.

Czlonkowie partii tgczyli si¢ w jednostki taktyczne. Rozumiat przez to Hertz,
iz nie byt to zwyktly odpowiednik podziatu terytorialnego. Zresztg granice migdzy
partig a panstwem zacieraty si¢, dlatego owe jednostki taktyczne mozna nazwac
partyjno-administracyjnymi. Okreg administracyjny, jak pisal, ,,Jest to zarazem
teren rekrutacyjny i propagandystyczny, teren zaopatrzenia jak i wyszkolenia oraz
wreszcie teren, w ktorym powstaty i dziataja okreslone jednostki taktyczne™?’.

Dyscyplina w takim stronnictwie réwniez miata wymiar totalny. Obejmo-
wala rodzaj etyki normatywnej, w ktérej bardzo szczegotowo byly okreslone
zachowania cztonkow. Dotyczyta zwyczaju, norm estetycznych i kulturowych.
Przy tym nie bylo odrdéznienia dyscypliny partyjnej i dyscypliny jednostki, dy-
scypliny osobniczej. ,,Stronnictwo pochtania swego uczestnika bez reszty. Grupa
wytworzylta i usankcjonowata pewien wzor zachowania i czuwa, aby ten wzor
byl praktykowany przez jej uczestnikow. Inaczej mowiac, cztonek stronnictwa
musi zachowywac okreslony przez partie wizerunek [...]”*. Grupe wyrozniat nie

3 Ibidem, s. 11.

3¢ Por. F. Ryszka, Paristwo stanu wyjgtkowego, Wroctaw 1985.

37 A. Hertz, op. cit., s. 12.

¥ Ibidem, s. 13. Wskazuje ponadto, ze normy dyscyplinarne sa tylko fragmentem
rozbudowanego systemu normatywnego, w ktorego sktad wchodza normy moralne, obyczajowe
i $wiatopogladowe. Obowigzuje wigc jedno$¢ postrzegania §wiata przez cztonkow partii.
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tylko swoisty ethos, ale tez wizerunek zewnetrzny. Wyrazaly go rézne rodzaje
munduréw i oznak, ktore wyraznie wskazywaty cztonkom partii i osobom, ktore
poza nig pozostawaty, jakie miejsce cztonek stronnictwa zajmuje w strukturze.

Cecha stronnictwa totalnego byta nie tylko odrgbnos$¢ aksjologiczna, ale takze
tryb zycia, a naruszenie tego stylu zycia narazato na konflikt ze stronnictwem?¥.
Jednak nie tylko bezwzgledne reguly dotyczace motywacji zachowan cztonkow
stronnictwa $wiadczyty o ich odrebnos$ci. Przynalezno$¢ do elity to zaszczyt, wy-
kluczenie z niej za$ to degradacja cztowieka w kazdym wymiarze jego egzysten-
cji. Hertz podkreslat, ze gdy przed zdobyciem wladzy prowadzona byta jak naj-
szersza akcja werbunkowa do przyszlej monopartii, to po jej zdobyciu narastato
znaczenie ekskluzywnosci i pojawiala sie tendencja do zamykania sig elity, chro-
nienie jej przed masowoscia. Co wiecej, dla zachowania takiego charakteru partie
przyjmowaty rézne metody, np. okresowo ,,0czyszczaty si¢” z tych, ktorych uzna-
no za zbednych, niegodnych, by w nich pozostawac, istnialy tez wysrubowane
i skomplikowane procedury towarzyszace wstapieniu do niej. Z wyeksponowania
elitarnosci partii wynikaty postulaty wobec tworzenia jej kadr. Aby trafi¢ do elity,
nalezato spetnia¢ réznorodne kryteria, a jednym z nich byla postawa ,,bojowosci”.
Trafi¢ do niej mogli jedynie ludzie poddani specyficznej edukacji, ktéra miata
rozwija¢ cechy kandydata w kierunku pozadanym i wskazanym przez t¢ elitg*.
W tej sytuacji zwlaszcza organizacje mlodziezowe calkowicie byly zalezne od
kierownictwa faszystowskiej partii. Doda¢ nalezy, ze w tej partyjnej elicie szcze-
gdlne miejsce byto przyznane ,,podgrupie $cisle bojowej”. Byla to ,,organizacja
paramilitarna, catkowicie oparta na zasadach wojskowych™!.

Tak sformutowanej koncepcji militaryzacji partii musiata logicznie towarzy-
szy¢ precyzyjnie przygotowana obowigzujaca wizja jej wodza, a wlasciwie kult
wodza, centralnej i wszechwladnej postaci w stronnictwie. Monopartia z jej im-
perialna pozycja w systemie politycznym wymagata jednego przywodcy, wymu-
szala zresztg jego imperialng pozycje w partii. Przy analizie pozycji wodza w par-
tii A. Hertz siggnat do weberowskiej koncepcji legitymizacji wladzy. Szczegolng
przywodcza role wedtug niej petni ten, ktory jest uznany za posta¢ charyzmatycz-
ng. Jego pozycja nie ogranicza si¢ do kierowania partig, a przez parti¢ — panstwem,
a nawet spoteczenstwem. To nie tylko formalny i faktyczny zwierzchnik gremiow
partyjnych i panstwowych, ale tez osoba, ktorej role nalezy postrzega¢ w kontek-

¥ Ibidem.

40 Trescig tych wychowawczych tez jest rozwijanie w osobnikach cnot bojowych, obowigz-
kowosci, karnos$ci, poczucia solidarno$ci, postuchu wobec zwierzchnikow. [...] Cztonek stronni-
ctwa musi mie¢ w sobie pot¢znie rozwini¢ta Swiadomos$¢, ze do naczelnych jego zadan nalezy wal-
ka z wrogiem, ze wrog nigdy nie ma racji i ze grupa, w ktorej cztonek uczestniczy, nie moze wspot-
istnie¢ z innymi grupami partyjnymi. Jest to wigc duch wychowania kadrowego [...]”. Ibidem,
s. 18-19. Te zalozenia wychowawcze w faszyzmie mialy tez wyraznie antyintelektualny charakter,
szczegollnie widoczny w nazizmie. Por. M. Marszal, Wioski faszyzm w polskiej mysli..., s. 144.

4 A. Hertz, op. cit., s. 19.
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Scie postannictwa. Ma by¢ o tym przekonany nie tylko adresat tezy o charyzmie
wodza, gleboko w nig wierzy takze sam wodz*. Tezg t¢ Hertz wywodzit gtéwnie
z teorii Hitlera wylozonej w Mein Kampf. Zgodnie z tym zalozeniem wyrazem
charyzmy wodza miat by¢ przede wszystkim ,,kunszt oratora”. Wodz swymi prze-
mowieniami mial porywaé masy. Jego przekaz mial dociera¢ nawet do najbar-
dziej prostego odbiorcy. Masowos¢ postuszenstwa i entuzjazm wobec wodza byty
miarg jego oratorskiej sprawnosci. Na charyzme skladalo si¢ rowniez formalne
wyksztalcenie, czyli wiedza teoretyczna wyniesiona z ,,odpowiednio kwalifiko-
wanych instytucji szkolnych”. Tu doda¢ nalezy, ze dla uznania charyzmy wick-
sze znaczenie miata wiedza praktyczna, czyli ta, ktéra wynikata z ,,objawienia”
dostepnego tylko wodzowi, niz wiedza teoretyczna, ,,ksigzkowa”. Stad wodz nie
podlegat prawdom formutowanym przez nauke¢. To on uosabiat prawde. W swej
aktywnosci nie mégt by¢ krepowany ani przez nauke, ani przez jakakolwiek biu-
rokracj¢. Wodz charyzmatyczny to przede wszystkim rewolucjonista. Jesli zawo-
dza normalne procedury kierowania, siega po srodki nadzwyczajne.

Do cech idealnego wodza miaty naleze¢ ,talenty wladcze, zdolnos¢ oddzia-
tywania na masy i kierowania nimi’*. Charyzmatyk to takze wybraniec obda-
rzony licznymi talentami, w tym artystycznymi i wynalazczymi, réwniez po-
nadprzecietng intuicjg oraz w pewnym sensie zdolno$ciami proroczymi, wrecz
magicznymi**. To zarazem bohater gotow absolutnie poswigci¢ si¢ dla zrealizo-
wania idei. W tym dziele wspiera go ,,druzyna” sktadajaca si¢ z najlepszych, sta-
rannie wyselekcjonowanych, postusznych jednostek.

Monopartia, partia masowa i zmilitaryzowana, musiata mie¢ rozbudowany
aparat wykonawczy woli wodza. Zgodnie z naturg organizacji zmilitaryzowa-
nej byt on hierarchiczny, a kompetencje byty podzielone. Tradycyjnie, w partii
masowej — za M. Weberem — mozna wyrdzni¢ dwie kategorie osob zajmujacych
odrebne stanowiska. Wyraznie r6znig si¢ one od siebie. Sa to ,.honoracjorzy”
stronnictwa i ,,wlasciwa biurokracja™3. W partiach zmilitaryzowanych uktad sto-

2 Hertz pisze: ,,Przeswiadczenie o wlasnym postannictwie jest czestym zjawiskiem wielkich
ruchdw politycznych, zwtaszcza ruchow rewolucyjnych. Ta wiara w postannictwo najpotezniej musi
wystepowac¢ w wielkich stronnictwach zmilitaryzowanych czy tez ulegajacych gwattownemu pro-
cesowi militaryzacji, powstatych na uzytek wojny domowej. Grupa bojowa jest znakomitym tere-
nem, na ktorym wytwarza si¢ legenda wodza... [...] Generalnym momentem legendy jest osobiste
przeswiadczenie wodza o wlasnym postannictwie. [...] Inaczej wyglada legenda wytworzona przez
otoczenie wodza, ktore mu przypisuje postannictwo, a inaczej legenda, ktéra pochodzi od niego
samego. Legendy wspolczesnych wodzow przewaznie naleza do tej drugiej kategorii™. Ibidem, s. 81.

B [bidem, s. 84. Dalej pisze: ,,Wodz charyzmatyczny objawia si¢ w potaczeniu cech wolun-
tarnych i intelektualnych. Przejawem tego jest zdolnos$¢ skoncentrowania uwagi ludu na jakim$
jednym zagadnieniu najistotniejszym czy najwazniejszym”. Ibidem, s. 95.

4 Hitler jest mandatariuszem mocy transcendentnych, w ich imieniu dziata i im zawdzigcza
swe postannictwo. Dziatajac w imieniu Narodu, zwraca si¢ on zarazem do narodu”. Ibidem, s. 106.

4 Zasadnicza cechg honoracjorow jest to, ze zyja oni dla polityki. Jednakze w stronnictwie
masowym rola honoracjoréw jest najczesciej ograniczona. [...] W duzej liczbie wypadkéw honora-
cjorzy staja si¢ elementem dekoracyjnym, a na czele wysuwa si¢ biurokracja partyjna”. Ibidem, s. 159.
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sunkow jest natomiast specyficzny i odmienny: ,,Zrodlem whadzy jest tu wodz,
obdarzony przymiotami charyzmatycznymi. Aparat administracyjny jest tu
tworzony przez wodza i przed nim odpowiedzialny. Legitymacja tego aparatu
sa specyficzne atrybuty charyzmatyczne, ptynagce z charyzmy wodza™®. Elita-
ryzm, wlasciwy wszelkim partiom masowym, w partii zmilitaryzowanej miat
zdecydowanie specyficzny charakter. Elita, cho¢ ukazywana jako jednolita na
zewnatrz, nie jest jednolita wewnatrz partii. Znajduje si¢ w niej bowiem wa-
ski krag ludzi niemajacych formalnego umocowania dla swej wyzszej pozyciji.
Wynika ona niejako z prywatnego stosunku laczacego wybranych z wodzem.
Przynaleznos¢ do niej zalezy od wodza i nie ma ona statego sktadu. Nie ma tu
takze specjalnych kryteridéw naboru, kazdorazowo okresla je wodz. Jest to jak-
by Orwellowska ,,Wewnetrzna Partia”. Hertz dostrzegat, iz mozna w druzynach
wodzowskich dostrzec znaczacg liczbe ludzi poczatkowo o nieustabilizowanej
pozycji spotecznej czy materialnej, czasami wrecz zdeklasowanych, ktorzy do-
piero osiggaja te upragniong stabilizacje polityczng, ekonomiczng i spoteczng
w ramach druzyny?. Jest to rodzaj prawidtowosci, ale w praktyce dochodzenie
do niej odbywato si¢ réznorodnymi drogami i w ré6znym czasie: ,,Jednakze we
wszystkich tych wypadkach wodz zmierza do stworzenia dookota siebie elity-
-druzyny, bezwzglednie uznajacej jego charyzmatyczny charakter’™®. Ta $wita,
ktorej cztonkowie formalnie wchodzg do organizacji biurokratycznej partii, sama
uczestniczy w charyzmie wodza, z niej wyprowadza wtasng charyzme, ale jed-
noczesnie uczestniczy w budowaniu charyzmy przywodcy. Cztonkowie druzyny
muszg by¢ bez reszty oddani wodzowi, poniewaz dzigki niemu osiggneli bardzo
wysoki awans spoteczny. Pochodzac z grup zdeklasowanych, czesto z marginesu,
stawali si¢ wyjatkowymi osobami dopuszczonymi do wodza i uczestniczgcymi
w jego postannictwie. Hertz konkluduje: ,,Tej charyzmatycznej legitymacji dru-
zyna musi broni¢, dopoki starczy jej sit. Albowiem utrata jej to degradacja, to
powrdt do zycia »nienormalnego«, do kompleksu nizszosci, po katastrofie, o ilez
jeszcze poglebionego™.

Sumujac, Hertz przyjmowat ,kombatanckie” zrodlo wioskiego faszyzmu.
Z badan nad wloskim faszyzmem, niemieckim nazizmem, a p6zniej stalinizmem
wyprowadzit jednak ogolne, oryginalne wnioski pozwalajace na stwierdzenie, ze
opracowat pewng autorska wersj¢ modelu panstwa totalitarnego. Glowny akcent
potozyl na trafny opis istoty monopartyjnosci, szczeg6lnie zasadg wodzostwa w ta-
kiej partii oraz kwesti¢ elity (druzyny wodza) w partii i panstwie, organizacji zmi-
litaryzowanych w ustroju totalnym. Te elementy totalitaryzmu pojawiajg si¢ we
wszystkich innych znaczacych definicjach uznanych autoréw. Uzupetniajg oni defi-

4 Ibidem, s. 165.
47 Ibidem, s. 185.
S Ibidem, s. 184.
4 Ibidem, s. 266.
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nicje totalitaryzmu o inne cechy. Znajdziemy je prawie wszystkie rowniez u Hertza,
lecz najczesciej sg one traktowane jako konsekwencja tych uznanych przezen za do-
minujgce. W swych esejach, oprocz analizy wyjasniajacej i metody oceniajgcej oraz
metod socjologicznych, stosowat takze metode poréwnawczg. Prezentowat ponadto
wyniki badan w petni odpowiadajace wymogom tekstéw naukowych, dlatego jego
prace nalezy uzna¢ za naukowo wartosciowe.
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SUMMARY

The Polish legal and political thought in the period preceding World War II actively attemp-
ted to explain the phenomenon of totalitarianism. One can even notice some fascination with cer-
tain aspects of the Italian fascism at that time. The article attempts to reconstruct the fundamental,
anti-totalitarian views by the sociologist Aleksander Hertz. The author’s main works were written
before World War II. It is a series of articles. The most important ones were published in a book
entitled Szkice o totalitaryzmie (Sketches on Totalitarianism) (1994). He argues fascism derives
from combatant movements. He claims that totalitarianism is a regime that aims to eradicate lib-
eral democracy. He examines totalitarianism based on the Italian fascism, the German Nazism and
Stalinism. Aleksander Hertz mainly deals with the explanation of the role of a mono-party in the
totalitarian system. He believes it to be the core of any totalitarianism. It is mainly a militarised
mono-party. The party is a hierarchical structure. Another characteristic of totalitarianism is the
supreme and absolute position of the leader both in the party and the State. The charismatic leader
holds absolute power based on a diversified party elite and other ordinary members of the party.
They are fully responsible before him for their actions both in the party and outside it. The pro-
gramme and activity of a totalitarian party are of revolutionary nature and they involve changes
in all spheres of social life.

Keywords: state; totalitarianism; anti-totalitarianism; mono-party; militarised party
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