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STRESZCZENIE

Kodeks Napoleona, obowiazujacy od 1808 r. w Ksigstwie Warszawskim, a nastgpnie w Krole-
stwie Polskim, przewidywat w Ksigdze III (o ré6znego rodzaju sposobach nabycia wlasno$ci) w tytule
XVIII instytucje¢ ,,przymusu osobistego w materyi cywilnej”. Byt to srodek egzekucyjny polegajacy
na osadzeniu dtuznika w areszcie w celu zmuszenia go do wykonania cigzacego na nim zobowia-
zania, przy czym poczatkowo pozbawienie wolnosci nie powodowato umorzenia istniejagcego dtugu
ani nie wylaczato mozliwosci prowadzenia dalszej egzekucji z majatku dtuznika. Najpierw dtuz-
nikéw przetrzymywano w aresztach publicznych i aresztach policyjnych. Dopiero decyzja Rady
Administracyjnej z 1832 r. utworzono odrgbne organy penitencjarne. Organizacja aresztow cywil-
nych i przepisy kodeksu postgpowania cywilnego, rozwijajace szczegdtowe procedury stosowania
przymusu osobistego wobec dtuznikéw, zostaly okreslone w postanowieniu Rady Administracyjnej
z dnia 13/25 wrzesnia 1832 r. i w pdzniejszych przepisach administracyjnych wydawanych przez
Komisj¢ Rzadowa Spraw Wewngetrznych i Duchownych w 1848 i 1859 r. Regulacje z 1848 r. odnosity
si¢ do aresztu cywilnego znajdujacego si¢ w Warszawie na Lesznie, natomiast nie bylo szczegotowej
instrukcji dla aresztow mieszczacych si¢ na prowincji, co rodzito watpliwosci co do zasad ich or-
ganizacji i dawalo mozliwo$¢ licznych naduzy¢. Ostatecznie dopiero instrukcja wigzienna z 1859 r.
rozszerzata obowigzywanie przepisow dla Leszna z 1848 r. na cate Krélestwo Polskie. Instytucja
przymusu osobistego dtuznikéw w okresie obowiazywania francuskiej procedury cywilnej mogta
by¢ skutecznym $rodkiem egzekucyjnym, cho¢ pewnym ograniczeniem w jego stosowaniu byt obo-
wigzek zlozenia przez wierzyciela funduszy niezbgdnych na utrzymanie dtuznika, co na pewno
powodowato, ze najpierw probowal on wyegzekwowac dtug za pomoca innych rodzajow egzekucji.
Mankamentem omawianej instytucji byly problemy z wewngtrzng organizacja aresztow cywilnych,
w szczegolnosci w zakresie rzeczywistego przetrzymywania w nich dtuznikéw, ktérzy — jak wynika
z materiatu zrédtowego — w praktyce czesto przebywali na wolnosci.

Stowa kluczowe: historia prawa; Krolestwo Polskie; Kodeks Napoleona; postgpowanie cy-
wilne; egzekucja
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WPROWADZENIE

Kodeks Napoleona, obowigzujacy od 1808 r. w Ksiestwie Warszawskim, a na-
stepnie w Krolestwie Polskim, przewidywat w Ksiedze I1I (o r6znego rodzaju sposo-
bach nabycia wtasnosci) w tytule X VIII instytucj¢ ,,przymusu osobistego w materyi
cywilnej”. Byt to $rodek egzekucyjny polegajacy na osadzeniu dtuznika w areszcie
w celu zmuszenia go do wykonania cigzacego na nim zobowigzania?, przy czym
poczatkowo pozbawienie wolnosci nie powodowato umorzenia istniejgcego dtugu
ani nie wylaczato mozliwosci prowadzenia dalszej egzekucji z majatku dtuznika?.

Szczegodtowe zasady stosowania tego instrumentu przymusu zostaty okreslo-
ne w obowigzujgcym francuskim kodeksie postepowania cywilnego z 1804 r.%,
a nastgpnie we wprowadzonej od 1876 r. w Krolestwie Polskim rosyjskiej ustawie
o postepowaniu sagdowym z 1864 r. Prawo to przewidywato istotng zmiang, dlate-
go tez rok 1875 stanowi date koncowa niniejszych rozwazan. W swietle nowych
regulacji wierzyciel, ktory doprowadzit do osadzenia w areszcie swojego dtuz-
nika, nie moégl juz prowadzi¢ w stosunku do niego egzekucji, a ten ostatni, po
odsiedzeniu oznaczonego przepisami okresu, byt zwolniony z dtugu. Instytucja ta
w praktyce, jak stwierdzil A. Okolski, stata si¢ zatem jednym ze sposobdéw umo-
rzenia zobowigzania®.

W takich sytuacjach — jak wynika z materiatu archiwalnego — dtuznikow
przetrzymywano w aresztach publicznych i aresztach policyjnych. Dopiero Rada
Administracyjna, ,,chcagc mie¢ oddzielny i stale urzadzony areszt cywilny dla
dtuznikéw, wyrokami sadowemi pod przymusem osobistym skazanych™, zade-
cydowata w 1832 r. o utworzeniu odrebnego organu penitencjarnego.

Szczegdtowe procedury stosowania przymusu osobistego wobec dhuzni-
kéw zostaly okreslone zarowno w postanowieniu Rady Administracyjnej z 13/25
wrzesnia 1832 17, jak i w pozniejszych przepisach administracyjnych wydawanych

! Wszystkie przepisy Kodeksu Napoleona (dalej jako: KN) zostaty zacytowane za: S. Za-
wadzki, Prawo cywilne obowigzujgce w Krolestwie Polskiem, t. 1, Warszawa 1860, s. 359—1037.

2 Nowakowski, O przyaresztowaniu osobistym, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1879, z. 8, s. 58.

3 Art. 2069 KN: ,Wykonanie przymusu osobistego nie przeszkadza ani tez zawiesza
poszukiwan i exekucyj na majatkach”.

* Wszystkie przepisy kodeksu postepowania cywilnego francuskiego (dalej jako: k.p.s.) zo-
staly zacytowane za: S. Zawadzki, Prawo cywilne obowiqzujgce w Krolestwie Polskiem, t. 2,
Warszawa 1861, s. 163—-590.

> A. Okolski, Prawo cywilne obowigzujgce w Krélestwie Polskim, Warszawa 1885, s. 672.
Por. takze: J. Karpinski, Przymus osobisty i zatrzymanie osobiste, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska”
1881, z. 31, 5. 247-248; S.L., W przedmiocie przymusu osobistego wedtug nowych ustaw sgdowych,
,Gazeta Sadowa Warszawska” 1876, z. 6, s. 44—45; Nowakowski, op. cit., 1879.

¢ Postanowienie urzqdzajgce areszta cywilne dla dtuznikow z 13/25 wrzesnia 1832 r., [w:]
Zbior Przepisow Administracyjnych Krolestwa Polskiego, cz. 4, t. 4, Warszawa 1868, s. 395-397
(dalej jako: ZPA).

7 Ibidem.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 16/03/2026 21:59:01

Instytucja przymusu osobistego dtuznikéw w sprawach cywilnych... 87

przez Komisje Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych w 1848% i 1859 r.°
Przy czym regulacje z 1848 r. odnosity si¢ do aresztu cywilnego znajdujacego si¢
w Warszawie na Lesznie, natomiast brak szczegétowej instrukcji dla aresztow
mieszczacych si¢ na prowincji rodzil watpliwosci co do zasad ich organizacji i da-
wal mozliwos¢ licznych naduzy¢. Wiadze miejskie Radomia oraz Prezes Trybunatu
Cywilnego I Instancji guberni radomskiej wielokrotnie zwracali si¢ do Komisji
Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Duchownych o wydanie odpowiednich regulacji.
W odpowiedzi komisja rzadowa, zgadzajac si¢ z postulatami, wskazywata — jak
czytamy w reskrypcie z 8/20 maja 1854 r. skierowanym do Rzadu Gubernialne-
go Radomskiego — na brak odpowiednich informacji, dlatego ,,celem moznos$ci
jednostajnego urzadzenia aresztow takowych i przepisania dla nich stosownej in-
strukcji zazadane zostaly w skutku wezwania Komisji Rzadowej Sprawiedliwos$ci
od niektorych Rzadéw Gubernialnych stosowne wiadomosci. Gdy wiec wszelkie
potrzebne w tym wzgledzie materiaty zebrane bede decyzja wydang zostanie™'’.
W dalszej korespondencji jeszcze kilkakrotnie wtadze rzadowe ttumaczyty brak
stosownych przepiséw administracyjnych niedostarczeniem przez rzady gubernial-
ne niezbednych informacji. Ostatecznie dopiero instrukcja wigzienna z 1859 r. roz-
szerzata obowigzywanie przepisow dla Leszna z 1848 r. na cate Krolestwo Polskie.

Przedstawiana publikacja wykorzystuje jednostke archiwalng z Archiwum
Panstwowego w Radomiu pt. Akta miasta Radomia tyczgce sie aresztow cywil-
nych (od 25 stycznia 1844 do 29 czerwca 1855 r.). Sa to jedyne akta wsrod kil-
kudziesigciu zespoldw zawierajacych akta miejskie, analizowanych w ramach
badan nad aresztami detencyjnymi w Krolestwie Polskim. Tak nikty materiat ar-
chiwalny w tym przypadku to najprawdopodobniej efekt niewielkiego znaczenia
instytucji. Jak podaje H. Chwalibog, w Krolestwie Polskim byt tylko jeden areszt
cywilny dtuznikéw!'. Oczywiscie nie mamy pewnosci, jak sytuacja wygladata
wezesniej, ale brak jest podstaw do domystow, ze bylo inacze;j.

PRZYPADKI ZASTOSOWANIA ARESZTU CYWILNEGO
I JEGO OGRANICZENIA

Kodeks Napoleona wymieniat przypadki, w ktérych byto dopuszczalne zasto-
sowanie tego rodzaju srodka egzekucyjnego'?. Wierzyciel mogt zada¢ uwiezienia

8 Instrukcja dla aresztu dluznikow na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., [w:] ZPA,
cz.4,t.4,s.401-423.

 Instrukcja dla wiezien i zakladow karnych Krolestwa Polskiego z 15/27 sierpnia 1859 r.,
[W:] ZPA, cz. 4,t. 2, 5. 363-387.

10" Archiwum Pafstwowe w Radomiu, zespot akta miasta Radomia (dalej jako: APR), akta
Magistratu Miasta Radomia tyczace si¢ Aresztow Cywilnych od 25 stycznia 1844 do 29 marca
1855 r., sygn. 554 (dalej jako: sygn. 554), k. 90.

' H. Chwalibog, Wyklad kodeku postepowania cywilnego, Warszawa 1874, s. 238.

12 Art. 2063 KN: ,,Oprocz przypadkow w poprzedzajacych artykutach oznaczonych lub
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dtuznika w przypadku szalbierstwa (gdy obcigzyl lub sprzedal nieruchomos¢, wie-
dzac, ze nie jest jej wlascicielem) oraz gdy zatait istnienie hipoteki na nieruchomo-
$ci badz zanizyt jej wysokos¢ (art. 2059 KN)'. Przymus osobisty mogt mie¢ row-
niez zastosowanie przy zobowigzaniach wynikajacych ze sktadu koniecznego (art.
2060 KN), gdyz ,,w przeciwnym razie osoba, przyjmujaca sktad konieczny, nader
fatwo mogtaby naduzy¢ potozonego w niej zaufania™. Nastepnie w razie skargi
o zwrot nieruchomosci, z ktorej skarzacy zostal samowolnie wyzuty, a takze przy
skardze o zwrot przychodéw pobranych w trakcie bezprawnego posiadania oraz
o wynagrodzenie za szkody i straty zasadzone z tego tytutu na rzecz wtasciciela.
Nadto w przypadku pozwu o zwrot funduszy powierzonych urzgdnikom w tym
celu ustanowionym oraz wzgledem sekwestratow, komisarzy lub innych dozorcow,
w razie nieprzedstawienia powierzonych im rzeczy, w stosunku do poreczycieli sa-
dowych lub poreczycieli 0s6b podlegajacych przymusowi osobistemu czy urzedni-
kow publicznych za nieprzedstawienie przez nich oryginatéw aktow, jezeli zostato
to nakazane. Przymus osobisty mogl mie¢ miejsce takze w stosunku do notariuszy,
obroncow, komornikow i woznych za zwrot tytutéw im powierzonych®. W tych
wypadkach sad byt zobowigzany orzec o umieszczeniu dtuznika w areszcie cywil-
nym, jezeli takie zadanie zostato zgloszone ze strony uprawnionego'.

Kodeks Napoleona przewidywat inne sytuacje, gdy zastosowanie tego $rod-
ka zalezato od uznania sadu lub umowy stron. Przymus osobisty mogt by¢ zasto-
sowany wzgledem dzierzawcy o zaptate czynszu dzierzawnego z nieruchomosci
wiejskiej, o ile zostalo to zastrzezone w umowie dzierzawy. Ponadto wzgledem
dzierzawcoéw 1 osadnikow za nieoddanie po ustaniu dzierzawy zwierzat, narzedzi
1 zasiewow im powierzonych, chyba ze wykazali, Ze nie ponosili winy za ich utrate
(art. 2062 KN)"". Srodek ten dopuszczalny byt réwniez w sprawach o wlasno$é nie-
ruchomosci, gdy zobowigzany do jej opuszczenia odmawial wykonania orzeczenia.

ktoryby na przyszto$¢ wyraznym prawem oznaczone by¢ mogly, zabrania si¢ wszystkim sedziom
orzeka¢ przymus osobisty, wszystkim notaryuszom i pisarzom przyjmowac akta, w ktorychby
tenze byl zastrzegany i kazdemu Polakowi poddanemu Kroélestwa Polskiego zeznawa¢ podobne
akta, chociazby te w kraju obcym sporzadzone byty; wszystko to pod karg niewaznosci i skazania
na wynagrodzenie kosztow, szkod 1 strat™.

3 Art. 2059 KN: ,,Przymus osobisty w meteryi cywilnej ma miejsce za szalbierstwo.
Zachodzi szalbierstwo: gdy kto przedaje lub hipoteka obcigza nieruchomos¢, wiedzac, ze nie jest
jej whascicielem. Gdy kto przedstawia jako czysty majatek obcigzony hypotekami lub o§wiadcza,
ze hipoteki sa mniejsze jak te, ktoremi majatek jest obciazony”.

14 A. Okolski, op. cit., s. 672.

15 J. Szymanowski, Wyktad kodeku postgpowania cywilnego, Warszawa 1866, s. 422—-423.

16 A. Okolski, op. cit., s. 673.

7" Art. 2062 KN: ,,[...] przymus osobisty moze by¢ wyrzeczony przeciwko dzierzawcom
o zaptacenia ceny dzierzawnej z nieruchomosci wiejskich, jezeli kontrakt dzierzawny wyraznego
w tym wzgledzie nie obejmuje zastrzezenia. Jednakze dzierzawcy i osadnicy moga by¢ skazani
pod przymusem osobistym za nieoddanie przez nich przy koncu dzierzawy, zwierzat w pacht
oddanych, zasiewow 1 narzedzi rolniczych im powierzonych, chybaby udowodnili, ze brak tych
przedmiotow nie z ich czynu pochodzi”.
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Po uptywie dwdch tygodni od dorgczenia pierwszego wyroku moglo by¢ wydane
drugie orzeczenie, z rygorem zastosowania wobec dtuznika przymusu osobistego
(art. 2061 KN)®.

Kodeks Napoleona okreslat przypadki, ktérych wystapienie — mimo zaist-
nienia przestanek materialno-prawnych — wyltaczato mozliwo$¢ wydania wyroku
orzekajacego osadzenie dluznika w areszcie cywilnym. Ow $rodek egzekucyjny
nie mégl mie¢ miejsca w stosunku do matoletnich (art. 2064 KN), osob po 70. roku
zycia, kobiet (z wyjatkiem szalbierstwa, przy czym nie dotyczy to mezatek, ktore
pozostajac we wspdlnosci majatkowej matzenskiej, zawarlty tego rodzaju umowy
razem z m¢zem — art. 2066 KN), a takze gdy dtug nie przekraczat 100 rubli'.

Jak wynika z raportu Rzagdu Gubernialnego Radomskiego z lutego 1852 r.,
sporzadzonego na zadanie Komisji Rzagdowej Spraw Wewngtrznych i Duchow-
nych w latach 1832-1851, w guberni radomskiej nie odnotowano zadnego przy-
padku aresztu za dtugi, a jedyny przypadek miat miejsce dopiero w 1854 r., gdy
na zadanie wierzyciela Ludwika Gomantowskiego, zamieszkatego w Warszawie,
komornik na mocy wyroku Trybunatu Cywilnego I Instancji wniost o uwigzienie
na okres jednego miesigca dtuznika Adama Weglinskiego®. Byta to zatem insty-
tucja o marginalnym znaczeniu.

PROCEDURA OSADZANIA W ARESZCIE

Przymus osobisty wzgledem dtuznika mogl by¢ zastosowany tylko na pod-
stawie wydanego na wniosek wierzyciela wyroku, a jego wykonanie nie mogto
nastgpi¢ przed uptywem jednego dnia od dore¢czenia dtuznikowi — przez wy-
znaczonego wyrokiem lub przez Prezesa Trybunatu Cywilnego I Instancji woz-
nego (art. 780 k.p.s.)*! — orzeczenia. Dawato to szanse dtuznikowi, jak twierdzi
J. Rogron, aby mégt jeszcze wykonaé zobowigzanie i unikng¢ wiezienia??. Jezeli
uwiezienie nie nastapito w ciggu roku od dorgczenia nakazu, czynnos¢ t¢ naleza-
o powtorzy¢ (art. 784 k.p.s.)>.

18 Art. 2061 KN: ,,Ci ktorzy przez wyrok wydany w sprawie petytoryjnej i przeszty w pra-
womocno$¢, skazani zostali na opuszczenie nieruchomosci i ktorzy odmawiajg w tej mierze po-
stuszenstwa, moga po uptywie dwoch tygodni od wregczenia pierwszego wyroku osobiscie lub
w zamieszkaniu, by¢ skazanemi drugim wyrokiem pod przymusem osobistym. Jezeli nierucho-
mos¢ lub posiadtos¢ odlegla jest wigcej jak o pig¢ myryametrow od zamieszkania strony skazanej,
dodany bedzie do terminu dwutygodniowego jeden dzien na kazde pig¢ myryametrow”.

1 Kodeks Napoleona w art. 2065 stanowit o sumie 300 frankéw. Kwotg 100 rubli podaje
A. Okolski (op. cit., s. 674).

20 APR, sygn. 554, k. 42.

21 S, Zawadzki, Prawo cywilne..., t. 2, s. 436.

22 J. Rogron, Kodex postgpowania cywilnego wyluszczony przez swoje powody i przez przy-
ktady: z rozwigzaniem pod kazdym artykutem trudnosci, a oraz glownych zagadnien, nastreczajg-
cych sie texcie; jako tez opisaniem znaczenia wszelkich wyrazow prawnych, Warszawa 1829, s. 802.

3 S. Zawadzki, Prawo cywilne..., t. 2, s. 437.
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Wykonanie przymusu osobistego podlegato licznym ograniczeniom. Zgod-
nie z art. 781 k.p.s. dtuznik nie mogl zosta¢ zatrzymany przed wschodem i po
zachodzie stonca, w dni §wiateczne, w miejscach kultu religijnego podczas od-
bywania nabozenstwa, w budynkach urzedowania wtadz publicznych w trakcie
ich posiedzen, a takze w kazdym innym domu, chyba ze nakazatby to miejscowy
Sedzia Pokoju, ktory w takim przypadku mial obowigzek uda¢ si¢ do mieszka-
nia wraz z komornikiem?*. Kodeks Postepowania Sagdowego zakazywat rowniez
zastosowania tego rygoru, gdy dtuznika wezwano w charakterze swiadka w spra-
wie cywilnej lub karnej (art. 782 k.p.s.)”. Z drugiej strony instrukcja z 1848 r.
w § 2 zastrzegata: ,,[...] przyjecie dtuznika do aresztu nastapi¢ powinno w kaz-
dym czasie, nawet w dni $wigteczne”?®.

Z wnioskiem o osadzenie w areszcie mogt wystapi¢ jedynie komornik jako
organ powolany do prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Kodeks postepo-
wania sgdowego nie regulowal tej procedury, a kwestie doprecyzowata dopiero
instrukcja z 1848 r.?’. Niemniej, jak wynika z materiatu zrodtowego, procedu-
r¢ wynikajaca z przywotanych przepisow administracyjnych, a nakladajaca na
komornika obowigzek okazania nadzorcy aresztu zar6wno wyroku opatrzonego
klauzulg egzekucyjna, jak i pelnomocnictwa udzielonego przez wierzyciela, sto-
sowano juz w latach wczesniejszych?.

Komornik dokonywat zatrzymania w obecnosci dwoch swiadkéw i byt obo-
wigzany do sporzadzenia tzw. protokotu uwiezienia. W dokumencie nalezato po-
wtornie wezwac dtuznika do dobrowolnej sptaty dhugu, a takze wskaza¢ obrane
przez wierzyciela miejsce zamieszkania w gminie, w ktorej dtuznik zostat za-
trzymany (gdyby w niej nie mieszkat). Ten ostatni wymoég H. Chwalibog uzasad-
nia faktem, ze wszystkie spory wynikajace z zastosowania przymusu osobistego
miaty by¢ rozstrzygane przez Trybunat Cywilny I Instancji, ktory wydat wyrok?.

2 Ibidem, s. 436—437. Zob. tez J. Rogron, op. cit., s. 806—807.

3 Art. 782 k.p.s.: ,,Dtuznik nie moze takze by¢ zatrzymanym, gdy wezwany bedac jako
swiadek przed Prezesa Sadu przysiggtych lub przed Trybunal Pierwszej Instancji lub przed Sad
Appellacyjny lub przed Kryminalny opatrzony jest w list glejtowy. List glejtowy bedzie mogt
udzieli¢ Prezes Sadu Przysiegtych, Prezes Trybunatu lub Sadu, przed ktéorym $wiadkowie maja
by¢ stuchani. Wnioski prokuratora b¢da potrzebne. List glejtowy oznaczy czas, na jaka stuzy
pod kara niewaznos$ci. Dtuznika opatrzonego listem glejtowym nie bedzie wolno zatrzymad, ani
w dniu do stawienia si¢ oznaczonym, ani przez czas potrzebny na przybycie i powrot”™.

2 Instrukcja dla aresztu diuznikéw na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 401.

2" Ibidem, § 2: ,,Przyjecie dtuznika do aresztu nie moze nastapié, jak tylko z ragk komorni-
ka sadowego na mocy wyroku intytulacja Monarchy i klauzulg egzekucyjna opatrzonego, ktory
przez tegoz komornika w wyciggu gtéwnym Nadzorcy okazanym by¢ winien. W razie nieokaza-
nia takiego wyroku oraz szczegdtowego od strony zadajacej uwigzienia petnomocnictwa, badz
prywatnie lub urzgdownie komornikowi udzielonego, Nadzorca powinien przyjecia do aresztu
dtuznika odmowic”.

2 APR, sygn. 554, k. 52-54.

» H. Chwalibog, op. cit., s. 237.
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Art. 786 k.p.s. przyznawat dtuznikowi prawo zadania ,,szybkiego zadecydo-
wania”, czyli natychmiastowego postawienia go przed Prezesem Trybunatu I In-
stancji, miejsca zatrzymania celem zbadania legalno$ci zastosowania tego $rodka
egzekucyjnego®, gdyz ,,idzie tu o wolno$¢ obywatela, jezeli wiec on mniema,
7e aresztowanie nie jest uzasadnione, ze jest niewazne, potrzeba mu wymierzy¢
niezwloczng sprawiedliwo$¢™!.

Rozstrzygnigto tez o ochronie przed dowolno$cia w wyborze miejsca uwie-
zienia. Jezeli dtuznik nie zadat ,,szybkiego zadecydowania albo gdy, w razie tego
zadania, Prezes postanowil, ze dalsza egzekucja ma miejsce, dtuznik zaprowa-
dzony bedzie do miejscowego aresztu za dtugi, a w braku takowego, do najbliz-
szego takiegoz wigzienia: komornik i wszyscy inni, ktorzyby prowadzili, przyjeli
lub zatrzymali dtuznika w miejscu zamknigcia prawnie na ten cel nie przezna-
czonem, pociagnieci beda jako popetniajacy zbrodnie samowolnego uwiezienia”
(art. 788 k.p.s.)*.

W praktyce wystepowaty problemy z umieszczaniem dtuznikéw w prze-
pisanych na ten cel miejscach. Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych i Du-
chownych reskryptem z 1/13 lutego 1844 r., skierowanym do magistratu miasta
Radomia, wydata ,,polecenie bezwlocznego urzadzenia lokalu na areszt cywilny
dla dtuznikow wyrokami Sgdowemi pod przymusem osobistym skazanych”*,
Magistrat jednak nie spieszyt si¢ z wykonaniem tej decyzji. Zaréwno Rzad Gu-
bernialny Sandomierski, jak i Trybunat Cywilny I Instancji guberni radomskiej
kilkakrotnie wzywaty wladze miasta do przedstawienia raportu, czy areszt juz
istnieje. W pisSmie Prokuratora Krolewskiego przy Trybunale Cywilnym I In-
stancji z 5/17 kwietnia 1844 r. czytamy: ,,[...] wzywam po raz trzeci Magistrat
Miasta Gubernialnego Radomia, aby mi donidst czyli lokal na areszt cywilny dla
dtuznikow wyrokami sagdowemi pod przymusem osobistym skazanych iest juz
urzadzony™**. Jak wynika z materiatu archiwalnego, magistrat na mocy umowy
z 10/22 kwietnia 1844 r. wynajat od obywatela Jana Majewskiego ,,dwie stancye
po lewej sieni w domu od podwoérza na pomieszczenie w aresztach policyjnych
dla dhuznikéw za sume rocznie umdéwiong rubli srebrem dziewieédziesiagt”. Rzad
Gubernialny Sandomierski zakwestionowat te kwote, twierdzac, iz ,,wydatek
ten jest zbyt wygérowanym, ktory stosowanie do postanowienia Rady Admini-
stracyjnej z 13/25 wrzesnia 1832 r. od osadzonych dtuznikéw w bardzo matym
i mniej znaczgcym koszcie by¢ bedzie mogl. Dla tych wige przyczyn Magistrat

30 Art. 786 k.p.s.: ,,Gdyby dtuznik zadat rozpoznania w drodze szybkiego, zaprowadzony
bedzie natychmiast przed Prezesa Trybunatu pierwszej instancji miejsca, gdzie zostat zatrzymany,
ktory postanowi w drodze szybkiego zadecydowania: jezeli zatrzymanie nastapilo nie w godzinach
posiedzen sadu, dtuznik bedzie zaprowadzony do mieszkania Prezesa”.

31 J. Rogron, op. cit., s. 810.

32§, Zawadzki, Prawo cywilne..., t. 2, s. 438.

3 APR, sygn. 554, k. 3.

3 APR, sygn. 554, k. 11.
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natychmiast wynalezieniem i wynaj¢ciem stosownego lokalu z 2, a nawet z 1 izby
zlozonego za najpowazniejszg rzecz zaja¢ si¢ ma bardzo szczegdlniej o dobro
funduszu swej kasy dba¢”®. Ostatecznie wladze wojewodzkie wyrazity zgode
na wynaj¢cie lokalu za 39 rubli rocznie. Jak wynikato z zawartego kontraktu, za
powyzsza sum¢ Franciszek Nowakowski ,,wypuszcza izbg obszerng w podworzu
w domu murowanym w rynku pod numerem 4 okna maigcg na ulice Wolows...
izba o ktérej mowa wybielong bedzie i zamek przyzwoity urzadzit... Franciszek
Nowakowski bierze na siebie obowigzek czyszczenia izby’¢. Jednak, gdy w lu-
tym 1854 r. komornik wnidst o uwiezienie dtuznika Adama Weglinskiego, zostat
on osadzony w areszcie przy odwachu wojskowym. Fakt ten spotkat si¢ ze skarga
obroncy skierowang do Prezesa Trybunatu Cywilnego I Instancji w Radomiu.
W pi$mie adwokat zarzucal, iz wbrew przepisom ,,Weglinski ma przeznaczony
areszt w stancji warty wojskowej bez pieca, szyb w oknach, t6zka oraz napetnio-
nej robakami™’. Trybunat wezwal magistrat miasta Radomia do natychmiasto-
wego wyjasnienia zaistnialej sytuacji, ,,aby w dniach 3 wyjasnit powody swego
postepowania z usprawiedliwieniem przyczyn dlaczego areszt dla dtuznikéw nie
byl urzadzony. Kiedy w mie$cie Radomiu wedle postanowienia Rady Admini-
stracyjnej Krolestwa z dnia 13/25 wrzesnia 1832 r. znajdowac si¢ powinien i zu-
petnie by¢ odosobniony od aresztu publicznego i policyjnego™®. Wiadze miejskie
zlozyty bardzo szerokie wyjasnienia, w ktorych podaty, ze zaprzestano wynajmo-
wac¢ lokal na areszt cywilny z uwagi na brak odpowiednich funduszy. Jak ttuma-
czyl magistrat, kasa miejska na ten cel mogla przeznaczy¢ tylko 39 rubli rocznie,
co pozwalato jedynie na wynajecie lokalu, natomiast pozostate koszty (zgodnie
z obowigzujacymi przepisami administracyjnymi) zwigzane z utrzymaniem (np.
ogrzewanie, oswietlenie) miaty by¢ pokrywane z sum wplacanych przez wierzy-
cieli zadajacych zastosowania przymusu osobistego wobec dtuznika. Poniewaz
w Radomiu nie zdarzaty si¢ takie przypadki, nie byto funduszéw na utrzymanie
oddzielnego aresztu dla dtuznik6w*’. Nastepnie Prezes Trybunatu Cywilnego
I Instancji, przyjmujac do wiadomosci wyjasnienia magistratu, zwrocit si¢ pis-
mem z 3/15 kwietnia 1854 r. do Gubernatora Cywilnego Guberni Radomskiej
z pytaniem, czy w takiej sytuacji wtadze miejskie majg obowigzek stale utrzymy-
wac¢ areszt. W odpowiedzi z 7/19 kwietnia 1854 r., skierowanej bezposrednio do
magistratu, Gubernator Cywilny podal, iz

[...] w przedmiocie aresztu dla dtuznikow prywatnych [...] przedstawitem Komisji Rzadowe;j
Spraw Wewnetrznych i Duchownych Zzadanie z prosba o decyzj¢ czyli ma by¢ stale wynajmowany
lokal bez wzgledu, ze zbyt rzadko trafiaja si¢ wypadki podobnego aresztowania dtuznikow [...]

3 APR, sygn. 554, k. 3-6, 18.
36 APR, sygn. 554, k. 22.

37 APR, sygn. 554, k. 65.

¥ APR, sygn. 554, k. 40.

¥ APR, sygn. 554, k. 69-70.
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a dopoki decyzja nie nastgpi areszt na kazde zadanie wtasciwych wtadz wynajety w lokalu zupet-
nie od aresztu policyjnego odosobnionym, na koszt wierzyciela przyaresztowania zadajacego*.

Nadto organ zwrocit uwage na nieprawidfowos$ci, ktore miaty miejsce przy
uwi¢zieniu Adama Weglinskiego oraz ze ,,uchybienie to pocigga za sobg odpo-
wiedzialno$¢ takg jaka jest przepisana za kazde prawa przeciwne postgpienie™!.
W materiale zrodlowym zachowata si¢ co prawda odpowiedz Komisji Rzadowe;j
Spraw Wewngtrznych i Duchownych na przywotane zapytanie Gubernatora Cy-
wilnego, lecz z pisma tego nie wynika jednoznacznie stanowisko organu, a jedynie
lakoniczne stwierdzenie, iz ,,celem mozno$ci jednostajnego urzgdzenia aresztow
takowych” wezwat on Komisje Rzadowa Sprawiedliwosci do szybkiego wydania
instrukcji dla nich. Ostatecznie Adam Weglinski zostat przeniesiony do siedziby
wiadz miejskich, gdzie urzadzono dla niego osobng izbe w celu odbycia kary*.

Zgodnie z art. 789 k.p.s.® 1 790 k.p.s.* (co powtorzono w instrukeji z 1848 r.)
niezwlocznie po przyjeciu nalezalo sporzadzi¢ akt osadzenia dtuznika, ktoéry nad-
zorca wpisywat do tzw. ksiegi wieziennej, podajac:

[...] a) komparycje i sentencje wyroku, na mocy ktorego przyaresztowanie nastapito, za-
mieszczajac obok niego wzmianke o okazaniu sobie pelnomocnictwa, ktorem komornik do wyko-
nania tego wyroku upowaznionym zostal, b) imig, nazwisko i zamieszkanie wierzyciela, ¢) obrane
zamieszkanie wierzyciela, jezeli nie mieszka w tej gminie, d) imi¢, nazwisko, stan i zamieszka-
nie dluznika, e) wzmianke o zlozeniu przynajmniej na miesigc funduszu na potrzeby do zycia,
f) wzmiankg o kopii protokotu uwigzienia, ktora bedzie zostawiong osobiscie dtuznikowi®.

Cho¢ nie zachowat si¢ akt osadzenia Adama Weglinskiego ani nie prowadzo-
no najprawdopodobniej ksiegi wigziennej, to w aktach znajduja si¢ pochodzace
z lat 18541855 pisma Prezesa Trybunatu Cywilnego I Instancji oraz Gubernatora
Cywilnego, w ktorych organy te zwracaty si¢ z zapytaniem do wladz miejskich,
czy ksiega wiezienna dla dtuznikow za dtugi skazanych zostata juz zaprowadzo-
na. Nie znamy jednak jakiejkolwiek odpowiedzi wtadz miasta Radomia“*®.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze mozliwe byto zadanie zastosowania przy-
musu osobistego wzgledem osoby juz wczesniej osadzonej w areszcie za dlugi (tzw.
zamowienie). Podlegato ono takim samym formalno$ciom, co pierwsze uwigzienie,
z tym wyjatkiem, ze ,,komornik dziata¢ bedzie bez swiadkow, a zamawiajacy wol-
nym jest od sktadania alimentow, gdy te byty ztozone” (art. 794 k.p.s.)*.

40" APR, sygn. 554, k. 85.

4 APR, sygn. 554, k. 86.

2 APR, sygn. 554, k. 90.

$ A. Labecki, Kodeks postgpowania sqdowego cywilnego, Warszawa 1821, s. 236.

4 Ibidem.

* Instrukcja dla aresztow diuznikow na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 403.
4 APR, sygn. 554, k. 72, 81.

47 S. Zawadzki, Prawo cywilne..., t. 2, s. 445.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 16/03/2026 21:59:01

94 Justyna Bieda

ZASADY FINANSOWANIA ARESZTOW ZA DEUGI

W mysl art. 791 k.p.s. areszty dla dtuznikow cywilnych miaty by¢ utrzy-
mywane z funduszy pochodzacych z wptat dokonywanych przez wierzycieli zg-
dajacych uwiezienia®®. Regulacje te precyzowato postanowienie Rady Admini-
stracyjnej z 1832 r. W $wietle art. 3 tego aktu wierzyciel byl zobowigzany przy
osadzeniu dtuznika do wplacenia co najmniej za miesigc z gory kwoty po 30
groszy polskich dziennie, z czego polowa miata by¢ przeznaczona na wyzywie-
nie osadzonego, a potowa na utrzymanie lokalu aresztu. Optlaty z tytutu komor-
nego nadzorca mial obowigzek przekazywac¢ do kasy miejskiej, zas§ reszta byta
wyplacana bezposrednio do rgk dtuznika*. Na mocy przepisow z 1848 r. optate
powyzsza przeliczono na kopiejki i ustalono ja w wysokosci po 7,5 kopiejki na
pokrycie kosztow zycia dtuznika i tyle samo na utrzymanie aresztu. Jezeli dtuz-
nik zadat wyzszej kwoty na swoje utrzymanie, wtedy spor rozstrzygat w trybie
natychmiastowym Trybunat Cywilny I Instancji®'.

W 1863 r. Rada Administracyjna, uznajac, ze dotychczasowa optata ,,nie od-
powiada obecnie potrzebie z powodu podrozenia artykutéw do zycia i wszelkich
innych potrzeb, na przedstawienie Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych”, pod-
niosta jg do 12 kopiejek dziennie zaréwno na pokrycie kosztow wyzywienia, jak
i administracji wieziennej*. Jezeli dtuznik zostal zwolniony przed uptywem opta-
conego czasu, nalezal si¢ wierzycielowi zwrot pozostatej czesci, chyba ze sprzeci-
wiali sie temu inni osadzajacy wierzyciele — wtedy sprawe rozstrzygat sad>.

® Art. 791 k.p.s.: ,Wierzyciel bedzie obowigzany ztozy¢ z géry na potrzeby do zycia. Pie-
niadze te nie beda mogty by¢ odebrane, gdy kto zamowi dalsze zatrzymanie w wi¢zieniu, chyba
za pozwoleniem zamawiajacego”.

¥ Postanowienie urzqdzajqce areszta cywilne dla diuznikow z 13/25 wrzesnia 1832 r.,s. 397,
art. 3: ,,Wierzyciel zadajacy uwigzienia swego dtuznika, winien bedzie przy osadzeniu go w wig-
zieniu, stosownie do artykutu 789 i 791 kodexu post¢powaniu sadowego cywilnego, ztozy¢ przy-
najmniej za miesiac z gory po pig¢tnascie groszy polskich dziennie na potrzeby jego zycia, tudziez
po pietnascie groszy dziennie na wynagrodzenie kosztow wigziennych. Z powyzszej oplaty dane
bedzie do rak uwigzionego dtuznika po 15 groszy dziennie, reszta za$ zaperceptowang bedzie do
kasy miejskiej, jako wynagrodzenie za lokal, opat i dozér uwigzionych za dtugi. Gdyby dtuznik
zadat oddzielnego dla siebie w wigzieniu pokoju, moze mu takowy na koszt jego wiasny bydz
dany, o ile tego lokalno$¢ wigzienia dozwoli”.

50 H. Chwalibog, op. cit., s. 239.

U Postanowienie urzqdzajqce areszta cywilne dla diuznikéw z 13/25 wrzesnia 1832 r.,
s. 397, art. 4: ,,W przypadku wniesionego ze strony uwigzionego sporu o wyzsze nad 15 groszy
dziennie fundusz na potrzeby do Zycia, rozstrzygniecie takowe naleze¢ bedzie do zwyczajnej
drogi sadowej, w sposobie szybkiego zadecydowania”.

52 Postanowienie Rady Administracyjnej podwyzszajgce oplaty na utrzymanie osob za dtugi
w aresztach osadzonych, [wW:] ZPA, cz. 4, t. 4, s. 430—431.

3 Instrukcja dla aresztow dluznikéw na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 405,
§ 5:,,W razie uwolnienia dtuznika przez wierzyciela osadzajacego pozostata kwota na alimenta
ina koszta utrzymania domu wig¢ziennego, zwrocong bedzie temuz wierzycielowi za kwitem jego
wprost, jesli nie bedzie wierzycieli zamawiajacych, a jesli ci beda, to za zezwoleniem tychze lub
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Poczatkowo nie bylo okreslonych zasad rachunkowo-kasowej organizacji
aresztow cywilnych. Takie regulacje zostaty wprowadzone dopiero w 1848 r.
Wowczas wprowadzono szczegdtowe wzory formularzy, wedtug ktorych miaty
by¢ rozliczane wptywy 1 wyplaty, co mialo stuzy¢ ulatwieniu kontroli finanso-
wej tych instytucji. Nadzorca mial prowadzi¢ szczegdlowy rejestr wplat na tzw.
komorne z podziatem na czynsz zwykty (wptacany przez wierzyciela) i z tytutu
oddzielnego pokoju (pokrywany przez dtuznika) oraz na tzw. alimenty (koszty
wyzywienia dtuznika). Przy kazdej wptacie nalezalo zaznaczy¢ osobe ja wno-
szaca, a takze dtuznika, na rzecz ktorego byla ona uiszczana. Podobnie nalezato
odnotowywac¢ sumy przekazywane do kasy miejskiej, zwracane wierzycielowi
(w razie wezesniejszego zwolnienia dtuznika), oraz np. kwoty przekazywane na
szpital, gdy osadzony wymagal hospitalizacji**.

Mimo ze w §wietle przepisow areszty cywilne podlegaly samofinansowaniu,
to z posiadanych dokumentéw wynika, iz wynajecie lokalu poczatkowo miato
by¢ finansowane z kasy miasta Radomia, ewentualnie p6zniej dopiero kwota ta
miala by¢ zwracana miastu z wptat dokonywanych przez wierzycieli. Poniewaz
przez lata areszt w praktyce nie funkcjonowat i miasto przestato ponosi¢ koszty
zwigzane z wynajeciem odpowiednich pomieszczen, doszto do interwencji wiadz
wojewodzkich i zobowigzania wladz miasta do stalego utrzymywania, niezalez-
nie od aktualnej potrzeby™.

w razie odmowienia przez nich zezwolenia, za okazaniem wyroku sagdowego, zwrot takowej na-
kazujacego”.

3 Ibidem, § 21: ,,Oprocz ksiggi wigziennej, wzmiankowanej w tytule I-m niniejszej instruk-
cji, ktora Nadzorca zapelnia¢ winien w sposdb tamze przepisany, Nadzorca mie¢ bedzie udzie-
lony przez Magistrat parafowany i poswiadczony kwitariusz, wedle zataczonego wzoru, ktorego
wycinkami kwitowa¢ bedzie wszelkie w ogdlnosci wpltywy na jego rece sktadane, zamieszczajac,
tak na grzbiecie tegoz kwitayrusza, na ktorym wnoszacy oplate, w miejscu na to przeznaczonym
podpisaé si¢ winien, jako tez na jego wycinku, wnoszacemu dor¢czajacym si¢, summe uiszczona,
obok tytutu optaty, do jakiego ona si¢ odnosi, a ktore to optaty beda wymienione w porzadku na-
stgpujacym: 1) komorne — a) zwykle, b) z oddzielnego pokoju, 2) alimenta”; § 22: ,, Kazdy wptyw
Nadzorca wprowadzi oddzielnie kontrole, ktore beda zaprowadzone odpowiednio tytutowi tako-
wych wplywow, a mianowicie: 1) Kontrolla wplywu komornego, utrzymywana wedle zataczo-
nego wzoru, miesci¢ w sobie bedzie dwie rubryki komornego, to jest zwyktego i za oddzielny
pokdj. Wptyw za odzielny pokoj zawsze zamieszczony by¢ ma obok wptywu zwyktlej optaty przez
jednego i tego samego dluznika uiszczonej, a to, aby tatwiej kontrolowanym by¢ mogt. Obok cyfry
takowych wptywow zamieszczaé zawsze nalezy pozycye kwitariusza, do jakich one si¢ odnosza.
Zgodno$¢ takowej kontroli z kwitariuszem bedzie cecha doktadnosci dziatania; zas przelew tych
wplywow do Kassy dochodow skarbowych, kwitami tejze kassy, przy rewizjach miesigcznych
lub nadzwyczajnych, usprawiedliwiony by¢ winien. 2) Kontrola kosztéw alimentacyjnych, wedle
zataczonego wzoru prowadzona, obejmowaé bedzie najprzod osoby, ktore takowe koszta sktadaja,
a nastepnie dluznikéw, na rzecz ktorych beda one ztozone, zawsze z powotaniem si¢ do pozycji
kwitariusza, z ktorym powinna by¢ w zupetnej zgodnosci”.

55 APR, sygn. 554, k. 9.
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W omoéwionym wyzej przypadku skazania dtuznika pod przymusem oso-
bistym zostata zlozona suma na jego miesi¢czne utrzymanie, lecz wptacit jg nie
wierzyciel, tylko komornik i nie do rak nadzorcy aresztu, a bezposrednio do kasy
magistratu. Kwota zostala przekazana administracji aresztu wojskowego, w kto-
rym osadzono Adama Weglinskiego, a nastgpnie magistrat zwrocit si¢ do jego
nadzorcy o zwrot czesci pieniedzy z uwagi na fakt, ze na skutek zazalenia obron-
cy dhuznik zostat zabrany z aresztu wojskowego. Niestety, ze zrodet nie wynika,
czy doszto do ostatecznego rozliczenia®.

ORGANIZACJA WEWNETRZNA ARESZTU

Areszty cywilne pozostawaty pod bezposrednim dozorem Urzgdéw Municy-
palnych, tak Warszawy, jak i innych miast w Krolestwie®, ale przepisy nie wska-
zywaly jednoznacznie, do kogo nalezat nadzoér zwierzchni nad aresztami. Z pisma
Komisji Rzagdowej Sprawiedliwos$ci z 13/25 lipca 1854 r., skierowanego do Prezesa
Trybunatu Cywilnego I Instancji w Radomiu, wynika, iz Komisja Rzagdowa Spraw
Wewngtrznych i Duchownych reskryptem z 29 maja/10 czerwca 1854 r. oddata
nadzor zwierzchni nad aresztem cywilnym w Warszawie Prezesowi Trybunalow
Cywilnych I Instancji, za$ na mocy postanowienia z 7/19 lipca 1854 r. rozciagneta
moc obowigzujacg na inne miasta, ,,ze taz Kommisya Rzadowa odktadajac utoze-
nie instrukcji dla aresztéw za dhugi prywatne po prowincyach do czasu zebrania
potrzebnych materiatoéw; poinformowata tymczasowo Rzad Gubernialny Radom-
ski; iz zwierzchni dozér nad wykonaniem przepisow co do osob za dtugi prywatne
aresztowanych, do Prezesa wiasciwego Trybunatu nalezy”®,

Przepisy o organizacji aresztow cywilnych pod katem administracyjnym po-
jawity sie dopiero w instrukcji z 1848 r. dla aresztu na Lesznie w Warszawie i nie
byly rozbudowane. Jedyna osobg stanowigcg personel aresztu byl nadzorca. Art.
24 instrukcji z 1848 r. zobowigzywat go do ztozenia kaucji:

[...] warunki i zastrzezenia niniejszej Instrukcyi Nadzorca jaknajliteralniej spetniac jest
obowiazany. Na pewnos¢ tego, a glownie catosci wpltywow, ztozy¢ winien kaucje w ilosci rubli
srebrem 150, wyraznie rubli srebrem sto pigédziesiat, w gotowiznie lub listach zastawnych Towa-
rzystwa Kredytowego Ziemskiego z kuponami, albo hipotecznie zabezpieczona i z tej kaucji, jako
tez z wszelkiego majatku ruchomego i nieruchomego, jaki dzi$ ma lub w przysztosci mie¢ moze
oraz z osoby bedzie odpowiedzialnym®.

Ta suma byla jednak zbyt wysoka, bo w kolejnym roku Komisja Rzadowa
Spraw Wewngtrznych i Duchownych w odpowiedzi na prosb¢ nadzorcy aresztu

6 APR, sygn. 554, k. 63—64.

57 Postanowienie urzqdzajgce areszta cywilne dla diuznikéw z 13/25 wrzesnia 1832 r., s. 395.
% APR, sygn. 554, k. 88.

% Instrukcja dla aresztow diuznikoéw na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 422—423.
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warszawskiego na Lesznie, pana Rauera, wyrazila zgode na zmniejszenie kaucji do
50 rubli srebrem®. Przepisy instrukcji wieziennej z 1859 r. w art. 544 utrzymaty
kwote 50 rubli srebrem w stosunku do nadzorcy aresztu cywilnego w Warszawie,
za$ pozostali w ogdle zostali zwolnieni z obowigzku sktadania kaucji®.

Jedynym celem dozoru nad osadzonymi dhuznikami byto uniemozliwienie
im ucieczki, mieli oni prawo do wtasnego wyzywienia oraz przyjmowania gosci
w godzinach od 10 rano do zachodu stonca. Zasady odwiedzin precyzowata in-
strukcja wigzienna z 1859 r. W art. 533 czytamy:

[...] odwiedzanie przez przyjaciot i krewnych uwigzionego... pod nast¢pujacymi warunka-
mi: a) odwiedzajacy winien si¢ zglosi¢ do Nadzorcy aresztu i oswiadczy¢ zyczenie widzenia si¢
z uwigzionym; b) nadzorca oznaczy miejsce widzenia si¢ albo w kancellaryi aresztu, gdzie jest
takowa albo tez przy okratowaniu oddzielajacem cze$¢ domu wlasciwy areszt stanowigca od czg-
$ci przez miejscowa stuzbe zajetej, podtug wyboru odwiedzajacego, c) wejscie odwiedzajacych do
sal wigziennych jest wzbronione, stuzacy zas przynoszacy pokarm, odziez i posciel uwigzionym,
moga tam by¢ wpuszczeni od godziny 8-¢j z rana do zachodu stonca, nie inaczej wszakze jak za
poprzednim opowiedzeniem si¢ stuzbie miejscowej . Zastrzezenia te o tyle wykonywane by¢ win-
ny w aresztach na prowincji, o ile miejscowos¢ na to pozwala®.

Niemniej zabronione byly glo$ne zabawy, nadmierne spozywanie alkoho-
lu czy uprawianie hazardu®®. Wymagano ponadto przestrzegania podstawowych
warunkow sanitarnych, jak zamiatanie pomieszczen wi¢ziennych, czeste ich wy-
kadzanie czy wydzielanie osobnych miejsc na przetrzymywanie naczyn z nieczy-
stoSciami i ich codzienne oproznianie®.

Intrygujacym problemem byta kwestia chwilowego wychodzenia na wolno$¢
dtuznika z aresztu w trakcie osadzenia. W piSmie Prezesa Trybunatu Cywilnego
I Instancji, skierowanym do magistratu miasta Radomia z 9/21 marca 1854 r., czy-
tamy: ,,[...] powzigwszy wiadomos$¢, ze Weglinski widzianym bywa na miescie,
zwracam uwage na niewlasciwos¢ takiego postgpowania, dtuznik bowiem wszel-
kie interesa prawne w areszcie zalatwia¢ moze, agitacja za$ dla zdrowia w obrebie

0 Rozporzgdzenie obnizajgce wysokoS¢ kaucji zlozyé sig winnej przez Nadzorce aresztu
cywilnego dtuznikow z rs. 150 do rs. 50, [w:] ZPA, cz. 4, 1. 4, s. 432424,

U Instrukcja dla wiezien i zakladoéw karnych Krélestwa Polskiego z 15/27 sierpnia 1859 r.,
s. 387, art. 544: ,Warunki i zastrzezenia niniejszej Instrukcji Zarzadzajacy aresztami, o ile to
ktorego dotyczy, jak najliberalniej spetnia¢ sa obowiazani. Na pewnosc¢ tego, a gtdwnie catosci
wplywoéw, Nadzorca w Warszawie winien sktada¢ kaucja w ilosci rs 50, wyrazniej rubli srebrem
piecdziesiat, w gotowiznie lub hipotecznie zabezpieczong i z tej kaucji, jako tez z wszelkiego ma-
jatku ruchomego i nieruchomego, jaki dzi§ ma lub w przyszto$ci mie¢ moze oraz z osoby bedzie
odpowiedzialnym. Co do aresztow na prowincji, gdy w tych nie zawsze znajduja si¢ osadzeni,
a dtuznicy, a zarzad ich nalezy do Prezydentow, nie beda przeto wymagane zadne kaucje od tych-
ze, lecz ci za wszelkie w tej mierze wptywy odpowiedzialni beda, tak z urzgdu swego, jako tez ze
wszelkich swych funduszow”.

92 Ibidem, s. 377, art. 533.

8 Instrukcja dla aresztow dhuznikéw na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 422—423.

% Ibidem.
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jedynie muréw wieziennych moze by¢ dozwolone. Napomnienia te nie odniosty
skutku. Dnia 19/31 maja 1854 r. kolejne pismo bezposrednio do Prezydenta Ma-
gistratu Miasta Gubernialnego Radomia skierowat Gubernator Cywilny Guberni,
w ktérym napomina on wladze miejskie, iz Weglinski nadal jest widywany na mie-
scie: ,,[...] skutku to nie odniosto albowiem Weglinski w miescie bardzo czesto na-
wet teraz bez zadnej strazy kilka razy nawet przez samego JW. Prezesa widzianym
bywa, gdy przez to cel prawa w uwiezieniu dtuznika chybiony zostaje [...] jakkol-
wiek instrukcja wzgledzie utrzymywania aresztowanych za dlugi cywilne dotad
przepisang nie jest. Weglinski jednak ma sobie dozwolone wychodzenie, czego
prawo zabrania™®, Nadto Gubernator zazgdat od Prezydenta, aby nie wypuszczat
Weglinskiego na wolno$¢ bez zezwolenia sadu oraz zobowigzal go do wyjasnienia
w terminie 3 dni, kto odpowiada za zaistniaty stan rzeczy. Sprawa zostala potrak-
towana powaznie, gdyz Komisja Rzagdowa Sprawiedliwosci skierowata 29 maja/10
czerwca 1854 r. pismo do Prezesa Trybunalu Cywilnego w Radomiu, w ktérym
upomniata: ,,[...] nie ulega watpliwosci, ze aresztowani za dtugi, nie mogg uzywac
swobody w przechadzaniu si¢ po miescie, bo to udaremniatoby ten srodek exeku-
cji prawnej”®. Jednoczesnie Komisja zaznaczyla, iz zwierzchni dozoér nad wyko-
naniem przepisow dotyczacych aresztow cywilnych nalezy do Prezesa Trybunatu
Cywilnego I Instancji i tylko on ma prawo podejmowac wszelkie decyzje dotyczace
uwiezionych dtuznikéw®®. W aktach znalezliSmy o$wiadczenie dozorcy aresztu To-
masza Wiernikowskiego, ze ,,pod odpowiedzialnoscig, a nawet pod utratg stuzby
dopilnuje azeby aresztowany Weglinski za mury podworza ratusza nie wchodzit”®,
Ostatecznie jednak 16/28 lipca 1854 r. Prezes Trybunatu Cywilnego upowaznit Ma-
gistrat Miasta Radomia, aby ,,dla zalatwienia interesow w Rzadzie Gubernialnym
Radomskim [...] wzgledem kosztow na restauracje kosciota Weglinskiemu przez
dwa tygodnie po dni trzy na tydzien wyj$¢ obok dozoru policyjnego dozwolit”™.

Powyzszy problem dotyczyl nie tylko aresztu w Radomiu, ale takze w War-
szawie. Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Duchownych rozporzadzeniem
z 26 sierpnia/7 wrzesnia 1855 r., skierowanym do Magistratu miasta Warszawy,
postanowita, ze ,,chwilowe uwalnianie dtuznikéw z aresztu, nie od wierzyciela lecz
od Prezesa Trybunatu jest zawiste, gdy bowiem wyrok zostat w egzekucje wprowa-
dzony, jedynie Prezes sposob egzekuciji oceni¢ ma wiadze””'. Regulacje te powto-
rzono w instrukcji wieziennej z 1859 r.”?

% APR, sygn. 554, k. 73-74.

% APR, sygn. 554, k. 88—89.

7 APR, sygn. 554, k. 93.

% APR, sygn. 554, k. 93.

% APR, sygn. 554, k. 96.

0 APR, sygn. 554, k. 97.

' Rozporzqdzenie wskazujgce, w jakiej drodze moze nastgpi¢ chwilowe wypuszczenie

diuznika z aresztu cywilnego z 26 sierpnia/7 wrzesnia 1855 r., [w:]) ZPA, cz. 4,1. 4, s. 427-428.

2 Instrukcja dla wiezien i zakladow karnych Krolestwa Polskiego z 15/27 sierpnia 1859 r.,
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ZWOLNIENIE Z ARESZTU

1. Niewazno$¢ osadzenia

Jezeli nie zachowano przepiséw o dopuszczalnosci zastosowania przymusu
osobistego wzgledem dtuznika lub nie zachowano formalno$ci wymaganych przy
jego osadzeniu, miat on prawo zgda¢ natychmiastowego uwolnienia. W przed-
miocie tym decydowat Trybunat Cywilny I Instancji miejsca uwigzienia, a jezeli
zarzut dotyczyl samego dtugu (np. dtuznik podnosit, ze zaproponowal wierzycie-
lowi juz wczesniej nalezng kwote), ten sad, ktéry wydal wyrok o zastosowaniu
tego $rodka (art. 794 k.p.s.)”.

Jezeli osadzenie dtuznika w areszcie cywilnym zostato uznane za niewazne,
kolejne aresztowanie mogto nastgpi¢ nie wczesniej niz po uptywie jednego dnia
od wyjscia z wi¢zienia. Dodatkowo w mysl art. 799 k.p.s., ,,gdy uwiezienie uzna-
ne jest za niewazne, wolno bedzie skaza¢ wierzyciela na wynagrodzenie szkdd
i straconych korzysci dtuznikowi””. Jak zauwazyt H. Chwalibog, przepisy prawa
mowity jedynie o odpowiedzialno$ci wierzyciela, pomijajac ewentualne zanie-
dbania ze strony komornika, cho¢ uchybienia tego ostatniego niewatpliwie rodzi-
1y po jego stronie nie tylko odpowiedzialnos¢ cywilng, ale i karng”.

2. Inne przypadki uwolnienia
Przebywajacy w areszcie dtuznik mégt odzyskaé wolnos¢ w przypadkach
przewidzianych przez kodeks postepowania sgdowego oraz przepisy administra-
cyjne. Uwolnienie bylo mozliwe tylko na mocy znoszacego osadzenie spisanego
przez komornika aktu, z powotaniem na wyrok Trybunatu Cywilnego I Instancji

s. 375, art. 530: ,,Nadzorca lub Zarzadzajacy aresztem, w zadnym razie nie jest mocnym dtuznika
z zatrzymania chwilowego uwalnia¢ ani chwilowo wypuszcza¢, chociazby nawet sam wierzyciel lub
osadzajacy komornik pismiennie pozwolenie na to w ksigdze wigziennej udzielit — lecz jedynie do
niego nalezy, aczkolwiek w wypadku nawet nie nagltym, prosb¢ wniesiong przez dtuznika Prezesowi
Trybunatu, bez zadnej zwloki, przedstawic¢ i decyzje badz w formie rezolucji, badz w formie wyroku
na takowe podanie otrzymang z wszelka $cistoscia wykona¢. W razie nawet otrzymania rekwizy-
¢ji od wiadz sadowych lub administracyjnych, wymagajacych stawienia si¢ osobistego dtuznika
uwiezionego, Nadzorcy lub Zarzadzajacemu aresztem nie wolno jest zezwoli¢ na wyjscie, az za
przedstawieniem tej reklamacyi Prezesowi Trybunatu i udzieleniem przez niego w tym wzgledzie
decyzji. Kazdemu otrzymujacemu pozwolenie wyjscia dtuznikowi ma by¢ dodanem straznik, ktory
odstgpowac aresztowanego nie moze i ktory za ucieczke odpowiedzialnym jest, wedlug zasad ko-
deku kar gtéwnych i poprawczych. Godzina wyjscia z powolaniem pozwolenia do takowego oraz
powrotu w ksiedze na ten cel utrzymywanej z wszelka $cistoscia zapisywane by¢ majg”.

3 Art. 794 k.p.s.: ,,Gdyby formalno$ci powyzej przepisane zachowane nie byty, wolno bedzie
dtuznikowi zadac zniesienia aresztu, a prosba ta wniesiong bedzie przed Trybunal miejsca tego,
gdzie jest wigziony: jezeli prosba o zniesienie wspiera si¢ na zasadach tyczacych si¢ przedmiotu
gléwnego, wniesiona bedzie przed Trybunal majacy stanowi¢ wzgledem exekucyi wyroku”.

™ A. Labecki, op. cit., s. 239.

> H. Chwalibog, op. cit., s. 239.
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miejsca osadzenia’®. Przede wszystkim wierzyciel mogt zezwoli¢ na uwolnienie
dtuznika przez o§wiadczenie ztozone przed notariuszem lub do ksiegi wigziennej
prowadzonej przez dozorce. Jezeli jednak byli inni tzw. wierzyciele zamawiajacy,
wymagana byta zgoda wszystkich (art. 800 k.p.s.)”. Nadto podstawe zwolnienia
stanowito ukonczenie przez osadzonego 69. roku zycia, chyba ze dopuscit si¢
szalbierstwa (art. 800 k.p.s.).

Orzeczenie uwalniajace mogto by¢ wydane ,,za zaptaceniem lub ztozeniem
sum nalezacych si¢ tak wierzycielowi, ktory osadzit w wi¢zieniu, jako tez zama-
wiajacemu, przypadajgcych procentow, zlikwidowanych kosztow, kosztow uwig-
zienia i za zwroceniem pieni¢dzy na potrzeby do zycia ztozone” (art. 800 k.p.s.)8.
Art. 802 k.p.s. nakazywat ztozenie nalezno$ci do rak nadzorcy. Zmiana nastgpita
w 1848 r., gdy dlug miat zosta¢ wplacony do banku, a dozorcy przedstawiano
jedynie kwit bankowy™.

% Instrukcja dla aresztow diuznikéw na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r.,s. 397, § 7:
,Uwolnienie dtuznika z aresztu na mocy wyroku nastapi¢ nie moze, jak za spisaniem przez Ko-
mornika aktu osadzenia, z powotaniem wyroku uwolnienie nakazujacego. Wzmianka o akcie
znoszacym osadzenie w ksigdze wieziennej zapisana i przez Komornika podpisana by¢ winna”.
Art. 805 k.p.s.: ,,Sprawy o uwolnienie wnoszone bedg przed Trybunal, w ktorego obrebie dtuz-
nik jest wigziony. Wprowadzone beda po wreczeniu pozwu z krotkim terminem, w zamieszkaniu
obranem w akcie osadzenia, na mocy pozwolenia Se¢dziego, otrzymanego na not¢ tym koncem
podana: komunikowane begda prokuratorowi i sadzone bez instrukcji, na pierwszey audyencyi,
z pierwszenstwem przed wszelkimi innymi sprawami, bez odktadania, ani czekania na nastep-
stwo z kolei”.

7 Art. 800 k.p.s.: ,,Dtuznik prawnie w wigzieniu osadzony otrzyma uwolnienie: 1. Za ze-
zwoleniem wierzyciela, ktory osadzit w wigzieniu i zamawiajacych, jezeli si¢ iacy znajduja, 2. Za
zaptaceniem lub ztozeniem sum nalezacych si¢ tak wierzycielowi ktory osadzit w wigzieniu jako
tez zamawiajacemu, przypadajacych procentow, zlikwidowanych kosztéw, kosztow uwiezienia
iza zwrdceniem pieniedzy na potrzeby do zycia ztozonych, 3. Na mocy dobrodziejstwa ustgpienia
majatku, 4. W przypadku gdyby Wierzyciele nie ztozyli z gory pienigdzy na potrzeby do zycia,
5. I na koniec, jezeli dtuznik zaczat siedemdziesiaty rok zycia, a w tym ostatnim przypadku nie
dopuscit si¢ szalbierstwa artykutem 2059 Kodexu Cywilnego Objetego”. Zob. takze: Instrukcja
dla aresztow dtuznikow na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 397, § 9: ,,Dtuznik z wig-
zienia za dtugi uwolniony by¢ moze wskutek zezwolenia wierzyciela osadzajacego, a to udzielo-
nego przez akt urzegdowy przed Rejentem zeznany, lub tez skoro podobny akt zgodzenia si¢ na
uwolnienie zapisanym przez niego zostanie w ksiedze wigziennej. Jezeli jednak sa wierzyciele,
ktorzy dokonali przez komornika dalsze zamowienia, Nadzorca zatrzyma aresztowanego na ich
rachunek, o tyle, o ile ciz wierzyciele powyzej wskazana forma nie objawia swego zezwolenia na
wypuszczenie dtuznika na wolno$¢. W kazdym razie, jezeli zezwolenie wypuszczenia dtuznika
na wolno$¢ nie byto udzielone przez akt przed Rejentem zdziatany, stosowny protokot uwolnienia
przez Nadzorce w ksigdze wigziennej, po przekonaniu si¢ o tozsamos$ci osoby wierzyciela, spisa-
nym i przez wierzyciela zezwalajacego na wypuszczenie ma by¢ podpisanym. Jezeli osadzajacy
w wigzieniu nie zachowat form prawem przepisanych i z tego powodu wyrokiem zniesione jest
uwig¢zienie, uwolnienie dtuznika nastapic¢ jednak nie moze, jezeli sa wierzyciele zamawiajacy”.

" A. Labecki, op. cit., s. 239.

" Instrukcja dla aresztow diuznikéw na Lesznie z 27 listopada/9 grudnia 1848 r., s. 398,
§ 10:,,Gdy dtuznik wniesie bez zadnych zastrzezen do Banku tak naleznosci, za jakie osadzonym
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Dhuznik mégt takze wyjs$¢ z aresztu w wyniku zastosowania instytucji ,,do-
brodziejstwa odstgpienia majgtku (cessio bonorum)”®. Zgodnie z art. 1268 KN
dtuznik w celu zachowania wolnos$ci mégt na drodze sagdowej odstapi¢ swoj ma-
jatek wierzycielowi, przy czym ten ostatni nie nabywat prawa wtasnosci, a tylko
mogt doprowadzi¢ do jego sprzedazy i do tego czasu pobierac z niego pozytki®'.

Jak wskazano, w powyzszych sytuacjach wyrok uwalniajacy wydawat Try-
bunat Cywilny I Instancji, cho¢ mozemy przywota¢ przypadek, gdy decyzje po-
dejmowat sam Prezes Trybunalu Cywilnego I Instancji w mysl § 8 instrukcji
z 1848 r.:

[...] po uptywie dnia, do ktorego wtacznie fundusz na alimenta dtuznika ztozonym zostat, je-
zeli inny fundusz na dalszy 30-to dniowy przeciag, ani przez wierzyciela osadzajacego, ani przez
zamawiajacych zlozonym nie bedzie. Nadzorca wyda dtuznikowi $wiadectwo, zawierajace datg
ztozenia funduszu oraz wymienione ostatniego dnia, po ktory wiacznie takowy wystarczat. Na
zasadzie tak otrzymanego $wiadectwa, dtuznik postara¢ si¢ winien o decyzj¢ Prezesa Trybunatu
wypuszczenia go na wolno$¢ nakazujgca®.

Jezeli po wydaniu dtuznikowi Swiadectwa zostala wptacona kwota na jego
utrzymanie przez co najmniej 30 kolejnych dni, nadzorca natychmiast zawia-
damiat o tym fakcie Prezesa Trybunatu Cywilnego I Instancji, podajac dzien
i godzing tej czynnosci. Jezeli ztozenie wymaganej sumy nastapito po wydaniu
orzeczenia o uwolnieniu, nadzorca miat obowigzek wypusci¢ wigznia, a wierzy-
cielowi na jego wniosek zwroci¢ pienigdze®.

zostal, jako tez fundusz potrzebny na zwrot uwigzienia go i kosztow wylozonych na utrzymania
jego w wiezieniu, wolnym od areszty staje si¢. W tym celu Nadzorca powinien mu dorgczy¢ obra-
chunek naleznosci od dtuznika zasadzonej, wedle brzmienia wyrokow, ktore w ksiedze wigzien-
nej stosownie § 4 1 6 wpisane by¢ winny, a to tak w kapitale, jak w procentach, liczac takowe od
daty zasadzenia i kosztow wyrokiem objetych. Nadto doliczy koszta uwigzienia wedtug likwida-
cji, ktora na akcie Komornika zapisang by¢ winna, wreszcie takg ilos¢ funduszu na alimenta, jaka
przez dtuznika skonsumowang zostata. Skoro dtuznik ztozy Nadzorcy kwit formalny Banku, oka-
zujacy, ze catkowita powyzszym obrachunkiem objeta sumeg tamze ztozyl, ma by¢ bez dalszych
formalnosci niezwlocznie z aresztu wypuszczonym, a rownoczesnie Nadzorca zawiadomi o tem
wierzyciela w mieszkaniu obranem, jak niemniej ztozy ze swej strony, najdalej w 24 godziny od
otrzymanej wyplaty, stosowny raport Magistratowi i Prezesowi Trybunatu w miejscu”.

80 J. Rogron, op. cit., s. 817-818.

81 Art. 1268 KN: ,,Odstapienie sadowe jest dobrodziejstwo, jakie prawo zapewnia nieszczesli-
wemu i dobrej wiary dtuznikowi, ktoremu, celem zachowania wolnosci osobistej, wolno jest uczynic¢
sadownie zrzeczenie si¢, na rzecz wierzycieli, calego majatku: odstapienie to ma miejsce bez wzgle-
du na wszelkie przeciwne w umowie zastrzezenie”; art. 1269 KN: ,,Odstapienie sagdowe nie nadaje
wlasnosci wierzycielom; daje im tylko prawo zarzadzenia przedazy majatkéw na swoja korzys¢ i po-
bierania z nich dochodéw do chwili przedazy”.

8 Instrukcja dla wiezien i zakladow karnych Krolestwa Polskiego z 15/27 sierpnia 1859 r.,
s. 407.

8 Ibidem.
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PODSUMOWANIE

Instytucja przymusu osobistego dtuznikow w okresie obowigzywania fran-
cuskiej procedury cywilnej mogta by¢ niewatpliwie skutecznym srodkiem egze-
kucyjnym. Wierzyciel miat prawo zada¢ osadzenia dtuznika w areszcie w celu
wyegzekwowania tak nalezno$ci pieni¢znej, jak i spelnienia §wiadczenia niepie-
ni¢znego, a przewidziane w Kodeksie Napoleona przypadki wytaczenia mozli-
wosci zastosowania tej sankcji ograniczaty si¢ jedynie do ochrony dzieci, oséb
po 70. roku zycia i kobiet.

Ustawodawca, chronigc wolnos¢ jednostki, zawsze wymagal wyroku Trybu-
natu Cywilnego I Instancji, nakazujgcego uwiezienia, ale szczegdtowe procedury
zastosowania tego instrumentu wprowadzono dopiero w 1848 r. Pewnym ogra-
niczeniem w stosowaniu tego $rodka przymusu byl obowigzek ztozenia przez
wierzyciela funduszy niezb¢dnych na utrzymanie dtuznika, co na pewno powo-
dowalo, ze najpierw probowat on wyegzekwowaé dtug za pomocg innych rodza-
jow egzekucji. Mankamentem omawianej instytucji byty problemy z wewnetrzng
organizacjg aresztow cywilnych, w szczegolnosci w zakresie rzeczywistego prze-
trzymywania w nich dtuznikéw, ktorzy — jak wynika z materiatu zrodtowego —
w praktyce czesto przebywali na wolnosci.

Konczac rozwazania, nalezy zadaé pytanie, dlaczego tak rzadko stosowa-
no instytucje przymusu osobistego. By¢ moze bylo to zwigzane z konieczno$cia
ponoszenia przez wierzyciela kosztow osadzenia dtuznika w areszcie bez gwa-
rancji, ze przyniesie to oczekiwany skutek. Moglo to takze wynika¢ z faktu, ze
dtuznik zagrozony pozbawieniem wolnosci w rezultacie dobrowolnie wykony-
wal cigzagce na nim zobowigzanie.
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SUMMARY

The Napoleonic Code, which was in force since 1808 first in the Duchy of Warsaw and then
in the Kingdom of Poland, provided for the institution of personal coercion in civil matters in Title
XVIII (Book ITII — On Different Modes of Acquiring Property). It was an enforcement measure
consisting of sending the debtor to prison in order to force him to fulfil his obligations. Initially,
the detention did not result in cancelling the existing debt or did not exclude the possibility of
carrying out a further enforcement procedure towards the debtor. Debtors were initially kept in
detention centres or taken into police custody. Separate penitentiary bodies were appointed by
decision of Administrative Council in 1832. The prison service as well as provisions of the Civil
Procedure Code including detailed procedures for the use of coercive measures against debtors,
have been defined both in the decision of the Administrative Council of 13/25 September 1832 and
in subsequent administrative regulations issued by the Government Commission of Internal and
Spiritual Affairs in 1848 and 1859. The 1848 regulations referred to civil jail located in Warsaw
at Leszno, but there were no specific instructions for jails in remote regions, which resulted in
numerous abuses. It was not until 1859 that the Leszno regulations covered the whole area of the
Kingdom of Poland. Coercive measures against debtors could be an effective means of enforce-
ment, although the obligation to provide funding necessary to ensure the livelihood of the debtor
constitutes some limitation in applying such a measure. Such a situation meant that at first the
debtor tried to enforce the debt using other means. A drawback of the abovementioned institution
were problems with the internal organization of the civil detention, particularly in terms of real
detention of these debtors, who — according to the source material — were often at large.

Keywords: history of law; Polish Kingdom; Napoleonic Code; civil procedure; foreclosure
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