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Nadawanie klauzuli wykonalnosci przeciwko wspolnikom spotek osobowych

STRESZCZENIE

Na mocy ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania cywilnego
(Dz.U. poz. 2385) znowelizowano art. 778" ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywil-
nego (t.j. Dz.U. 2018, poz. 1360 z p6zn. zm.) dotyczacy nadawania klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspol-
nikom spotek osobowych ponoszacych odpowiedzialno$¢ bez ograniczenia calym swoim majatkiem za zobo-
wigzania tych spotek. Zmiana ta byta konsekwencjg wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 3 pazdzierni-
ka 2017 r. (SK 31/15, Dz.U. 2017, poz. 1883), ktory stwierdzit zakresowa niezgodnos¢ tego przepisu z art. 45
ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.). Celem
niniejszego artykutu jest analiza nowego brzmienia art. 778" k.p.c. W kontekécie ochrony wierzycieli oraz
wspolnikéw spotek osobowych.

Stowa kluczowe: prawo spotek; spotki osobowe; klauzula wykonalnos$ci; odpowiedzialnos¢ cywilna;
postepowanie cywilne

WPROWADZENIE

Wspolnicy spotki jawnej odpowiadajg za zobowigzania spotki bez ograniczenia catym
swoim majatkiem solidarnie z pozostatymi wspolnikami oraz ze spotka®. Ta sama zasada do-
tyczy partneréw spotki partnerskiej oraz komplementariuszy spétki komandytowej 1 koman-
dytowo-akcyjnej?. Jest to odpowiedzialno§é za zobowiazania odrebnego podmiotu prawa,
powstajaca ex lege®. Istnieje ona tak diugo, jak odpowiedzialno$é¢ samej spotki (odpowie-
dzialnos¢ akcesoryjna)”.

Cecha charakterystyczng odpowiedzialnosci wspolnikow spotek osobowych jest sub-
sydiarnos$¢. Oznacza ona, ze wierzyciel spotki moze prowadzi¢ egzekucje¢ z majatku osobiste-
go wspolnika tylko wtedy, gdy egzekucja z majatku spotki okaze si¢ bezskuteczna (art. 31 § 1

L Art. 22 § 2 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (t.j. Dz.U. 2019, poz. 505), dalej:
k.s.h.

ZArt. 22 § 2 k.s.h. wzw. z art. 89 k.s.h., art. 103 § 1 k.s.h. iart. 126 § 1 pkt 1 k.s.h.

¥ Odpowiedzialnos¢ subsydiarna obejmuje tylko zobowiazania tzw. zewnetrzne — wobec 0s6b trzecich oraz wo-
bec wspolnikow wystepujacych ze spotka w stosunkach zewngtrznych, nie dotyczy natomiast zobowigzan tzw.
zewnetrznych — wobec wspolnikoéw ze stosunku spotki. Zob. K. Kopaczynska-Pieczniak, [w:] Kodeks spétek
handlowych, t. 1: Komentarz do art. 1-150, red. A. Kidyba, Warszawa 2017, s. 226. Por. wyrok z dnia 8 wrze-
$nia 2015 r. (VI ACa 1591/14, LEX nr 1817537), w ktérym Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzil, ze
»[Zz]obowigzaniami spoiki, za ktore ponosza odpowiedzialnos¢ wspolnicy, sa te zobowigzania, ktdre spotka moze
zaciaga¢ w ramach przyznanej jej zdolnosci (art. 8 k.s.h.), ktora obejmuje stosunki zewngtrzne migdzy spotka a
kontrahentami, tj. zobowiazania wobec wierzycieli niebedacych wspdlnikami, jak i wobec wierzycieli bedacych
wspolnikami, gdy zobowigzania nie wynikajg ze stosunku spotki”.

* Brak jest stosunku cywilnego pomiedzy powodem a pozwanymi — wspélnikami. Pozwani wspolnicy wystepu-
ja tu jedynie w charakterze podmiotéw odpowiadajacych za cudzy dlug na podstawie delegacji ustawowej za-
wartej w powotanych powyzej przepisach” (A. Zuk, Pozywanie spétki jawnej i jej wspolnikow a wlasciwosé
funkcjonalna sqdu, ,,Prawo Spotek” 2010, nr 7-8, s. 68-71). Por. wyrok WSA w Poznaniu z dnia 27 lutego
2019 ., | SA/Po 704/18, LEX nr 2633435.
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k.s.h.). Nie stanowi to jednak przeszkody do wniesienia powodztwa przeciwko wspolnikowi
zanim egzekucja z majatku spotki okaze si¢ bezskuteczna (art. 31 § 2 k.s.h.). W pierwszej
kolejnosci wierzyciel ma wigc obowigzek prowadzenia egzekucji z majatku spotki. Dopiero
wrazie jej bezskutecznosci mozliwa jest egzekucja przeciwko wspélnikowi®. Chroni to
wspolnikow przed bezposrednim kierowaniem roszczen do ich majatkow osobistych.

Na etapie postgpowania rozpoznawczego wytoczenie powodztwa przeciwko wspolni-
kowi nie jest uzaleznione od zaistnienia jakichkolwiek dodatkowych przestanek dotyczacych
odpowiedzialnos$ci spotki, w szczegdlnosci od jej pozwania czy tez bezskutecznosci egzekucji
Z jej maj qtkuG. Dopdki jednak egzekucja z majatku spotki nie okaze si¢ bezskuteczna, wierzy-
ciel nie bedzie mogt prowadzi¢ egzekucji przeciwko wspdlnikowi.

SPOSOBY UZYSKANIA TYTULU WYKONAWCZEGO PRZEZ WIERZYCIELA

Istnienie i zakres $wiadczenia dtuznika stwierdza prawomocne lub podlegajace na-
tychmiastowemu wykonaniu orzeczenie sadu (referendarza), ugoda zawarta przed sadem,
inne orzeczenia, ugody i akty, ktore z mocy ustawy podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji
sagdowej, oraz akty notarialne wskazane w art. 777 § 1 Kodeksu postepowania cywilneg07.
Podstawg egzekucji jest natomiast tytut wykonawczy, tj. tytul egzekucyjny zaopatrzony
w klauzulg wykonalnosci, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 776 K.p.c.).

Skoro odpowiedzialno$¢ wspdlnika jest solidarna z pozostatymi wspolnikami 1 spoika,
a bezskuteczno$¢ egzekucji nie jest warunkiem pozwania wspolnika, to wierzyciel moze uzy-
ska¢ tytut egzekucyjny wedtug swojego wyboru: przeciwko spotce i wspolnikowi, wylacznie
przeciwko wspdlnikowi albo wytacznie przeciwko spodice.

W przypadku pozwania wspolnika jednoczesnie ze spotka wierzyciel moze uzyskaé
klauzule wykonalno$ci przeciwko wspdlnikowi na podstawie orzeczenia sadu, ktore zapadto
w sprawie, w ktorej wspolnik byt strona, zgodnie z og6lng zasada, ze klauzule wykonalnos$ci
nadaje si¢ przeciwko osobie wymienionej w tresci tytutu egzekucyjnego®. Warunkiem jej na-
dania bedzie jednak wykazanie, Ze egzekucja z majatku spotki okazala si¢ bezskuteczna.

Innym sposobem uzyskania tytulu wykonawczego jest wystgpienie przez wierzyciela
Z roszczeniem wylacznie przeciwko wspolnikowi, bez wezesniejszego pozwania spotki. Ten
tryb bedzie mial zastosowanie szczeg6élnie w sytuacji, gdy wierzyciel wystepuje z roszcze-
niem po tym, jak spotka zostata wykreslona z rejestru.

Trzeci z mozliwych sposobéw dochodzenia roszczenia to sytuacja, gdy wierzyciel
dysponuje tytutem egzekucyjnym wylacznie przeciwko spoice jako bezposrednio zobowigza-
nej®. Nie musi wtedy pozywaé wspolnika; wystarczy, ze wystapi o nadanie klauzuli wykonal-
nos$ci tytutowi egzekucyjnemu wydanemu w stosunku do spoétki w uproszczonym trybie na
podstawie art. 778" zdanie pierwsze k.p.c. Zgodnie z nim tytutowi egzekucyjnemu wydanemu
przeciwko spotce jawnej, spotce partnerskiej, spotce komandytowej lub spotce komandyto-

5 Wyrok SN z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 573/07, LEX nr 408478.

® K. Kopaczynska-Pieczniak, Pozycja prawna wspélnika spoiki jawnej, Warszawa 2013, s. 502.

7 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. 2018, poz. 1360 z p6zn. zm.),
dalej: k.p.c.

® K. Kopaczynska-Pieczniak, Pozycja prawna..., s. 504.

% Mowa tu o odpowiedzialnosci pierwszorzednej (primar). Zob. A. Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2018, s. 284.
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wo-akcyjnej sad nadaje klauzule wykonalnosci przeciwko wspdlnikowi ponoszgcemu odpo-
wiedzialno$¢ bez ograniczenia calym swoim majatkiem za zobowigzania spoiki, jezeli egze-
kucja przeciwko spoice okaze si¢ bezskuteczna, jak réwniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze
egzekucja ta bedzie bezskuteczna. Przepis ten nie stanowi materialnoprawnej podstawy od-
powiedzialno$ci wspdlnika, lecz jest pewnego rodzaju proceduralnym utatwieniem, z ktérego
moze skorzysta¢ wierzyciel'®. Jego hipoteza dotyczy wylacznie sytuacji, gdy tytul egzekucyj-
ny wydano przeciwko spotce. Jezeli w tresci tytutu wymieniony jest rowniez wspolnik, uzy-
skanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko niemu na tej podstawie jest niedopuszczalne.

POSTEPOWANIE KLAUZULOWE

Mozliwos$¢ zastosowania uproszczonego trybu nadawania klauzuli wykonalnosci (tj.
art. 778" k.p.c.) nie dotyczy akcjonariuszy spotki komandytowo-akceyjnej, poniewaz nie po-
nosza oni odpowiedzialnosci za jej zobowigzania (art. 126 § 1 pkt 2 w zw. z art. 301 § 5
k.s.h.). Nie dotyczy tez komandytariusza, gdyz jego odpowiedzialnos$¢ jest — w przeciwien-
stwie do odpowiedzialno$ci wspolnika spotki jawnej, partnera i komplementariusza — ogra-
niczona do wysoko$ci sumy komandytowej (art. 111 K.s.h.). Wierzyciel moze prowadzié
egzekucje z majatku osobistego komandytariusza tylko wtedy, gdy warto$¢ jego wktadu
wniesionego do spoétki jest mniejsza niz wysoko$¢ sumy komandytowej, a egzekucja z ma-
jatku spotki jest bezskuteczna. Gdy komandytariusz wniost wktad o warto$ci odpowiada;ja-
cej co najmniej sumie komandytowej, w ogdle nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigza-
nia spotki (art. 112 § 1 k.s.h.)*. Ustalenie tej okoliczno$ci wymaga jednak przeprowadzenia
postepowania dowodowego, wykraczajagcego poza ograniczony zakres kognicji sgdu w po-
stepowaniu klauzulowym.

Z tego samego powodu nie jest mozliwe nadanie klauzuli wykonalnos$ci tytutowi eg-
zekucyjnemu wydanemu wobec spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia przeciwko czton-
kom jej zarzadu, ktorzy odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Art. 299 k.s.h. zawiera
zamknigty katalog okolicznosci, ktorych wykazanie przez cztonkéw zarzadu wyltacza ich od-
powiedzialno$¢. Ich udowodnienie w postepowaniu klauzulowym wykraczaloby poza jego
zakres™.

Podstawowe funkcje postepowania klauzulowego polegaja na ,,ustaleniu, czy dany akt
spelnia wymagania zawarte w przepisach ustawy dla okreslonego rodzaju tytulu egzekucyj-
nego oraz stwierdzeniu, czy postanowienia aktu nadaja si¢ do wykonania w drodze egzekucji

sqdowej”13. W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 778" k.p.c.

% por. wyrok TK z dnia 3 pazdziernika 2017 r., SK 31/15, Dz.U. 2017, poz. 1883, IIL.7.1.

" Wyrok SN z dnia 12 marca 2008 r., | CSK 447/07, LEX nr 494140.

12 por. M. Mulinski, Tytul egzekucyjny przeciwko spélce osobowej podstawq Uzyskania klauzuli wykonalnosci
przeciwko jej wspolnikom, ,,Przeglad Prawa Handlowego™ 2003, nr 6, s. 32.

13 Uchwata SN z dnia 28 pazdziernika 2010 r., III CZP 65/10, LEX nr 610125. Klauzula wykonalnosci to ,,akt
sadowy, w ktorym sad stwierdza, ze tytul egzekucyjny przedstawiony przez wierzyciela nadaje si¢ do wyko-
nania i ze prowadzenie egzekucji przeciwko dtuznikowi jest dopuszczalne, oraz nakazuje urzgdom i osobom
zainteresowanym wykonanie tytutu egzekucyjnego” (K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks postepowania cy-
wilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, Warszawa 2017, s. 1376; zob. takze: E. Wengerek, Sgdowe postgpo-
wanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1970, s. 142). ,,Klauzula wykonalnosci jest deklaratyw-
nym postanowieniem sgdu, w ktorym stwierdzono, ze przedstawiony przez wierzyciela akt prawny spelnia
kryteria ustawowe przewidziane dla tytutu egzekucyjnego i ze dopuszczalne jest wszczecie wlasciwego po-
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wierzyciel powinien udowodni¢, ze dany podmiot byt wspolnikiem spoéiki, gdy istniato zobo-
wigzanie, za ktore ponosi odpowiedzialnos$¢. Zazwyczaj wystarczy przedtozenie sagdowi tytutu
egzekucyjnego oraz odpisu z rejestru przedsiebiorcéw. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze
wpisy w rejestrze przedsiebiorcow dotyczace wspdlnikow spotek osobowych maja charakter
deklaratoryjny i dane wynikajace z rejestru nie muszg si¢ pokrywaé ze stanem faktycznym,
np. gdy wspolnik zbyt ogdt praw i obowigzkow, a nie dokonano jeszcze Wpisu.

Wierzyciel powinien ponadto udowodni¢ bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spotki.
Przestanka ta podlega badaniu na etapie postepowania klauzulowego, a nie rozpoznawcze-
gol4. Nie ma wigc potrzeby zastrzegania w tresci tytulu egzekucyjnego, ze egzekucja prze-
ciwko wspdlnikowi moze by¢ prowadzona, jezeli egzekucja z majatku spotki okaze si¢ bez-
skuteczna™. Sad nie moze jednak nadaé klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu wy-
stawionemu przeciwko wspolnikowi, dopoki wierzyciel nie wykaze, ze egzekucja z majatku
spoiki jest bezskuteczna.

Zgodnie z art. 786 § 1 zdanie pierwsze Kk.p.c. jezeli wykonanie tytulu egzekucyjnego
jest uzaleznione od zdarzenia, ktére udowodni¢ powinien wierzyciel, sad nada klauzule wy-
konalnosci po dostarczeniu dowodu tego zdarzenia w formie dokumentu urzedowego lub
prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym. Dokumentem potwierdzajacym bezsku-
teczno$¢ egzekucji moze by¢ postanowienie o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego prze-
ciwko spolce. Jezeli spotka zostata wykreslona z rejestru, wierzyciel powinien przedtozy¢
sadowi zaswiadczenie potwierdzajace ten fakt. Skoro uzyskanie tytutu egzekucyjnego prze-
ciwko spolce jest niemozliwe, to jest oczywiste, ze egzekucja z majatku spotki okaze si¢ bez-
skuteczna'®, nie ma juz bowiem (i nie bedzie) majatku spolki, z ktorego moglaby by¢ zreali-
zowana jej odpowiedzialno$é™’. Sam fakt nieistnienia spotki przesadza nie tylko o tym, Ze nie
ma juz prawnej 1 faktycznej mozliwosci wszczecia postgpowania egzekucyjnego, lecz takze
0 tym, ze spotka rozwigzana nie moze miec¢ mathkulg.

MOZLIWOSC OBRONY PRAW WSPOLNIKA W POSTEPOWANIU KLAUZULOWYM

Mozliwo$¢ nadania klauzuli wykonalnos$ci tytutowi egzekucyjnemu wydanemu prze-
ciwko spotce przeciwko wspdlnikowi ponoszagcemu nieograniczong odpowiedzialnos¢ za zo-
bowigzania wigze si¢ z konstrukcja spotek osobowych. Wspolnicy tych podmiotéw ustawo-

stepowania egzekucyjnego w celu wykonania §wiadczenia dtuznika z zastosowaniem przymusu panstwowe-
go” (P. Telenga, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 2: Komentarz do art. 730-1217, red.
A. Jakubecki, Warszawa 2017, s. 200).
% Wyrok SA w Gdafisku z dnia 28 marca 2014 r., I ACa 752/13, LEX nr 1483711. Jak wskazat P. Telenga,
»[ploglad ten jest dyskusyjny, poniewaz postepowanie klauzulowe expressis verbis nie przewiduje podstawy
prawnej do badania bezskutecznosci egzekucji w stosunku do tytutu egzekucyjnego wydanego przeciwko
wspolnikom” (P. Telenga, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2, s. 187).
> K. Kopaczynska-Pieczniak, [w:] Kodeks spotek handlowych, t. 1, s. 337; wyrok SA w Biatymstoku z dnia
26 pazdziernika 2004 r., I ACa 327/04, LEX nr 143479. Odmiennie: uchwata SN z dnia 28 lutego 2013 r.,
111 CZP 108/12, LEX nr 1365849; wyrok SA w Gdansku z dnia 28 marca 2014 r.,, I ACa 752/13, LEX
nr 1483711; wyrok SO w Lodzi z dnia 8 listopada 2017 r., XIII Ga 526/17, LEX nr 2420298.
16 K. Kopaczynska-Pieczniak, [w:] Kodeks spolek handlowych, t. 1, s. 226. Por. A. Kidyba, Sukcesja praw
i obowigzkow w zwigzku z likwidacjq spotki jawnej. Glosa do wyroku SN z dnia 28.10.2005 r., II CK 275/05
i postanowienia SN z dnia 10.11.2005 r., 11 CK 320/05, ,,Glosa” 2006, nr 4, s. 39-43.
i; Por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 6 kwietnia 2018 r., I11 SA/Wa 423/18, LEX nr 2547765.

Ibidem.
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WyCh19 powinni zdawac sobie sprawe z istnienia zobowigzan spotki oraz prowadzenia prze-
ciwko niej postepowania. Mogg przedstawia¢ w tym postgpowaniu zarzuty przystugujace
spotce jako osoby uprawnione do jej reprezentacji. Moga réwniez, dziatajgc w imieniu wia-
snym, przystapi¢ do takiego postgpowania jako interwenienci uboczni i przedstawiac zarzuty,
ktore przystuguja im osobiscie w stosunku do wierzyciela, jako dtuznicy solidarni.

Nieco inaczej ksztaltuje si¢ sytuacja wspolnika pozbawionego prawa prowadzenia
spraw spotki. Ma on ograniczong mozliwos$¢ zasiggnigcia informacji o tym, ze jakiekolwiek
postepowanie wobec spotki jest prowadzone. Ogranicza si¢ ona do korzystania z przystuguja-
cego wspolnikowi prawa kontroli, ktdrego nie mozna ograniczy¢ (art. 38 § 2 k.s.h.)?°.

Jezeli jednak wspdlnik wystapi ze spotki (np. wskutek wypowiedzenia badz zbycia
og6tu praw 1 obowiazkow), traci wpltyw na jej funkcjonowanie. Jest praktycznie pozbawiony
mozliwosci dowiedzenia sie o procesie toczacym sie wobec spotkit. Nie moze wiec przysta-
pi¢ do niego jako interwenient uboczny i przedstawi¢ wierzycielowi zarzutow przystuguja-
cych spotce czy tez zarzutow przyshugujacych jemu osobiscie.

W tej sytuacji wierzyciel uzyska tytut wykonawczy przeciwko spélce, a nastgpnie —
bez udzialu bytego wspodlnika — klauzule wykonalnos$ci takze przeciwko niemu na podstawie
art. 778" k.p.c. Nie ma przy tym znaczenia, czy spotka prowadzila proces wadliwie?® (np. nie
odbierata korespondencji, sktadata srodki odwotawcze po terminie) czy tez tytut opiera si¢ na
uznaniu powodztwa. Po wydaniu tytulu egzekucyjnego wobec spotki przez sad wspolnik nie
ma juz mozliwos$ci obrony swoich praw.

Wybor sposobu dochodzenia roszczenia przez wierzyciela ma wigc istotne znaczenie
dla wspolnikow. Wyrok wydany przeciwko spdtce osobowej ma rozszerzong prawomocnos¢
materialng w stosunku do jej wspolnikdéw, cho¢ nie ma on w stosunku do nich powagi rzeczy
osqdzonejzg. Rozszerzona prawomocnos$¢ stanowi istotne odstepstwo od zasady rzadzacej
odpowiedzialnosciag dtuznikow solidarnych, zgodnie z ktoérg wyrok wydany przeciwko jed-

9 pojeciem ,,podmiot ustawowy” postuguje sie za A. Kidyba (Prawo..., s. 171). W literaturze uzywa si¢ rowniez
innych okreslen, m.in. ,,osoba ustawowa” (tak J. Frackowiak, Instytucje prawa handlowego w kodeksie cywil-
nym, ,,Rejent” 2003, nr 6, s. 29; idem, Jednostka organizacyjna jako substrat osoby prawnej i ustawowej, [w:]
Rozprawy prawnicze. Ksigga pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, red. W. Popiotek, L. Ogiegto,
M. Szpunar, Krakow 2005, s. 899-890, 912-913; idem, Trzecia kategoria oséb w prawie spétek — zbedna misty-
fikacja czy krok w dobrym kierunku, [w:] Instytucje prawa handlowego w przyszlym kodeksie cywilnym, red.
M. Stec, T. Mroz, Warszawa 2012, s. 519-521), ,,niepetna osoba prawna” (tak W.J. Katner, Podwdjna czy po-
tréjna podmiotowosé¢ w prawie cywilnym?, [W:] Rozprawy prawnicze..., s. 1027, 1029) badz ,,ulomna osoba
prawna” (tak A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2001,
S. 229-231).

% Jak stanowi art. 38 § 2 k.s.h., niewazne jest umowne ograniczenie prawa wspolnika do osobistego zasiegania
informacji o stanie majatku i interesow spotki oraz umowne ograniczenie prawa do osobistego przegladania
ksiag i dokumentdéw spotki.

2 W przypadku wypowiedzenia spotki art. 65 § 5 k.s.h., przyznajacy wspolnikowi prawo do uczestniczenia
W zysku i stracie ze spraw jeszcze niezakonczonych, wyraznie wskazuje, ze wspolnik ten nie ma wptywu na ich
prowadzenie. Moze jedynie zada¢ wyjasnien, rachunkow oraz podzialu zysku i straty z koncem kazdego roku
obrotowego.

22 por. art. 82 k.p.c.

2 S3d Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 12 maja 2005 r. (IIl CZP 21/05, LEX nr 148648) wskazat, ze
rozszerzona prawomocnos$¢ oznacza, iz wierzyciel, w wypadkach wymienionych w ustawie, moze uzyskac tytut
wykonawczy przeciwko innym osobom niz wymienione w tytule egzekucyjnym. W ten sposob obok dtuznika
materialnoprawnego wskazanego w tytule egzekucyjnym pojawia si¢ inna osoba, przeciwko ktorej mozna zadaé
nadania tytutowi klauzuli wykonalnosci na podstawie przepiséw procesowych. Tq droga staje si¢ ona dtuznikiem
egzekwowanym, gdyz wierzyciel moze zadac skierowania przeciwko niej egzekucji.
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nemu ze wspotdtuznikow nie jest podstawa egzekucji przeciwko innemu dhuznikowi?*. Jezeli
wierzyciel dysponuje tytutem egzekucyjnym wobec spotki, ale zdecydowatby sie na odr¢bne
pozwanie wspoOlnika, wspdlnik ten moglby wowczas podnosi¢ zarzuty przystugujace spotce
na podstawie art. 35 k.s.h. oraz osobiste na podstawie art. 373 w zw. z art. 2 k.s.h.

Zupehie inaczej wyglada sytuacja, gdy tytutem egzekucyjnym wydanym przeciwko
spotce jest akt notarialny, w ktorym spotka poddata si¢ egzekucji (art. 777 § 1 pkt 415 k.p.c.).
W tym przypadku dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytutu wykonaw-
czego wykonalno$ci w catosci lub W czesci albo ograniczenia, jezeli kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedagcym orzeczeniem sadu (por.
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.). Dtuznik nie moze jednak kwestionowac na tej podstawie obowigzku,
ktory wynika z tytutu egzekucyjnego, ktory zostal wydany przez sad.

KONSEKWENCIJE ROZSZERZONEJ PRAWOMOCNOSCI
TYTULU EGZEKUCYJNEGO

W zwigzku z brzmieniem przepisu, ktory w niektorych sytuacjach uniemozliwiat
dhuznikom obrong ich praw, wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2017 r. Trybunat Konstytucyjny
orzekl, ze art. 778" k.p.c. w zakresie, w jakim dopuszcza nadanie przez sad tytutowi egzeku-
cyjnemu, wydanemu przeciwko spotce jawnej, klauzuli wykonalnosci przeciwko bylemu
wspolnikowi tej spoiki, niebedagcemu juz wspdlnikiem w chwili wszczecia postepowania
w sprawie, w ktorej wydany zostat tytul egzekucyjny przeciwko spotce jawnej, jest niezgodny
z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji.

W uzasadnieniu wyroku Trybunat Konstytucyjny wskazat:

Nie do zaakceptowania z punktu widzenia prawa do sadu jest sytuacja, Ze na plaszczyZznie materialno-
prawnej istnieje spor miedzy wierzycielem a dtuznikiem, wierzyciel zwraca si¢ o rozstrzygnigcie tego sporu do
sadu, a ,,subsydiarny” dtuznik nie tylko nie ma mozliwosci uczestniczenia w postepowaniu sadowym, ale w ogole
nie wie, ze takie postepowanie sie toczy®.

Podkreslit jednoczesnie:

[...] w standardzie konstytucyjnym miesci si¢ sama instytucja rozszerzania klauzuli wykonalnosci na by-
tego wspolnika spotki jawnej, o ile byl jej wspdlnikiem w chwili wszczgcia postepowania, w ktérym zostat wydany
tytut egzekucyjny przeciwko spolce jawnej, a tym samym wspolnik miat mozliwo$¢ obrony swych praw przed
sagdem””.

W zwiazku z wyrokiem Trybunatu, na mocy ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ktora weszta w zycie z dniem 5 stycznia
2019 r., do art. 778" k.p.c. dodano zdanie drugie. Zgodnie z nim mozliwo$é nadania klauzuli
wykonalnosci nie dotyczy ,,0s0by, ktora w chwili wszczgcia postepowania w sprawie, w Kto-
rej zostal wydany tytut egzekucyjny przeciwko spoétce, nie byta juz jej wspolnikiem”.

* Uchwata SN z dnia 28 lutego 2013 r., 111 CZP 108/12, LEX nr 1365849.
2 Wyrok TK z dnia 3 pazdziernika 2017 r., SK 31/15, Dz.U. 2017, poz. 1883, 111.7.2.
% Ibidem, 111.8.
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W pierwszej kolejnosci odniose si¢ do szeregu watpliwosci, ktore wigzg si¢ z nowym
brzmieniem art. 778" k.p.c. Odwoluje si¢ on do ,.chwili wszczecia postepowania”. Chwila ta
jest data wniesienia pozwu i z jej nadejsciem powstaja skutki wytoczenia powodztwa. Miedzy
chwilg wszczecia postepowania w sprawie, w ktorej zostat wydany tytul egzekucyjny prze-
ciwko spoélce, a chwilg gdy spotka (reprezentujacy ja wspolnicy) dowie si¢ o jej wszczeciu,
moze ming¢ znaczny czas. Wynika t0 z: czynno$ci zwigzanych z dorgczeniem pozwu sadowi,
podjecia czynnosci zwigzanych z nadaniem sprawie biegu; koniecznos$ci uzupetnienia brakéw
formalnych?’ czy fiskalnych?®, w tym z postepowania dotyczacego zwolnienia od kosztow
sagdowych. W tym czasie moze dojs¢ do zmiany wspdlnika, ktorej wpis w rejestrze — jak
wczesniej podkreslano — ma charakter deklaratoryjny.

Obecne brzmienie przepisu umozliwia sagdowi nadanie klauzuli wykonalno$ci takze
przeciwko wspolnikowi, ktory wystapit ze spotki przed tym, jak spotka dowiedziata si¢ o wy-
toczeniu powodztwa. Z drugiej strony jezeli do zmian w sktadzie wspolnikéw doszto przed
wytoczeniem powodztwa, nawet jezeli wystepujacy wspolnik wiedzial o wszczeciu postepo-
wania w sprawie, wierzyciel bedzie musial uzyskacé tytut egzekucyjny przeciwko niemu
w drodze odrgbnego procesu.

Nalezy tez zwroci¢ uwage na specyficzng sytuacje, ktora moze powstaé w zwigzku
Z przystapieniem nowego wspélnika do spotki®®. Jak stanowi art. 32 k.s.h., osoba przystepuja-
ca do spotki odpowiada za zobowigzania spotki powstale przed dniem jej przystagpienia.
W chwili wszczgcia postegpowania w sprawie osoba ta nie jest jeszcze wspoélnikiem, ale od
chwili przystgpienia do spotki ponosi subsydiarng odpowiedzialnos¢ za zobowigzanie bedace
przedmiotem sporu. Uwazam Wigc, ze chwila wszczecia postepowania nie jest miarodajna dla
obrony praw wspdlnika ponoszacego subsydiarng odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spotki.

Powodem stwierdzenia niezgodnosci art. 778" k.p.c. z Konstytucja bylo to, ze wspol-
nik nie mogl broni¢ swoich praw, a nie wylacznie to, ze nie uczestniczyt w postepowaniu
prowadzonym przeciwko sp(')ice?’o. W wydanym wyroku Trybunat Konstytucyjny ograniczyt
mozliwo$¢ wydania tytutu wykonawczego przeciwko wspdlnikowi, ktory nie moze broni¢ si¢
przed egzekucja z uwagi na to, ze przepisy nie przewidujg takiej mozliwosci. Wskazat tez na
konieczno$¢ nowelizacji przepisu, sugerujac, ze wierzyciel, aby uzyska¢ klauzulg wykonalno-
$ci przeciwko bytemu wspdlnikowi spotki osobowej, bedzie musiat legitymowaé sie odrgh-
nym tytutem egzekucyjnym wydanym przeciwko temu wspdlnikowi, co W sytuacjach spor-
nych w praktyce wigzaé¢ si¢ bedzie z koniecznoscia pozwania tego wspodlnika (osobno albo
razem ze sp(')lkq)gl.

%" Jezeli pozew nie odpowiada warunkom formalnym, data jego wniesienia pozostaje w mocy tylko wtedy, gdy
W przepisanym terminie tygodniowym nastgpi jego uzupekienie (art. 130 § 3 k.p.c.). Zob. P. Potejko, Chwila
wszczecia procesu cywilnego, ,,Monitor Prawniczy” 2009, nr 11, s. 627.

%8 Sad nie podejmie zadnej czynnosci na skutek pisma, od ktérego nie zostata uiszczona nalezna optata (art. 1267
§ 1 kp.c).

% Por. uwagi zawarte w pismie Krajowej Rady Komorniczej z dnia 14 maja 2018 r., KRK/V/520/18, s. 3. Pismo
to zostato ztozone w toku procesu legislacyjnego do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego, druk senacki nr 750.

%0 Wyrok TK z dnia 3 pazdziernika 2017 r., SK 31/15, Dz.U. 2017, poz. 1883, 111.6.1 oraz I11.7.

31 Por. ibidem, II1.7.2. Trybunat Konstytucyjny stwierdzil ponadto, Ze ,,[blezwzgledne wymaganie przeprowa-
dzenia odrgbnego postgpowania rozpoznawczego przeciwko aktualnemu wspolnikowi odpowiedzialnemu za
zobowigzania spotki — zwlaszcza w sytuacji, w ktorej mozliwosci jego obrony przeciwko roszczeniu wierzyciela
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OCENA ZNOWELIZOWANEGO PRZEPISU

Mozliwos$¢ nadania klauzuli wykonalno$ci tytutowi egzekucyjnemu wydanemu prze-
ciwko spolce na podstawie art. 778" k.p.c. powinna by¢ uzalezniona nie tyle od tego, czy dana
osoba byta wspolnikiem w chwili wszczecia postgpowania przeciwko spotce, ile od tego, czy
wiedziata o toczacym si¢ postepowaniu, mogac podjaé w nim obrong¢ swoich praw. Obecne
rozwigzanie jest srodkiem polowicznym, nieuwzgledniajacym celu, jaki mial zostaé zrealizo-
wany. Wydaje sie, ze lepszym rozwiazaniem byloby, gdyby art. 778" zdanie drugie k.p.c.
brzmiat: ,,Nie dotyczy to osoby, ktéra w chwili dor¢czenia spotce pozwu w sprawie, w ktorej
zostal wydany tytul egzekucyjny przeciwko spotce, nie byla juz jej wspolnikiem, chyba ze
zostata o tej sprawie zawiadomiona”*,

Chwila dorgczenia pozwu spolce (stan zawistosci sprawy™) jest bardziej miarodajna
dla oceny tego, czy wspolnik moglt, przy zachowaniu nalezytej starannosci, dowiedzie¢ si¢ o
toczacym si¢ przeciwko spolce postgpowaniu i podjaé w nim obrong swoich praw. Od tego
momentu spotka (reprezentujacy ja wspoélnicy) wie, ze toczy si¢ przeciwko niej postepowa-
nie. W interesie wspolnika powinno by¢ kontrolowanie spotki i zapoznawanie si¢ ze stanem
prowadzonych przeciwko niej spraw*. W ten sposob unika si¢ rowniez probleméw zwiaza-
nych z sytuacja, w ktorej wspolnik wystapil ze spotki migedzy wszczeciem postgpowania
przeciwko niej a chwila, gdy spotka 1 jej wspolnicy sie o tym dowiedzieli.

Chronione s3 takze interesy wierzycieli. Przy obecnym brzmieniu przepisu moze si¢
okaza¢, ze wierzyciel wszczal postepowanie przeciwko spoice, gdy wspolnik byl jeszcze
ujawniony w rejestrze, ale ze spotki juz wystgpit. Wowczas wierzyciel nie moglby wystapic
0 nadanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko wspolnikowi, nawet jezeli wspolnik ten wiedziat
o tym, ze takie postepowanie si¢ toczy. Wierzyciel musiatby woéwczas wezwac¢ wspolnika do
wziecia udziatu w sprawie na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. Sad moze jednak takiego wniosku
nie uwzglqdnic’35. Woéwezas konieczne bytoby odrgbne pozwanie bytego wspolnika, co wigze
si¢ z dodatkowymi trudno$ciami dla wierzyciela. Te same uwagi dotycza osoby, ktora przy-
stapita do spotki po tym, jak nastgpito zawi$niecie sporu miedzy spotka a wierzycielem.

Zaleta proponowanego rozwigzania jest to, ze umozliwi ono wierzycielowi uzyskanie
klauzuli wykonalnosci bez koniecznosci dodatkowego pozywania osob, ktore wystapity ze
spotki. Wystarczy, ze w postepowaniu klauzulowym udowodni dokumentem urzedowym lub

sa $cisle zwigzane z aktywno$cia procesowa samej spotki (art. 35 k.s.h.) — byloby dysfunkcyjne i nadmiernie
rygorystyczne” (ibidem, 111.7.1).

%2'W toku prac legislacyjnych na potrzebe dodatkowego zastrzezenia wskazata Prokuratoria Generalna Skarbu
Panstwa w pismie z dnia 18 maja 2018 r., KR-51-355/18/MSI. Zaproponowano w nim uzupelnienie przepisu
0 zastrzezenie: ,,i nie wiedziata przed wydaniem tytutu egzekucyjnego o wszczgciu tego postgpowania”.

3 p. Telenga, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1: Komentarz do art. 1-729, red. A. Jakubec-
ki, Warszawa 2017, s. 364.

% Potencjalny brak wiedzy wspolnika o toczacym sie przeciwko niemu procesie na skutek braku wspotdziata-
nia wspolnikéw i niemoznos$¢ ochrony jego praw (np. poprzez pozbawienie mozliwosci wystapienia z interwen-
cja uczona) nie stanowi jednak okoliczno$ci majacej znaczenie z punktu widzenia oceny konstytucyjnosci prze-
pisu. Moze natomiast uzasadnia¢ ewentualne roszczenia odszkodowawcze przeciwko wspoélnikom, ktorzy naru-
szyli art. 38 § 2 i art. 65 § 5 k.s.h.” (W.P. Matysiak, Zasady dochodzenia roszczenn od wspélnikow handlowej
spotki osobowej, ,,Glosa” 2018, nr 4, s. 50).

% Przyjmuje sie, ze sad moze takiego wniosku nie uwzgledni¢, gdy — majac na uwadze stan zaawansowania
sprawy — uzna to za niecelowe (zob. art. 198 § 3), a stronie nie grozi przedawnienie roszczen” (P. Telenga, [w:]
Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, 1. 1, s. 369).



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 20/06/2026 07:30:47
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwoch wersjach jezykowych — podstawa

do cytowan jest wersja angielska

prywatnym z podpisem urzedowo poswiadczonym, ze dana osoba byta wspolnikiem w chwili
doreczenia pozwu spodice lub zostata o takiej sprawie zawiadomiona. Moze to uczyni¢ przez
przedtozenie sagdowi zaréwno zawiadomienia o toczacym si¢ procesie dokonanym na podsta-
wie art. 84 k.p.c., jak i pisma skierowanego do wspélnika, informujacego o takim procesie™.
Nie powinno to sprawia¢ wierzycielowi szczeg6lnych trudnosci.

Przepis zapewnia przy tym mozliwo$¢ obrony praw zarowno wspdlnikow, jak i osob,
ktore wystapilty ze spotki. Skoro wiedza, ze przeciwko spotce toczy si¢ sprawa, 10 moga przy-
stapi¢ do niej jako interwenienci uboczni (art. 76 K.p.C.) i przedstawiac zarzuty przystugujace
im osobiscie oraz przystugujace spotce. Jezeli bedg twierdzié, ze nie zostali skutecznie zawia-
domieni o toczacym si¢ postepowaniu, w zwigzku z czym nie brali w nim udziatu, bedg mogli
zada¢ pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalno$ci na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.
Przyjmuje si¢ bowiem, ze podstawa powoddztwa opozycyjnego moze by¢ zaprzeczenie przez
dhuznika zajsSciu zdarzenia, od ktérego uzaleznione bylo wykonanie tytutu egzekucyjnego,
i nadanie temu tytutowi klauzuli wykonalno$ci®’. W postepowaniu tym bedzie mozna udo-
wodni¢ t¢ okoliczno$¢ przy pomocy wszelkich dostepnych srodkéw dowodowych, ale nie
bedzie mozna zglasza¢ zarzutow dotyczacych samego zobowigzania stwierdzonego tytutem
egzekucyjnym wystawionym przeciwko spotce.

PODSUMOWANIE

Z przedstawionych uwag wynika, ze art. 778" k.p.c. w obecnym brzmieniu nie chroni
we wlasciwy sposob osob, ktore wystapilty ze spotki osobowej ani interesow wierzycieli. Po-
dobnie jak w stanie faktycznym rozpatrywanym przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku
z dnia 3 pazdziernika 2017 r. de lege lata moze doj$¢ do specyficznej sytuacji, gdy wspolnik,
nie wiedzac o toczacym si¢ postgpowaniu (np. gdy wystapil ze spolki przed tym, jak spotka
dowiedziata si¢ 0 wszczeciu postepowania), nie bedzie mogt podjaé obrony swoich praw.

Wydaje si¢ wigc, ze prace legislacyjne nad nowelizacja przebiegly zbyt szybko, bez
nalezytego uwzglednienia konsekwencji wiazacych sie z przyjetym brzmieniem art. 778"
k.p.c. Moim zdaniem warto podja¢ szersza dyskusj¢ na ten temat i ustali¢ takie brzmienie
przepisu, ktore bedzie uwzglednia¢ zardwno interesy wierzycieli, wspolnikow spotek osobo-
wych, jak 1 0s0b, ktore wystapity ze spoitki.
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