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Streszczenie: Przedmiotem analizy artykutu jest budowa Turkish Stream, gazociagu eksportowe-
go z Rosji, ktory bedzie docierat na rynek energetyczny Turcji, a nastgpnie ma przekroczy¢ granice
tego panstwa z Grecja i kierowa¢ si¢ do Europy Potudniowe;j. Dzialania Federacji Rosyjskiej de-
monstrujg che¢ odzyskania strategicznej pozycji w relacjach z Turcja 1 panstwami Europy Potu-
dniowej kosztem Unii Europejskiej. Propozycje Rosji sa zgodne z polityka Turcji, ktora dazy do
wzmocnienia swojej roli w regionie. Wspolny strategiczny projekt energetyczny potaczy znaczaco
interesy Rosji 1 Turcji pomimo wielu sprzecznosci oraz zwigkszy znaczenie tych panstw nie tylko
W wymiarze energetycznym, lecz takze geostrategicznym.

Slowa kluczowe: Turkish Stream, polityka bezpieczenstwa energetycznego, wspotzaleznosci
energetyczne Rosji 1 Turcji

WPROWADZENIE

Problemem badawczym niniejszego opracowania jest projekt infrastruktury
przesytowej gazu do Europy — Turkish Stream!. W tym kontekscie kluczowa role
odgrywa Rosja, jako glowny swiatowy eksporter paliw kopalnych. Priorytetem
strategii energetycznej tego panstwa jest rozwoj infrastruktury transportowej oraz
wywieranie wickszego wplywu na ceng surowcow. Federacja Rosyjska traktuje
swoj potencjal energetyczny jako instrument polityki zagranicznej oraz dazy do
odgrywania roli monopolisty, jesli chodzi o dostawy weglowodoréw na rynki
zachodnie.

Rosja obecnie finalizuje budowe gazociagu Turkish Stream, ktorym ma by¢
dostarczany gaz do Turcji z pominigciem Ukrainy. Jest to projekt gazociggu eks-

! Kwestia ta zostata poruszona w: [Misiagiewicz 2019].



90 Justyna Misiagiewicz

portowego, ktory stanowi odzwierciedlenie jednego z najbardziej strategicznych
celow polityki energetycznej Rosji w czasach Wiadimira Putina, czyli zmniejsze-
nie, a w rezultacie — wyeliminowanie zalezno$ci tranzytowej od panstw poradziec-
kich. Dziatania Federacji Rosyjskiej demonstruja ch¢¢ odzyskania strategicznej
pozycji w relacjach z Turcja oraz spotykajg si¢ z pozytywnym odzewem ze strony
Turcji, ktora dgzy do wzmocnienia swojej roli w regionie.

W niniejszym opracowaniu probowano odpowiedzie¢ na nastgpujace pytanie
badawcze: w jaki sposob projekt infrastruktury gazociagowej Turkish Stream
wplywa na wspolprace energetyczng miedzy Rosja i Turcja? W pracy zweryfi-
kowano nastepujace hipotezy badawcze:

1. Rosja dazy do odgrywania roli monopolisty, jako dostawca surowcow
energetycznych na rynki zachodnie, czego potwierdzeniem jest koncentrowanie
si¢ na realizacji projektu gazociggu Turkish Stream.

2. Wspolpraca miedzy Rosja i Turcja w wymiarze energetycznym bedzie
postepowac z uwagi na zbiezno$¢ intereséw obu panstw.

Podejsciem teoretycznym niniejszego opracowania jest teoria wspotzalez-
no$ci. Wspotzaleznosci w wymiarze polityki energetycznej warunkuja bowiem
dynamike¢ stosunkow migdzynarodowych. Wyznacznikiem migdzynarodowych
wspotzaleznos$ci energetycznych jest polityka transportu surowcow. Drogi prze-
biegu rurociggdw sg wytyczane, biorac pod uwage uwarunkowania gospodarcze,
ale rowniez stanowig efekt dziatan politycznych panstw. Specyfika wspotzalez-
nosci energetycznych w opisywanym obszarze badawczym wynika ze ztozono-
$ci relacji miedzy réznymi podmiotami zaangazowanymi w realizacje projektu
Turkish Stream.

W realizacji problemu badawczego zastosowana zostanie metoda czynniko-
wa, charakterystyczna dla nauki o polityce. Bedzie ona przydatna w celu identy-
fikacji, klasyfikacji i hierarchizacji uwarunkowan wewngtrznych i zewnetrznych
budowy infrastruktury gazociggowej Turkish Stream. Techniki badawcze, uzy-
teczne w dziataniach naukowych, to analiza literatury, dokumentéw oraz danych
statystycznych.

Tematyka wspolzalezno$ci w wymiarze polityki energetycznej Rosji i Turcji
w konteks$cie realizacji projektu gazociggu Turkish Stream rzadko bywa przed-
miotem analiz w literaturze przedmiotu w jezyku polskim.

UWARUNKOWANIA PROJEKTU

Rosja jest wspotczesnie jednym z gtownych §wiatowych eksporterow paliw
kopalnych. W grudniu 2005 roku prezydent W. Putin podczas posiedzenia Rady
Bezpieczenstwa Federacji Rosyjskiej okreslit Rosj¢ mianem ,,energetycznego
mocarstwa” [ Wyciszkiewicz 2008]. Stwierdzit on ponadto, iz ,,energetyka stanowi
najwazniejsza sile napgdowa $wiatowego rozwoju gospodarczego” [Wyciszkie-
wicz 2008: 7]. Elity rzadzace w Rosji sa przekonane, iz bogactwo w surowce
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energetyczne zapewni temu panstwu dobrobyt i potezng pozycj¢ na arenie mig-
dzynarodowej w dluzszym czasie [Bahgat 2010: 163].

Najwazniejszg role w polityce bezpieczenstwa energetycznego Rosji od-
grywaja ogromne zasoby surowcoéw energetycznych. Pod wzgledem wielko$ci
udokumentowanych z16z gazu ziemnego zajmuje pierwsze miejsce w skali glo-
balnej [Fredholm 2011: 2; CIA4 the World...]. Panstwo to posiada najwigksze na
$wiecie zloza gazu ziemnego®. Jednym z gtdwnych priorytetow Rosji jest rozwdj
infrastruktury energetycznej oraz wywieranie wigkszego wplywu na ceng surow-
coOw energetycznych przez dialog z panstwami producentami i konsumentami
[Ronek 2017; Miynarski 2011: 167; Bodio 2009: 79]. Celem Rosji jest ponadto
wykorzystanie przewagi surowcowej 1 logistycznej na rynku europejskim oraz
zapewnienie statych i wysokich dochodéw z dostaw weglowodorow na rynek
europejski.

Strategicznym celem Federacji Rosyjskiej jest transport gazu tzw. szlakiem
potudniowym przez Morze Czarne na rynek europejski, z pominigciem Cie$nin
Bosfor i Dardanele. Poczatkowo forsowano projekt gazociggu South Stream
(mapa 1), ktory zostat ogloszony w czerwcu 2007 roku. Konsorcjum South Stream
AG powstato juz w styczniu 2008 roku [South Stream Pipeline]. 15 maja 2009
roku w Soczi szefowie Gazpromu oraz koncernéw energetycznych serbskiego,
bulgarskiego, greckiego i wloskiego podpisali porozumienia dotyczace realizacji
projektu South Stream [South Stream — nowe... 2009]. Zgodnie z deklaracjami
przedstawicieli Gazpromu i wloskiego Eni, gazociagg miat by¢ znaczacym krokiem
w kierunku zapewnienia bezpieczenstwa dostaw gazu dla catej Europy [South
Stream Pipeline]. Uruchomienie infrastruktury przesytowej byto planowane na
rok 2015. Gazocigg miat przebiega¢ z miejscowosci Beregovaya nad Morzem
Czarnym do portu Varna w Butgarii (900 km), a nastepnie za pomocg rurociaggow
na péinocny zachod przez Serbig i Wegry do Austrii oraz na potudniowy zachod
do Wtoch przez terytorium Grecji i Albanii [South Stream Pipeline].

1 grudnia 2014 roku podczas wizyty w Turcji prezydent Wtadimir Putin
oswiadczyl, ze ze wzgledu na ,,niekonstruktywne stanowisko Komisji Europej-
skiej oraz bierno$¢ wtadz Butgarii Rosja jest zmuszona wstrzymaé budowe gazo-
ciggu South Stream” [Kardas 2014]. Rowniez prezes koncernu Gazprom Aleksiej
Miller uznat projekt za zamkniety. Jednoczesnie Gazprom i koncern energetyczny
Turcji BOTAS podpisalty memorandum zapowiadajace budowe¢ nowego gazocia-
gu przez Morze Czarne, umozliwiajacego dostawy zarowno na rynek turecki, jak
i do panstw Europy Poludniowe;.

2 Wielko$¢ tych ztdz szacuje si¢ na ok. 45 bln m* (na drugim miejscu jest Iran — 26,6 bln m?,
na trzecim Katar — 25,8 bln m?, na czwartym Arabia Saudyjska — 6,5 bln m?). Do 2008 roku Ro-
sja byta najwigkszym producentem i eksporterem gazu ziemnego na $wiecie (w 2009 roku jego
produkcja spadta tam do 527 mld m?, a w USA wyniosta 593 mld m?®) [Ronek 2017; Mtynarski
2011: 167; Bodio 2009: 79].
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Mapa 1. Projekt gazociggu South Stream.

Zrodto: South Stream Pipeline, [online], http://therearenosunglasses. files.wordpress.com/2008/11/1-south-
stream-pipeline.jpg [dostep: 12.03.2011].

W sferze energetycznej konflikt na wschodzie Ukrainy doprowadzit poczat-
kowo do zatamania dialogu migdzy Rosja a Unig Europejskg. Tym samym cal-
kowicie zahamowano prace nad szlakiem South Stream [Jarosiewicz 2015: 21].
Doprowadzilo to réwniez do przewartosciowan w polityce energetycznej w re-
gionie — zastgpienia przez Rosje projektu South Stream szlakiem Turkish Stream
oraz powrotu Komisji Europejskiej do wspierania na poziomie dyplomatycznym
i politycznym Potudniowego Korytarza Gazowego, widzianego jako szlak dostaw
nie tylko z Azerbejdzanu, ale takze z Turkmenistanu [Jarosiewicz 2015: 21].

Decyzja Rosji o odrzuceniu lobbowanego przez lata projektu South Stream
1 zastapienie go pomystem budowy gazociagu przez Morze Czarne i Turcje do
granicy z Grecjg — Turkish Stream, ,,wywrécity dotychczasowe zatozenia, na
ktorych opierata si¢ polityka energetyczna w regionie” [Jarosiewicz 2015: 21].
Do tej pory istniato przekonanie migdzy innymi w panstwach UE, Ze Rosja jest
zdeterminowana do budowy szlaku South Stream celem uzyskania dostgpu do
koncowego odbiorcy w UE. Tymczasem okazato si¢, ze brak wspoldziatania ze
strony UE moze zastapi¢ wspotpraca z Turcja [Jarosiewicz 2015: 22].

Gtowna przyczyng decyzji Rosji o zaniechaniu budowy gazociagu South
Stream byty problemy finansowe Gazpromu wynikajgce m.in. z sankcji (koszty
gazociagu zdrozaty o blisko 40%; objete sankcjami firmy uczestniczace w bu-
dowie miaty problemy z zacigganiem kredytéw inwestycyjnych) [Kardas 2014].
Istotny wptyw mialo takze stanowisko Komisji Europejskiej, kwestionujacej
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zgodnos$¢ z prawem UE uméw zawartych przez Rosj¢ z panstwami, przez ktore
miat przechodzi¢ rosyjski gazociag, oraz stanowisko Bulgarii, ktéra zawiesita
prace nad projektem.

Rezygnacja z South Stream stanowi niewatpliwie porazke polityki energe-
tycznej Rosji. Jednak zapowiedZz mozliwo$ci budowy nowego gazociggu do Turcji
jest nowym wyzwaniem dla bezpieczenstwa energetycznego w regionie. Rosja
jest bowiem gotowa powrdci¢ do projektu w podobnym ksztatcie [Kardas 2014].
Ewentualna realizacja rosyjskich planow wzgledem Turcji (budowa hubu gazowe-
go) oznaczalaby ,,przejecie przez Rosje¢ kontroli nad dostawami gazu z terytorium
Turcji do UE i potencjalnie odcigcie jakichkolwiek przysztych dostaw z Bliskie-
go Wschodu do UE. Niewykluczone, ze Rosja wykorzysta roéwniez deklaracje
o rezygnacji z South Streamu do wzmocnienia narracji 0 gazowym zwrocie na
Wschod™ [Kardas 2014].

Turcja jest z kolei chtfonnym rynkiem zbytu dla surowcoéw energetycznych,
a jej potozenie geograficzne umozliwia odgrywanie roli panstwa tranzytowego,
jesli chodzi o transport surowcow energetycznych na rynki europejskie. Tym sa-
mym jest ona istotnym partnerem gospodarczym dla panstw posiadajacych ropg
i gaz, jak i dla panstw tych surowcow pozbawionych [Penerliev 2012: 177]. Prio-
rytet polityki gospodarczej Turcji stanowi zwickszenie aktywnosci w dziedzinie
regionalnej polityki energetycznej [Efegil 2000: 58]. Trzy czwarte §wiatowych
zasobow ropy i gazu jest ulokowane w sasiedztwie Turcji. Biorac pod uwage fakt
geograficznego usytuowania, mi¢dzy producentami i konsumentami surowcow
energetycznych, Turcja nie tylko dazy do osiggnigcia statusu panstwa tranzyto-
wego dla ropy i gazu. Pragnie ona réwniez odgrywac aktywna role¢ w procesie
ich redystrybucji. Tranzyt i sprzedaz no$nikow energii sg dla Turcji znaczagcym
zrédtem dochodow. Stuza réwniez wzmacnianiu jej pozycji w Europie i Azji [Mi-
siagiewicz 2011]. Turcja oferuje najprostszg i najbezpieczniejsza droge transportu
surowcOw przez wschodnia czgsé jej terytorium do Morza Srodziemnego i dalej
na rynki europejskie. Staje si¢ tym samym pozadanym partnerem i dla Rosji,
1 UE. Probuje ona wygrywac na sprzecznosciach migdzy tymi podmiotami w celu
maksymalizacji korzysci politycznych i finansowych ze wspotpracy z kazda ze
stron [Jarosiewicz 2015: 30].

3 Ewentualne utworzenie przez Rosj¢ hubu gazowego na granicy turecko-greckiej oznaczatoby
podtaczenie si¢ jej do koncepcji Korytarza Poludniowego, co podwazatoby sens realizacji projektu
gazociggu transanatolinskiego — TANAP. Dawaloby to Rosji instrument umozliwiajacy przejmowa-
nie kontroli nad przesytem gazu przez Turcjg, co potencjalnie mogloby stuzy¢ blokowaniu innych
projektow majacych na celu dywersyfikacje zrodet dostaw gazu do UE.
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SPECYFIKA PROJEKTU

Propozycja budowy gazociagu okreslonego mianem Turkish Stream
(mapa 2) padta 1 grudnia 2014 roku podczas wizyty prezydenta Rosji Wiadi-
mira Putina w Ankarze. Deklaracja o wznowieniu rozméw w sprawie budo-
wy gazociagu z Rosji przez Morze Czarne do Turcji i dalej do Europy zostata
ogloszona 9 sierpnia 2016 roku w Petersburgu po spotkaniu prezydenta Turcji
Recepa Tayyipa Erdogana i prezydenta Rosji Wtadimira Putina. W 2016 roku
Gazprom uzyskat wszelkie pozwolenia na budowe rurociggu od strony Turcji,
zwlaszcza zgode na przebieg infrastruktury przez wytaczng strefe ekonomiczng
i wody terytorialne tego panstwa [ TurkStream]. Rury pierwotnie przeznaczone
do realizacji South Stream zostaty wykorzystane do budowy pierwszej nitki
Turkish Stream.

W pazdzierniku 2016 roku w Stambule Rosja i Turcja podpisaly porozumie-
nie miedzyrzadowe dotyczace budowy gazociagu. W pazdzierniku 2018 roku
Rosja i Turcja podpisaly porozumienie mi¢dzyrzadowe dotyczace budowy dwoch
podwodnych nitek gazociggu Turkish Stream na Morzu Czarnym [ Gazprom says
Turkish... 2018]. Dlugo$¢ odcinka ladowego w Turcji ma wynosi¢ okoto 180 km.
Pierwsza nitka Turkish Stream ma mie¢ przepustowos$¢ w wymiarze 15,75 mld m?,
a jej mozliwosci przesylowe na rynek europejski majg wynies¢ 31,5 mld m?
[Gazprom says Turkish... 2018].

W listopadzie 2018 roku zakonczono budowe morskiego odcinka gazociggu
Turkish Stream [Kardas 2018]. 19 listopada 2018 roku prezydenci Recep Tayyip
Erdogan i Wtadimir Putin uczestniczyli w ceremonii otwarcia podmorskiej czesci
gazociagu Turkish Stream. Dlugo$¢ rurociagu przebiegajaca po dnie Morza Czar-
nego do wybrzezy Turcji wynosi 930 km [Oruc 2018]. W najglebszym miejscu
gazociag jest usytuowany na giebokosci 2200 m [ TurkStream].

Trasa gazociaggu nie zostala jednak ostatecznie sprecyzowana, wedlug wstep-
nych informacji Turkish Stream ma przebiega¢ réwnolegle do projektowane;j
trasy South Stream i przed wejsciem na wody terytorialne Butgarii skreca¢ na
potudnie w kierunku Turcji (mapa 2). Gazociag Turkish Stream dociera na rynek
Turcji niedaleko Kiyikdy do centrum dystrybucji gazu w Liileburgaz, a nastepnie
ma przekroczyé granice Turcji z Grecjg w miejscowosci Ipsala [TurkStream].
Deklarowana przepustowos$¢ obu nitek gazociggu ma wynies$¢ 63 mld m® (tyle
samo co wczesniejszy projekt South Stream).

W ramach Turkish Stream Rosja zaproponowata takze utworzenie hubu
gazowego na terytorium Turcji, nie precyzujac jednak, na czym mialby on po-
lega¢ (poza ogdlng informacja, ze miatoby do niego trafia¢ ok. 47-49 mld m?
gazu) [Jarosiewicz 2015: 22]. Prezydent Putin zasugerowat w lutym 2015 roku
mozliwos¢ przedtuzenia Turkish Stream do Baumgarten [Jarosiewicz 2015: 22].
Kwestia finansowania gazociagu nie zostata ustalona. Nie sprecyzowano row-
niez, jakie firmy bedg petni¢ role podwykonawcow (Rosja promuje Gazprom).
Podmorski odcinek gazociggu ma uktadac firma Saipem [Jarosiewicz 2015: 23].
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Mapa 2. Przebieg gazociagu Turkish Stream.

Zrodto: https://www.euractiv.com/section/energy/news/speculation-rife-over-russia-s-turkish-stream-loan-to-
greece/ [dostep: 01.03.2019].

Zgodnie z deklaracjami szefa Gazpromu, ,,Gazociag Turkish Stream, majacy na
celu dostawy gazu z Rosji do Turcji w przysztym (2019) roku przez Morze Czarne,
jest ukonczony w 80 procentach” [ Gazprom says Turkish... 2018]. Minister Energe-
tyki Rosji Alexander Novak zadeklarowal, Ze cata infrastruktura zacznie przesyta¢
gaz juz pod koniec 2019 roku [Kerimkhanov 2019]. Gazociag bedzie dostarczat
surowiec na rynek europejski za posrednictwem Butgarii, Serbii lub Grecji i Wloch
w 2019 roku [ Gazprom says Turkish. .. 2018]. Gazprom na oficjalnym koncie Insta-
gramu zadeklarowat, iz dziennie budowane jest 6,27 km rur gazociagu [ Gazprom
says Turkish... 2018]. Projekt ten pozwala na realizacj¢ celow rosyjskiej polityki
zagranicznej, ale mimo ambitnych deklaracji ze strony Rosji i Gazpromu, nadal
nie wiadomo, jak i kiedy Gazprom dostarczy gaz przez Turcj¢ na potudnie Europy.

Turkish Stream to kolejny gazocigg eksportowy, ktéry bedzie przebiegal
szlakiem omijajacym Ukraing. Oznacza to realizacj¢ jednego z najbardziej stra-
tegicznych celéw polityki energetycznej Rosji, czyli wyeliminowanie zaleznosci
tranzytowej od tego panstwa. Budowa Turkish Stream przybliza Rosj¢ do tego
celu [Kardas 2018]. Pomyst realizacji nowego gazociagu na potudniu Europy
umozliwi rowniez rozbudowe infrastruktury rurociggowej na terytorium Federacji
Rosyjskiej. Realizacja tego projektu przyczynita si¢ tym samym do zwigkszenia
,»poziomu gazyfikacji panstwa” [Kardas 2018]. Turkish Stream zwigksza rowniez
,»poziom elastycznosci Gazpromu, jezeli chodzi o polityke handlowa prowadzona
wobec odbiorcow europejskich” [Kardas 2018].
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Po dnie Morza Czarnego majg przebiega¢ dwie nitki Turkish Stream — jedna
z nich ma by¢ przeznaczona na potrzeby rynku Turcji. Natomiast wedlug zapo-
wiedzi Gazpromu drugg gaz mialby by¢ dostarczany do odbiorcéw w Europie
Potudniowej [Kardas 2018; Gazprom says Turkish... 2018]. Druga nitka Turkish
Stream bedzie przeznaczona dla Butgarii, Rumunii, Serbii czy Wegier lub ewen-
tualnie bedzie stanowi¢ pewne rezerwy na wypadek, gdyby popyt si¢ zwickszyt.

WSPOLZALEZNOSCI ROSJI I TURCJI

Dziatania Rosji demonstrujg che¢ odzyskania przez nig strategicznej pozycji
w relacjach z Turcjg 1 panstwami Europy Potudniowej kosztem UE. Propozycje
Rosji spotykaja si¢ z zainteresowaniem ze strony Turcji, ktéra dazy do wzmocnie-
nia swojej pozycji w regionie. Dazenia Turcji sg spdjne z oczekiwaniami Rosji,
ktora liczy na zaciesnienie wspolpracy, proponujac jej wspolne ksztattowanie szla-
koéw energetycznych do UE. Rosja zmniejsza rowniez swojg zaleznos¢ tranzytowa
od Ukrainy, ale w przypadku uruchomienia dostaw drugg nitka Turkish Stream
w kwestiach tranzytu stanie si¢ ona zalezna od Turcji, ktora nie jest tatwym partne-
rem negocjacyjnym. Nie jest jasne, jakie beda warunki eksploatacji infrastruktury
ladowej, ktora bedzie wykorzystywana do tranzytu [Kardas 2018]. Rosja liczy na
to, ze w przypadku niemoznos$ci dostarczenia przez Azerbejdzan odpowiednich
wolumenow gazu infrastrukturg Potudniowego Korytarza Gazowego mogtby
nim réwniez poptyna¢ gaz rosyjski [Kardas 2018]. Pod wzgledem politycznym
i ekonomicznym uruchomienie nawet tylko jednej nitki Turkish Stream stanowi
negatywne konsekwencje dla Ukrainy. W przypadku uruchomienia i pelnego
wykorzystania obu nitek gazociaggu wolumen tranzytu rosyjskiego gazu przez
Ukraine zmniejszy si¢ o blisko jedng trzecig [Kardas 2018].

Tym samym pojawily si¢ dwa konkurencyjne projekty infrastruktury gazocia-
gowej w regionie: Turkish Stream oraz gazociggu z Azerbejdzanu przez Turcje do
UE [Gurbanov 2017]. Oba projekty przebiegaja przez terytorium Turcji i zakta-
daja, ze punktem wej$cia na rynek UE bedzie granica Turcji z Grecja lub Turcji
z Bulgarig [Jarosiewicz 2015: 22]. Mozna wnioskowa¢, iz Turcja gra na ,,dwa
fronty” w wymiarze dostaw i tranzytu gazu przez swoje terytorium. Tym samym
Azerbejdzan nie uniknie rywalizacji z rosyjskim gazem na rynku europejskim,
mimo ze ma podpisane umowy z odbiorcami w UE, obawia sig¢, ze poprzez Turki-
sh Stream Rosja zechce utrzymac swojg dominacj¢ na rynku greckim i butgarskim
i nie dopusci tam gazu azerbejdzanskiego.

Rosyjska propozycja zostata skierowana do Turcji, co wzmocnito jej pozycje
wobec Azerbejdzanu i UE. W takiej sytuacji Turcja zachowuje si¢ jak gtowny
rozgrywajacy kwestii gazowych w regionie, dostrzegajac determinacje Moskwy
do realizacji Turkish Stream, negocjuje obnizke cen gazu [Jarosiewicz 2015: 24].
Propozycja Rosji niewatpliwie wptywa na kalkulacje energetyczne Turcji, bo
zwicksza szans¢ na przeksztalcenie jej w centrum redystrybucji handlu gazem,
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a takze podnosi jej polityczne znaczenie [Jarosiewicz 2015: 25]. Pomyst budowy
Turkish Stream wptywa rowniez na kalkulacje panstw Unii, ktore sg potencjal-
nymi odbiorcami azerskiego gazu z Korytarza Potudniowego. Dotyczy to przede
wszystkim Grecji, ktorej Rosja zaproponowata uczestnictwo w projekcie Turkish
Stream.

Kazdy z wariantow dostaw do UE jest sprzeczny z interesami Rosji, ktora
stara si¢ zachowa¢ dominujaca pozycje dostawcy gazu na rynek unijny i nie jest
zainteresowana konkurencja z azerbejdzanskim gazem. Rosja po upadku projektu
Nabucco? nie odnosita sie do kwestii dostaw azerbejdzanskiego gazu do Europy.

PERSPEKTYWY REALIZACII

Turkish Stream stanowi ogromne wyzwanie dla rynku energetycznego w Euro-
pie, i odwrotnie, rynek energetyczny to wyzwanie dla realizacji projektu gazociagu.
Ceny ropy, sankcje ekonomiczne dla przedsigbiorstw z Rosji czy koszty projektu
mogg skomplikowa¢ lub nawet ograniczy¢ sfinansowanie tak ambitnego przed-
sigwzigcia energetycznego. Nie nalezy rowniez zapominac kosztow finansowych,
jakie poniost Gazprom po porazce projektu South Stream. Musial on zaptaci¢ re-
kompensaty w wysokosci miliarda dolarow korporacjom: ENI, German Wintershall,
Electricite de France, za ich czlonkostwo w konsorcjum [Gurbanov 2017]. Rosja
ponadto wynajeta dwa okrety w celu budowy rurociggu South Stream od wtoskiej
firmy Saipem, a po zawieszeniu projektu w 2014 roku Gazprom musiat ptacic tej
firmie 25 mIn dolaréw miesigcznie [Gurbanov 2017]. W czerwcu 2015 roku Gaz-
prom zerwat kontrakt z firmg Saipem, zaangazowana w budowe¢ morskiej czesci
gazociagu Turkish Stream, ponoszac z tym zwigzane wysokie koszty.

Zgodnie z raportem Ministerstwa Rozwoju Gospodarczego Rosji oraz banku
Sberbank, produkcja gazu w tym panstwie zmniejszyta si¢ w roku 2015 w po-
réwnaniu z rokiem poprzednim. Réwniez doszto w tym okresie do zmniejszenia
dochodow z eksportu gazu, zgodnie z deklaracjami Federal Customs Service
Rosji [Gurbanov 2017]. Raport Sberbank wskazuje na redukcj¢ dochodu Gazpro-
mu w tym kontekscie. Koszt budowy gazociggu Turkish Stream moze wynies¢
11,4 mld dolaréw [Gurbanov 2017]. Pierwsza linia gazociagu to koszt rzedu
5—6 mld dolarow, jednak koszty te moga wzrosna¢ w zwigzku z fluktuacja cen
ropy. Oprocz tego Rosja nie bedzie mogta upolityczni¢ Turkish Stream i tym
samym wywiera¢ wptywu na Turcje, tak jak to si¢ dzialo w przypadku Ukrainy.
Dodatkowo polityka dywersyfikacji zrodet dostaw energii oraz sankcje gospodar-
cze UE skierowane wobec Rosji moga skomplikowac¢ realizacj¢ projektu.

4 Gazocigg Nabucco, ktorym miat poptyna¢ do panstw Unii Europejskiej gaz z Azji Cen-
tralnej i Bliskiego Wschodu za posrednictwem Turcji. Projekt zaktadat budowe gazociagu o dlugosci
3300 km przez Turcjg, Butgarig, Rumuni¢ i Wegry do Austrii, ktorym poptynatby gaz z Azerbejdzanu,
Egiptu, Iraku i Turkmenistanu.
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Adresujac projekt Turkish Stream do panstw uczestniczacych w projektach
Potudniowego Korytarza Gazowego, Rosja zyskuje narzedzie do utrudniania
ich realizacji. Tym samym UE traktuje Turkish Stream jako projekt ,,zagrazaja-
cy realizacji Potudniowego Korytarza Gazowego” [Gurbanov 2017]. Komisarz
ds. Unii Energetycznej Maro§ Sefcovié otwarcie krytykowat powstanie gazo-
ciggu Turkish Stream, argumentujac, iz ,,decyzja dotyczaca budowy rurociagu
powinna by¢ podjeta zgodnie ze strategia bezpieczenstwa energetycznego UE”
[Gurbanov 2017]. Réwniez Komisarz ds. Konkurencji Margaret Vestager podata
w watpliwos¢ umowy Gazpromu z panstwami UE dotyczace budowy gazociagu,
z uwagi na sprzecznos$¢ z prawem Unii [Gurbanov 2017]. Zadeklarowala ona, iz
,kazda firma dziatajaca na rynku UE, niezaleznie od panstwa pochodzenia, musi
funkcjonowac zgodnie z prawem Unii” [za: Gurbanov 2017]. Paradoksalnie w te
retoryke wtapia si¢ deklaracja prezydenta Rosji, ktory stwierdzil w styczniu 2019
roku, iz ,,oczywiscie, stanowisko Komisji Europejskiej bedzie brane pod uwage
w procesie podejmowania ostatecznej decyzji dotyczacej trasy dostaw gazu z Ro-
sji [...] wierzymy, iz panstwa UE, zainteresowane importem rosyjskiego gazu,
uzyskaja gwarancje UE, iz plany przedtuzenia gazociggu Turkish Stream, nie beda
zaktocone arbitralnymi, politycznymi decyzjami Brukseli” [ Putin advises EU...].

Gazociag Turkish Stream spotkal si¢ z ostra krytyka Stanow Zjednoczonych
Ameryki. W maju 2015 roku Amos Hochstein z Departamentu Stanu USA podczas
wizyty w Atenach naciskal na Grecje, by poparta budowe gazociagu taczacego ztoza
w Azerbejdzanie z rynkiem europejskim (Korytarz Potudniowy), ktory zredukuje
uzaleznienie UE od importu gazu z Rosji, a nie gazociggu Turkish Stream, ktory
stanowi realizacje interesow Rosji [Gurbanov 2017]. Hochstein stwierdzit, iz ,,nie
jest to projekt o znaczeniu ekonomicznym, ale stricte politycznym” [Gurbanov
2017]. Sekretarz ds. Energii USA Rick Perry réwniez zwroécit si¢ do panstw Europy
Srodkowej i Wschodniej o odrzucenie projektu infrastruktury rosyjskiej [Gotev
2018]. Podczas wizyty w Budapeszcie w listopadzie 2018 roku stwierdzit on, iz:
,Dywersyfikacja dostaw energii jest najwazniejsza dla regionu, zwlaszcza ze Rosja
wielokrotnie uzywata energii, jako broni [...] Rosja wykorzystuje infrastrukture
Nord Stream 2 i Turkish Stream, by umocni¢ kontrole nad bezpieczenstwem i sta-
bilnoscia w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej” [za: Gotev 2018].

Mozna wi¢c $miato stwierdzié, iz projekt infrastruktury Turkish Stream sta-
nowi element polityki energetycznej Federacji Rosyjskiej, polegajacej na zacie-
$nianiu wspolpracy z panstwami europejskimi, zwickszaniu wplywow na rynku
energetycznym UE oraz eliminowaniu projektow ,,alternatywnych”, ktore omijaja
Rosj¢. W takiej sytuacji realizacja gazociggu stoi w sprzecznosci z podstawowy-
mi zalozeniami polityki bezpieczenstwa energetycznego Unii, ktorej gtéwnym
elementem jest dywersyfikacja zrodet dostaw weglowodorow.
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KONKLUZJE

Jesli projekt Turkish Stream zostanie zrealizowany, Turcja stanie si¢ bardzo
znaczacym graczem na mi¢dzynarodowym rynku energetycznym. Wspdlny strate-
giczny projekt energetyczny polaczy znaczaco interesy Rosji 1 Turcji pomimo wielu
sprzeczno$ci. Oba panstwa majg ambiwalentny stosunek do polityki UE. Rosja
w zwigzku z sankcjami ekonomicznymi, a Turcja z powodu jej lekcewazenia w pro-
cesie integracji ze strukturami UE oraz ostracyzmu ze strony panstw europejskich
wobec aspiracji autorytarnych prezydenta Erdogana. Rosja ponadto chce zademon-
strowac, ze nie jest panstwem izolowanym na arenie mi¢dzynarodowej. Zdaje sobie
bowiem sprawe z tego, ze po zawieszeniu dostaw gazu za posrednictwem Ukrainy
dotychczasowi konsumenci nie bedg mie¢ innej mozliwosci, jak sprowadzac gaz
rurociggiem Turkish Stream [Gotev 2018]. Jednak dopoki gazociag nie zostanie
uruchomiony, Ukraina nadal moze stanowi¢ gtéwne panstwo tranzytowe dla gazu
z Rosji do Europy, zwtaszcza ze posiada do tego adekwatng infrastrukture.

Title: The Turkish Stream Gas Pipeline Project — Implications for Cooperation between
Russia and Turkey

Abstract: In this analysis, the Turkish Stream pipeline project infrastructure will be presented.
We will concentrate on the gas transportation route from Russia to the Turkish energy market and
then to the Southern European states. The Russian Federation, as the main exporter of the energy
resources in the global scale, is interested to restore its strategic position in its relations with Tur-
key and the Southern European states. Such policy is corresponding with Turkish aspirations, to be
much more influential in the region. Therefore, the joint strategic energy project will combine the
interests of Russia and Turkey and will be important for both countries in terms of strengthening
their position not only in the energy market, but also in the geostrategic dimension.

Keywords: Turkish Stream, energy security Policy, Russia — Turkey energy interdependences
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