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THE TRANSLATOR: A CAREFUL READER AND INTERMEDIARY. BULGARIAN LITERA-
TURE IN THE LATEST TRANSLATIONS BY WOJCIECH GALAZKA. The aim of the article is
to discuss the latest translation initiatives by Wojciech Gatazka, a Bulgarian and literary scholar
from Krakow, and a prominent translator of Bulgarian prose and poetry. Over the course of several
months, between 2019 and 2020, seven works by Bulgarian writers and poets translated by Woj-
ciech Galazka were published: the novel Under the Yoke by Ivan Vazov (2020); the books of poetry:
Revealed from Anywhere by Petar Parvanov (2019), Seasons of Feelings by Petar Karaangov (2020),
Moon Spots by Nikolay Liliev (2020), A Dream of Happiness by Pencho Slaveykov (2020), as well
as poetic prose and poems included in the collection Against the Absence by Nikolay Kantchev
(2020). The review of Galazka’s translation initiatives included in the article has been supple-
mented with a commentary on specific problems related to both translation practices (sound
and grammatical structures, translatability of idiomatic expressions, taking into account a literary
convention in the process of translation) and broader issues related to the understanding of trans-
lation as a transfer between cultures (the requirement of mastering the contexts and traditions
of both cultures that the translation concerns) and the understanding of the role of the translator

himself, whom Gatazka describes as a careful reader and intermediary between cultures.
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Ksigzka miata twardg granatowa oprawe, jej tres¢ byta wydrukowana czcionka uzywana

w recznych maszynach do pisania. Tytul: Nardd i kultura, rok wydania: 1985, skrypt uczel-

niany numer 508 Uniwersytetu Jagiellonskiego (Galazka 1985). Znajdowata sie na liscie

naszych lektur z literatury bulgarskiej, ktore na warszawskiej slawistyce prowadzita profe-

sor (wowczas doktor) Grazyna Szwat-Gylybowa. Dla studentek i studentow bulgarystyki,

nieczytajacych jeszcze w oryginale, ten wybdr z literatury bulgarskiej byt waznym zrédtem

wiedzy o kulturze, ktora zaczynalismy wtedy poznawac. Ten otwierajacy szeroka perspek-

tywe zbidr stanowitl $wietny punkt wyjscia do dyskusji na zajeciach, wlasnych przemyslen,

a takze sktaniat do tego, by w dialogiczny sposéb potraktowac tworzace go eseje i artykuly
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- ich uklad i zawartos¢ wrecz zachecaly do podjecia takiego dzialania. Ksigzka zawie-
rala fragmenty dziet kluczowych dla bulgarskiej literatury, od konca XVIII wieku (Paisija
Chilendarskiego), przez XIX wiek i autoréow odrodzenia narodowego, po pierwsze dekady
XX wieku, kiedy intensywne przemiany polityczne i modernizacyjne sktanialy butgarskich
literaturoznawcdw, poetow i pisarzy do projektow, majacych na celu wydestylowanie tego
upragnionego produktu finalnego, zwanego charakterem narodowym.

Po paru latach oryginatl ksigzki gdzies zaginal, pewnie jeden ze studentow, ktory
opuscit instytut nie rozliczyt sie z biblioteka. Kolejne roczniki byty wiec skazane na kopie,
ktore przy kazdym kolejnym powielaniu zacieraty obraz oryginalu maszynopisu. Na kopii
pojawialy sie nowe, wprowadzane przez kolejne roczniki studentéw, uwagi na margine-
sach, podkreslenia, wykrzykniki, znaki zapytania. Sama wielokrotnie probowatam kupi¢
oryginal, ale znalezienie go w antykwariatach internetowych graniczyto z cudem. Zadajac
studentom lektury z tej ksigzki, korzystam do dzi$ z kopii, opatrzonej zreszta dedykacja,
umozliwiajaca tez zrekonstruowanie oryginatu tego konkretnego egzemplarza: Pani Profe-
sor Teresie Dgbek-Wirgowej z podziekowaniami za recenzje i z serdecznosciami - Wojciech
Gatgzka, Krakéw 12.02.1986.

Zbioér Nardd i kultura byt moim pierwszym kontaktem z literackimi inicjatywami
Wojciecha Galazki. Do dzis zreszta uwazam, Ze ten starannie skomponowany, syntetyczny
wybdr rozmawiajacych ze sobg tekstow byt i pozostaje ksigzka wazng, ktérg mozna by
w dzisiejszych kategoriach okresli¢ jako szczegdlnego rodzaju non-fiction, czyli teksty
bedace dokumentami okreslonego miejsca w czasie, ktdére czyta¢ mozna wlasnie w taki
sposob: jako zapis autowyobrazen, mitéw, cyklicznie ponawianych prob nazywania, re-
interpretacji i rozumienia zmieniajacej sie rzeczywistosci. A poza tym wszystkim widze
te ksigzke jako wazny gest bezinteresownosci wobec studentow, zwlaszcza pierwszych lat
butgarystyki, ktorzy dzieki ksiazkom jak ta mogli dosta¢, wtedy jeszcze w czasie ograni-
czonej dostepnosci baz elektronicznych, szersza perspektywe spojrzenia na wiele kluczo-
wych kwestii kulturowo-literackich, a nade wszystko - roznieci¢ w sobie ciekawos¢ wobec
butgarskiej kultury.

Na kolejnych latach studiéow poznatam prace literaturoznawcze Wojciecha Gatazki:
Tradycja i wspétczesnosé. O literaturze bultgarskiej XX wieku (1983), Bulgarskie programy
i manifesty literackie (1983); przeklady, jak ten w antologii Spis powszechny dzikich zajecy
(1975), Biata jaskétka. Antologia opowiadari butgarskich XIX i XX wieku (1982) oraz Niewi-
dzialne skrzydta. Antologia poezji bulgarskiej od IX wieku do 1944 roku (1987), przektad
powiesci Antychryst Emiliana Stanewa (1979), ttumaczenia poezji Atanasa Dalczewa i Ni-
kotaja Kynczewa. Literaturoznawstwo Wojciecha Gatgzki miato to do siebie, ze wytracato

mnie ze schematéw myslowych, pozwalato inaczej spojrze¢ na sprawy pozornie znane.
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Miatam i nadal mam wrazenie, ze autor dzieli sie ze mng efektami przemyslen, ktére stano-
wig wynik uwaznego i wielostronnego, osadzonego w rozlegltych kulturowych kontekstach
spojrzenia na bulgarska literature. A lektura esejéw Gatazki, czyli gatunkdéw pogranicznych,
meandrujacych, pozwalajacych zboczy¢ ze $ciezek naukowego dyskursu, dawata mi dodat-
kowa satysfakcje, poniewaz obok intelektualnej zawartosci wywody eseistyczne Galazki
krystalizowaly sie w geste od znaczen metafory, jak chocby te kluczowa, upostaciowiong
w skorpionie, wyrazajacym obcos¢ kulturowa, ktéra oswoi¢ mozna miedzy innymi poprzez
literature i przeklad (Galazka 1992).

Celem niniejszej pracy nie jest jednak wspominanie, lecz omdéwienie najnowszych
inicjatyw przektadowych Wojciecha Galazki, bowiem w ciggu zaledwie 2 lat, miedzy 2019
a 2020 rokiem w przekladzie tego wybitnego bulgarysty, literaturoznawcy i ttumacza uka-
zalo sie az siedem przektadow utwordw bulgarskich pisarzy i poetéw: poczawszy od powie-
$ci Iwana Wazowa Pod jarzmem (Vazov 2020), przez tomy poetyckie: Petyra Karaangowa
Sezony uczu¢ (Karaangov 2020), Petyra Pyrwanowa Skqdkolwiek wyjawiony (Parvanov
2019), Nikotaja Liliewa Odblaski ksiezyca (Liliev 2020), Pencza Stawejkowa Sen o szczesciu
(Slaveykov 2020) oraz Nikotaja Kynczewa Przeciwko nieobecnosci (Kantchev 2020) - ten
ostatni zawierajacy oprdocz wierszy proze poetycka. Polscy czytelnicy otrzymali w niedtu-
gim czasie efekt wieloletniej pracy Wojciecha Gatazki; efekt, na ktory sktadaja sie przektady
dziel autoréw nalezacych do scistego kanonu literatury bulgarskiej (Wazow, Stawejkow,
Liliew, Kynczew), jak réwniez znanych dotad polskiemu czytelnikowi incydentalnie (Pyr-
wanow), a niekiedy dotychczas nieobecnych w polskich przektadach (Karaangow).

Gléwnymi zrodtami naswietlajagcymi kwestie omawiane w kolejnych podrozdzia-
fach, sa wypowiedzi samego Wojciecha Gatazki, czyli artykuly naukowe, wywiady i po-
stowia do ksiazek, zogniskowane wokoét tematyki przekltadowej. Kluczowym zrédtem
wykorzystanym w pracy jest obszerna rozmowa przeprowadzona z Wojciechem Galgzka
na potrzeby tego artykulu przez jego autorke w pierwszej potowie 2020 roku (wywiad

ukaze sie drukiem w 2021 roku).

POD JARZMEM: PRZEKLEAD JAKO REINTERPRETACJA UTWORU

Opublikowany w 2020 roku przektad Pod jarzmem Iwana Wazowa w tlumaczeniu Wojcie-
cha Galazki jest trzecim przektadem na jezyk polski tej fundamentalnej dla butgarskiej
literatury powiesci, wydanej po raz pierwszy w 1894 roku. Dwutomowe, starannie wydane
i wzbogacone ilustracjami wydanie pierwsze w przekladzie Heleny Sopodzkowej ukazato sie
po polsku zaledwie pie¢ lat po wydaniu oryginatu bulgarskiego, natomiast drugie wydanie
w ttumaczeniu Teresy Waniek z 1950 roku doczekato sie w Polsce trzech wznowien w ciagu

zaledwie dekady. W rozmowie z Mitko Nowkowem, zamieszczonej w butgarskim pi$mie
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Kultura, Wojciech Galazka stwierdzil, ze poprzednie przeklady na jezyk polski sprawity, ze
dtugo odktadat lekture powiesci w oryginale. Jednak powtdérzona po latach lektura Wazowa
w jezyku butgarskim odstonita przed autorem przektadu potencjal, tkwiacy miedzy innymi
w rozmachu stylistycznym i w metaforyzacji $wiata przedstawionego (Novkov 2020). Jak
pisze Galazka w komentarzu Od ttumacza, zamykajacym trzeci przeklad powiesci, utwor
Wazowa w réwnym stopniu opowiada (jako narracyjno-fabularna warstwa z kluczowym
watkiem przygodowym), co méwi. W tym drugim sensie jest utworem wchodzacym w dia-
log z literaturg, miedzy innymi poprzez liczne przywolania literackie, konteksty, dialog
z konwencjami, konstruowanie bohateréw, gry jezykowe, imiona i przydomki mdwiqce,
zabiegi narracyjno-retoryczne, orkiestracje brzmieniowe w opisach i w opowiesci narra-
cyjne, jak rowniez zabiegi w kreowaniu swiata przedstawionego, w ktorym wazna role od-
grywa humor, karnawatowos¢ oraz wielojezyczno$¢ bohaterédw (Galazka 2020: 490).

O pracy nad przekladem powiesci Wazowa Wojciech Galazka napisat obszerne
studium, ktore ukazato sie w czwartym numerze Zeszytéw Cyrylo-Metodiariskich (Galazka
2015: 5-48). Ten opublikowany w 2015 roku (piec¢ lat przed ukazaniem sie przektadu powie-
sci w formie ksiazkowej) artykut wskazuje rozmach przedsiewziecia ttumacza, pokazujac
przektad jako efekt i rezultat dtugich badan, ktére doprowadzity Galazke do reinterpretacji
i odkrycia nowych poktadow sensu tego dzieta literackiego. Podobne, czyli poprzedzone
rozleglymi badaniami nad dzielem, podejscie towarzyszyto pracy Gatazki réwniez wcze-
$niej, w trakcie pracy nad innymi przekladami: powiesci Antychryst Emiliana Stanewa,
spolszczonej w konwencji legendy i noweli Indze Jordana Jowkowa napisanej po polsku
w konwencji ballady. Jak stwierdza ttumacz: Proza butgarska wykazuje duzq sktonnos¢ do
uwznioslania tematéw, bohateréw poprzez takq oprawe gatunkowo-stylistyczng. Te utwory
dajq wiecej mozliwosci przektadania z kultury do kultury. Bez mata cata proza Jordana
Jowkowa jest ,ukrytq” transpozycjq wielu wqtkéw biblijnych, tqcznie z przestrzeniq regionu
Dobrudzy jako ziemskiego, dobrego raju. Poktady metaforycznosci w prozie butgarskiej,
cho¢ nie zawsze oczywiste, sq bardzo rozlegte. A sami Bulgarzy méwiq o wlasnej literaturze,
ze jest nazbyt realistyczna (wywiad w druku).

Zjawisko metaforyzacji w bulgarskiej literaturze, zdaniem Wojciecha Galazki nie-
wystarczajaco uwzglednione w bulgarskiej krytyce literackiej, powinno by¢ w opinii autora
przektadu Pod jarzmem uwzglednione w mozliwie najwyzszym stopniu, réwniez w proce-
sie przektadu: Ttumacz nie moze tu nic zmieni¢ w sposéb istotny. Moze tylko ewentualnie
bardziej uwydatni¢, o ile owo uwydatnienie jest uzasadnione jego rodzimq kulturg, do ktérej
przektada dany utwér. Bo tak przeciez bywa, ze pewien rys kulturowy moze funkcjonowac
w jego wiasnej kulturze w sposéb wyrazistszy, choc¢ z punktu widzenia funkcjonalnosci jeden

i drugi sq sobie réwnowazne, ale inna jest ich intensywnos¢ w odbiorze (wywiad w druku).
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Na pytanie o emblematyczny utwor, ktéry mozna by zaproponowac polskiemu czy-
telnikowi, nie znajacemu bulgarskiej literatury, a chcacemu ja blizej pozna¢, Wojciech
Galazka odpowiedziat mi, ze bylaby to wlasnie powies¢ Wazowa Pod jarzmem. Zdaniem
autora przekladu utwor ten, cho¢ powstal pod koniec XIX wieku, jest dzielem uniwer-
salnym, dajacym sie czyta¢ na wielu poziomach i zawierajacym w sobie przestanie skie-
rowane takze do dzisiejszego odbiorcy. Mozna nawet probowa¢ umocowac te powies¢
w kontekscie filozofii polskiej historii i czyta¢ jq jako utwor o miejscu i roli historii w zyciu
narodu: Wolnos¢ cztowieka i niepodlegtos¢ narodu sq u Wazowa dziejowq koniecznoscig,
ale walka o nie, niepoparta racjonalnq strategiq i wlasciwq oceng sytuacji, jest natchnionym
szalenstwem, jak moéwi wprost sam Wazow. Utwdr zaczyna sie w scenerii i atmosferze
wrecz karnawatowej, a koriczy wylqcznie tragicznie. W kategoriach racjonalnych jest to
niemgqdre szaleristwo, ale w sferze emocjonalnej zastuguje na poetyckie uwznioslenie, jako
proba realizacji marzenia o istnieniu w historii. Skojarzenia z polskimi powstaniami stajq
sie nieuchronne, takze w sferze ich ocen i interpretacji. Niezaleznie od tego jak bardzo
donioste jest to przestanie, to problem wolnosci ma w ,Pod jarzmem” wymiar znacznie
szerszy. Dotyczy réwniez wyzwolenia sie z ograniczer narzuconych przez obyczajowos¢
patriarchalng, a nawet zaskakujqco aktualnie brzmigcych postulatéw praw kobiet, ktérych

rodowdd (socjalistyczny) siega korica XIX wieku (wywiad w druku).

BIEGUNY MODERNISTYCZNE] WYOBRAZNI: PENCZO SEAWEJKOW

I NIKOLA]J LILIEW

W 2020 roku w wydawnictwie Scriptum (w cyklu Mata Biblioteka Literatury Bulgarskiej)
ukazaly sie dwa tomy poetyckie w przekladzie Wojciecha Galazki: Sen o szczesciu Pencza
Stawejkowa (zawierajacy cykl miniatur Sen o szczesciu / CoH 3a wacmue z1906 roku i wybor
z Ksiegi piesni /| Knuza Ha necHume z 1917 roku) oraz zbidr wierszy Nikotaja Liliewa Odbla-
ski ksiezyca | /lynHu nemHa z 1922 roku. Polscy czytelnicy otrzymali tym samym obszerny
wybor z tworczosci wybitnych modernistéw, reprezentujacych dwa bieguny modernistycz-
nej wyobrazni: nalezacego do pierwszej fali modernizmu Stawejkowa oraz uosabiajacego
kulminacje modernistycznej wyobrazni Liliewa.

Ksiega piesni, czyli zebrany i kompozycyjnie opracowany przez Stawejkowa zbior
bulgarskich piesni ludowych (polski tom stanowi ich wybdr), jest zdaniem Wojciecha Ga-
fazki dzietem, w ktérym na tyle gleboko odcisneta sie ingerencja samego Stawejkowa, ze
mozna Ksiege potraktowac jako zbior autorski: (...) Stawejkow wyjmuje z tekstéw oryginal-
nych pewne ich fragmenty, tworzy strofy, wprowadza tu i 6wdzie rymy. Jednym stowem two-
rzy bardzo czesto nowe utwory. Caty uktad kompozycyjny zas, zorganizowany tematycznie,

tworzy wizje swiata w piesni ludowej, ktdrej swiat jest jakby upostaciowionq na ksztatt ludzki
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catosciq. Ma ludzkq dusze. W moim wyborze utwory z ,Ksiegi piesni” jedynie to sygnalizujg,
gdyz catosé, ze wzgledu na duzq objetosé, wymaga odrebnej publikacji (wywiad w druku).

Piesn ludowa istotna byla nie tylko w obszernym zbiorze Ksiega piesni Stawejkowa,
ale stanowi niezwykle wazna artystyczng inspiracje dla wielu innych twdrcéw literackich.
Myslac o przektadzie polsko-butgarskim, warto wzig¢ pod uwage sam status piesni ludo-
wych w obu kulturach. Podczas gdy w wymiarze wykonawczym bulgarskie piesni maja cha-
rakter rytualny, zwigzany z okreslonym kontekstem rytualnym, zwigzek polskich piesni
ludowych z rytuatem jest duzo bardziej rozluzniony. Jesli zas chodzi o transfery ludowosci
do poezji, butgarska literatura zasilana jest strumieniem tworczosci ludowej od potowy
XIX wieku az do wspoétczesnosci, co wida¢ w tworczosci Christo Botewa, Iwana Wazowa,
Pencza Stawejkowa, Peja Jaworowa, Kirita Christowa, Asena Razcwetnikowa, Elizawety Ba-
griany, a wspoétczesnie cho¢by Plamena Dojnowa. Szczegélnie rozlegte sq te transfery wilasnie
w pierwszej fazie moderny. Sprowadzajq sie do réznego rodzaju stylizacji, ale i do swoistego
oglgdu, w ktérym podmioty swiata przedstawionego sq wpisywane w mit, a sktadniki przed-
miotowe w rezultacie personifikacji petniq role spoteczne. Tradycja piesni ludowej uobecnia
sie w poezji takze niezliczongq iloscig mott, za ktérymi nie idzie stylizacja. Sq one natomiast
swoistq ,intonacjq” w warstwie metaforycznej poszczegélnych utworéw (wywiad w druku).

W przypadku przekladu modernistycznej poezji waznym zagadnieniem staje sie
réowniez szeroko rozumiana warstwa brzmieniowa, ktéra stanowi odrebne, cho¢ sprze-
zone z warstwa stowna wyzwanie translatorskie. Zdaniem Wojciecha Galazki ttumacz ze
wzgledu na roznice foniczne miedzy jezykami polskim i bulgarskim nie tyle powinien
szukac zblizenia brzmieniowego, co wychodzac od tego, ze brzmieniowo$¢ odgrywa istotng
role, okresli¢ stopien jej nasycenia i uzyte srodki jej uzyskania. Jako przyktad Gatazka
podaje stowo motyl w jezyku polskim i nenepyda w jezyku bulgarskim, ktore: (...) mimo
jednakowego znaczenia, wywotujq w odbiorze na tyle odmienne asocjacje brzmieniowe, ze
w utworze poetyckim moze to rzutowac na réznq aure ,,dzZwiecznosci” ich lotu. To nie znaczy
rzecz jasna, ze ktoras z nich jest bardziej lub mniej pasujgca do motyli, ona jest po prostu
inna (wywiad w druku). Mechanizm przywotywania odmiennych asocjacji mozna odnalez¢

w wierszu Liliewa z tomu Odblaski ksiezyca:

Ceemao ympo, mu npokydu Jasny ranku, trwates chwile,

8csaKa napa u Msend — by mgly wznies¢ powiewem -

nenepydu, nenepyou, i motyle, i motyle,

meHKU cpebbpHU KpUud. srebrnych skrzydet zewem. (Liliev 2020: 5)

Wojciech Gatazka komentuje ten fragment nastepujaco: Mozna odnies¢ wrazenie, ze istotq

motyla w jezyku butgarskim sq kruchosc i delikatnosc, a w polskim - lekkos¢ i zwiewnos¢
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(zwlaszcza, ze zastosowatem inny rodzaj ryméw i stép rytmicznych w wersie drugimi czwar-
tym). Cechq wspélng w tej istotnosci jest nietrwatosc jego bytu. Zgodna zresztq z prawdq
obiektywnq. Sam ich lot podczas jasnego i (jak mozna sie domyslié) rzeskiego poranka, tuz
po akcie kreacji sSwiata z mgiet, sugerowany jest wystepujgcymi naprzemiennie réznymi sto-
pami rytmicznymi (wywiad w druku).

Istotnym czynnikiem, dotyczacym nie tylko poezji, ale w niej wlasnie generujacym
wiele pytan i koniecznosci translatorskich rozstrzygnie¢, jest uwzglednienie w przektadzie
struktur gramatycznych jezyka butgarskiego: Aby wyrazic¢ zaleznosci miedzy podmiotem
i dopetnieniem, wymagajqcymi czesto rodzajnikow postpozytywnych, ktére czy to w for-
mie krotkiej, czy peinej sq jednosylabowe, niezbedne jest uzycie przyimka, ktory tez jest
jednosylabowy. W poezji klasycznej, w ktérej rytm, metrum i rym odgrywajq istotnq role,
ta arytmetyka ma swoje konsekwencje dla wszystkich powyzszych kategorii wersyfikacyj-
nych, ale tez dla ksztattu metafory. Bardzo trudno jest w niej zderzyc¢ znaczeniowo dwa
elementy przedmiotowe. Jako przyktad bulgarysta podaje rowniez Nikotaja Liliewa, ktdory
uzyl wlasnie epitetu metaforycznego, tytutujac zbidr /lynnu nemna. Zdaniem Gatazki epitet
metaforyczny blizszy jest poezji bulgarskiej ze wzgledu na strukture jezyka bulgarskiego,
a ttumacz te strukture powinien bra¢ pod uwage, kierujac sie racjonalnym uzasadnieniem,
jakim w przypadku Liliewa bylo wpisanie poezji Butgara w polska (w tym wypadku roman-
tyczng) tradycje literacka: Ja odwrécitem w przektadzie strukture gramatyczngq tej metafory,
poniewaz moim zdaniem jest ona bardziej nowoczesna, blizsza poezji wspotczesnej, jesli
jej granicq poczqtkowq miataby byc¢ poezja awangardowa, ale przeciez ten typ metafory
wystepuje juz w polskim romantyzmie, cho¢by u Stowackiego. W kazdym razie epitet me-
taforyczny jest blizszy poezji butgarskiej az do czasu, kiedy odchodzi ona od klasycznych

wzorcéw wersyfikacyjnych (wywiad w druku).

PODPOWIERZCHNIOWE STANY NAPIECIA: PETYR PYRWANOW

I PETYR KARAANGOW

W odstepie kilku miesiecy w przekladzie Wojciecha Galazki ukazaty sie w wydawnictwie
Miniatura dwa tomy poetyckie: Sezony uczuc Petyra Karaangowa (2020) i obszerny dwuje-
zyczny tom poetycki Skgdkolwiek wyjawiony Petyra Pyrwanowa (2019). Obu tych poetow
tacza zwiazki z polska kultura. Petyr Karaangow (ur. 1931) nalezy do stynnego pokolenia
kwietniowego, ktére nadato ton poezji butgarskiej po tzw. odwilzy 1956 roku. Karaangow
pracowat jako redaktor czasopism literackich i thumacz literatury polskiej. Jego przektady
ukazaty sie zwlaszcza w antologii wspotczesnych poetéw polskich z 1967 roku, ktéra w Bul-
garii stala sie waznym wydarzeniem literackim i odcisneta slad rowniez w jezykach poetyc-

kich niektorych butgarskich twércow.
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Wojciech Galazka przettumaczyt wiersze Karaangowa juz pod koniec lat osiemdzie-
sigtych. Wydany niedawno tom Sezony uczuc stanowi wybor z tworczosci Karaangowa, po-
ety wlasciwie osobnego, peryferyjnego réwniez wobec generacji kwietniowcéw. W intymnej,
wyciszonej liryce tego poety wyczuwa sie inspiracje rytmem por roku i cyklow przyrody,
mozna tez dostrzec natchnienia z poezji Galczynskiego, ktérag Karaangow cenit.

Z kolei obszerny dwujezyczny tom Petyra Pyrwanowa jest wyborem z catej twérczo-
$ci tego poety, prywatnie pozostajacego od wielu lat w przyjazni z Wojciechem Galazka
(wspdlnie przygotowali butgarskie wydania poezji Lesmiana i Norwida). Twdrczos¢ Kara-
angowa i Pyrwanowa tacza stany napiecia, dziatajacego jednak w sposob subtelny, podpo-
wierzchniowy. Dramaturgia tych utworéw jest ukryta, maja one wymiar kontemplacyjny,
a jednoczes$nie cechuje je dynamika, ruch, ciggla przemiana, ktéra wcale tej kontemplacji
nie wyklucza, a - jak sie zdaje — wlasnie dzieki niej jest mozliwa.

Petyr Pyrwanow jest twdrca trudnym w przekladzie — miedzy innymi dlatego Galazka
zadecydowatl o dwujezycznym przekladzie tych wierszy. Zawarty w tomie wybdr z twor-
czosci poety, okreslonej przez literaturoznawce Swettozara Igowa jako postklasyczna, jest
utkany z erudycyjnych odniesien do greckiego antyku, kultury hebrajskiej i chinskiej. Trud-
nos¢ w przektadzie Pyrwanowa wynika zwtaszcza z nieuzywania interpunkcji, co powoduje
rozluznienie logicznych sensow i to, ze thumacz - nie znajdujac oparcia w gramatyce — sam
musi podejmowac wiele rozstrzygajacych decyzji, projektujac niejako wtasna potencjalng
interpunkcje. W odniesieniu do tej strategii projektowania interpunkcji Gatazka uzywa
okreslenia bieg wsteczny, ktdry, obecny w jezyku bulgarskim, jest prawie niemozliwy do
zastosowania w jezyku polskim. Jako przyktad polski ttumacz podaje dwa ostatnie wersy
wiersza (bez tytutu), ktéry mozna czytaé na trzy sposoby, zaleznie od decyzji thumacza
dotyczacej umiejscowienia znakow interpunkcyjnych:

1) Na biegu wstecznym

06paThT KbM CHI0ATA € OTBOPHJI SICHOTA B ITPO30peLa

CaX[JWB U OKHCJIEH, IBXABT JBI60K Ce POHU HEN30eXHO

(zwrdcenie sie ku losowi przywiodto jasnosc do okna

zakopconego i zmetniatego deszcz ulewny pada nieuchronnie) (Pyrwanow, 2019: 82)

2) Postawienie przecinka po stowie okno, ktore umozliwia odniesienie przymiotnikow roz-

poczynajacych drugi wers zaréwno do okna, jak i do deszczu:

06paThT KBbM Ch0aTa € OTBOPHJI ICHOTA B MPO30PEIa,
CaKIMB M OKUCJIEH, IBXIBT ABI6OK Ce POHU Hen36eXHO
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(Jak dodaje Gatazka, w przektadzie tego efektu juz by nie byto i fragment ten brzmiatby
jak ciemny (osmolony?) i kwasny, ulewny deszcz... Nie brzmi to teraz zrecznie, ale deszcz
mozna by nazwaé¢ w wierszu mianem ‘caxxgus’, skoro i grzyba, zwanego po polsku ‘gqskq
nieksztattng’, nazywa sie ‘caxxausa re6a’ - wywiad w druku).

3) Przymiotniki rozpoczynajace wers drugi odnosi¢ sie moga tylko do deszczu, a wéwczas

projektowana interpunkcja wyglada tak:

00paThT KbM CbhAOATA € OTBOPHJI ICHOTA B IPO30PeELa,
CaXIWB U OKUCJIEH — IBXABT IBIOOK ce poHU HensbexxHo. (wywiad w druku)

NIKOLEAJ KYNCZEW: POETA FRAZEOLOGICZNY

O Nikotaju Kynczewie (1936-2007) nalezatoby wspomnie¢ juz weczesniej, bowiem to dzieki
niemu (posrednio) polski czytelnik ma mozliwo$¢ lektury nowego przektadu powiesci Pod
jarzmem. Wieloletnia fascynacja Kynczewa powiescia Wazowa stata sie jedng z kluczowych
przyczyn podjecia ponownej lektury tego dziefa (tym razem w jezyku bulgarskim) przez
Wojciecha Galazke. Ttumacz zresztg dedykuje przektad Kynczewowi, piszac: Pamieci poety
Nikotaja Kynczewa, ktéry przyblizyt mnie do ocen i ducha tej powiesci.

Obszerny tom poezji i prozy poetyckiej Przeciwko nieobecnosci (2020) stanowi probe
zebrania dotychczasowych tlumaczent Wojciecha Galazki, obejmujacych twérczosé tego
wybitnego poety. Galazka, wieloletni przyjaciel Kynczewa, zebrat w nim wszystkie swoje
dotychczasowe (powstajace juz od lat sze$¢dziesigtych) przeklady wierszy Kynczewa na
polski, dodajac nowe, powstate w ostatnich latach zycia poety. Tom z 2020 roku zawiera
zbidr Niczym ziarno gorczycy wydany w 1981 roku w Wydawnictwie Literackim oraz wydany
w 1999 roku w dwach jezykach tom Postanie od piechura.

Kynczew jest poeta trudnym do przektadu, jednak z innego wzgledu niz przywotany
wczesniej Pyrwanow. Poezja Kynczewa buduje sensy, wykorzystujac zwigzki frazeologiczne,
a zatem takie, ktorych laczliwosé zwigzana jest $cisle ze spotecznym kontekstem i utrwa-
lonym w spotecznym uzytkowaniu zwyczajem. Skoro, podazajac za intencjg Gatazki, zada-
niem tlumacza mialoby by¢ uwzglednienie w przektadzie kontekstu tradycji i kultury, do
ktorej przeklad nastepuje, to w przypadku poezji frazeologicznej powstaje jeszcze jedno za-
danie, mianowicie wydobycie frazeologizmu, ktéry ma podobny semantyczny i spotecznie
nacechowany ciezar; a w razie potrzeby wypeknienie luki frazeologicznej w danym jezyku
(co przeciez tez jest mozliwe, bo jedna kultura nie musiata wypracowac frazeologizmu, jaki
uksztattowala inna). Zageszczenie frazeologizméw u Kynczewa jest duze i zdarza sie, ze
zwiazki tego typu wystepuja w niemal kazdym wersie wiersza. W tym sensie wyzwaniem dla
przektadu jest nie tylko znalezienie ekwiwalentu frazeologicznego, ale rowniez takiej kon-

figuracji ekwiwalentéw, ktdre wspolnie zbuduja spojng, przekonujaca, ale i oddajaca sens
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/ aure oryginatu konstelacje frazeologiczna. Jak pisze Gatazka: W wierszach z ostatnich lat
zycia czestotliwosc i zageszczenie frazeologizmoéw sq tak duze, ze chyba nie da sie ich prze-
ttumaczyc na zaden jezyk. I zapewne w kazdym z jezykow braknie jednego lub kilku fraze-
ologizméw. Czasami mysle sobie, i takie mam dogtebne wrazenie, ze jezyk w tej poezji mowi
sam. Duzo w niej frazeologizmodw, zagadek stownych, gry jezykowej, kalamburdw, sentencji,
paradoksu a wiec tego wszystkiego, co organicznie jest w jezyku i poeta tylko uruchamia ten
jezykowy arsenat do wyrazenia siebie i swiata. To wcale nie jest tatwe (wywiad w druku).

Mozna zadac pytanie, jak z kolei stworzy¢ przektad, ktory mowi sam, zachowujac jed-
noczesnie tacznos¢ z oryginalem wiersza i owa organicznosc w jezyku polskim. Na to pytanie

potrafie odpowiedzie¢ jedynie postugujac sie przyktadem, jak ten z wiersza Duch wodny:

W poezji nawet litera nie znaczy literalnie.

Jakie by nie byto jej znaczenie, postuzy wszystkim.

Zamyslone. Powiedziane nie wprost. Ulotne.

Fala rzuca swoje kosci: wygrang zgarnie morze. (Kantchev 2020: 10)

Wojciech Galazka rozumie role ttumacza literatury jako uwaznego czytelnika, a zarazem po-
srednika miedzy autorem a kulturg docelowa (Novkov 2020). Pozycja tltumacza jako uwaz-
nego czytelnika wydaje sie dzis czesto zaniechana w przekladzie, jako wymagajaca znajomo-
$ci regut i zasad literatury (a zatem czasu i gromadzenia wiedzy), a nastepnie dostrzezenia
ich rowniez w ttumaczonym dziele. Widzi ona przekiad nie jako pierwsze i jedyne, a jedno
z ogniw wieloetapowej pracy ttumacza - pierwszym etapem pozostaje owa uwazna lektura,
przygotowujaca solidny grunt dla przekladu. Z kolei rola ttumacza-posrednika wiaze sie
z przeniesieniem jednego jezyka w drugi, i jednej kultury w drugg, z uwzglednieniem catej
nagromadzonej wiedzy zaréwno o kulturze i jezyku oryginatuy, jak i przektadu.

W tym sensie praca ttumacza dotykataby dwdch biegunow aktywnosci, kazac ttuma-
czowi-uwaznemu czytelnikowi w mnisim skupieniu zgltebiac ksiegi, wychwytywaé niuanse
i mikrodrgnienia literatury. A z drugiej strony, ttumaczowi-posrednikowi kazac dziata¢ w ru-
chu, migotliwos$ci kulturowych odniesien, otwarciu na kulturowe styki, lustra i zazebienia,
by moc zbudowac¢ pomosty miedzy jedna kulturg a druga: kulturg oryginatu i przektadu.
Mozna by pomysled, ze w tej drugiej roli ttumacz jest kim$ w rodzaju Hermesa, kursujacego

miedzy swiatem bogow i ludzi, ale tak nie jest — towarzyszy mu przeciez uwazny czytelnik.
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